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PAS DE VIRUS

DANS LA

SCLEROSE EN PLAQUES



DEPUIS PLUS D'UN SIECLE, LA SCLEROSE EN PLAQUES EST, CLASSIQUEMENT,
CONSIDEREE COMME UNE MALADIE VIRALE ALORS QUE JAMAI S AUCUNE
RECHERCHE N'A PERMIS DE METTRE EN EVIDENCE UN VIRUS , SUR LE
MALADE, SUR LE CADAVRE, SUR L'ANIMAL
OU MEME DANS LA NATURE.

LE PROPRE DES VIRUS EST D'ETRE FACILEMENT TRANSMISS IBLE,

OR, LA SCLEROSE EN PLAQUES N'EST PAS CONTAGIEUSE.

Voici les conditions dans lesquelles j'ai acquis leonviction de I'absence de virus dans cette
affection neurologique.

De 1945 a 1953, j'ai effectué mes études a la teadel Médecine de Paris. Ancien Externe des
Hoépitaux de Paris, je suis également titulaire datig diplomes : Etudes Spéciales d'Hygiéne et
d'Action Sanitaire et Sociale, Médecine du TravaMédecine Tropicale et Médecine
Aéronautique.

En 1955 je me suis installé médecin généralistalaar, ville située sur la Cote Sud-Ouest de
Madagascar, ou j'ai exercé jusqu'en 1962 avantedeémstaller a Nice en 1963, ville dont je suis
originaire.

Durant I'année 1965, j'ai commencé a réaliser dams les pays industrialisés, les conditions de
vie et la prolifération des machines, des appaggistoutes sortes, produisant ou utilisant le
courant électrique, étaient capables de perturlesvitonnement électrique, par les ondes
électromagnétiques qu'ils émettent, et d'occasramme nouvelle forme de pollution que j'ai alors
appelée POLLUTION ELECTROMAGNETIQUE.

C'est en me basant sur les résultats de travaartsicjues et sur des observations personnelles
que j'ai eu l'idée de cette pollution.

La Biométéorologie est la branche de la science @uudie les effets des phénoménes
météorologiques sur les organismes humains.

Depuis des siecles, on savait que certaines pegsoatteintes d'affections rhumatismales,
cardiaques ou nerveuses accusent une accentuaiteuid troubles avant un changement de
temps. De telles personnes étaient considérées eategarophetes du temps

C'est seulement au début du KXsiécle que des physiciens, des médecins, des mlégoes
mirent en évidence une augmentation importanteades-ions positifs avant les orages. C'est a
ce moment que ces malades accusent une accentdatiears troubles. Quand il pleut, quand il
neige, il y a une production importante d'aéro-inégatifs, ce qui entraine une améelioration des
troubles.

De telles personnes sont dites, maintenmagtgoro-sensibles

La deuxieme étude sur lagquelle je me suis basé&ecoe les enquétes épidémiologiques sur ces
mémes affections, rhumatismales, cardiaques eenses.
Elles mettaient, et mettent encore en évidencellgs'sont de plus en plus fréquentes dans les
pays industrialisés et relativement peu répandaes tes pays en voie de développement. De
telles affections sont dénomméwraladies de civilisation



Mais c'est en prenant connaissance du lilzes "atteintes oculaires déterminées par les act&den
électriqgue$ du Docteur Philippe DE SAINT-MARTIN, publié en 89 par le Comité médical
d'Electricité et de Gaz de France, que j'ai étévaimeu de I'existence d'une pollution
électromagnétique et de ses effets sur les orgasisimmains.

Ce livre de 170 pages, écrit par un ophtalmologissite essentiellement des accidents oculaires
mais une quarantaine de pages est consacré€amyplications tardives de I'électrocution”.

On peut y lire ceci :
"L'électrocution accidentelle peut entrainer la met le nombre de tels accidents est
grandissant avec la multiplication des appareilsadfoménagers. Les travaux effectues
depuis plusieurs dizaines d'années ont mis en iedkes manifestations secondaires et
tardives de I'électrocution. On a pu ainsi constatdhez de tels accidentés, I'apparition
de troubles au niveau des principales fonctionsatganismé.

Apres cette introduction, l'auteur étudie les défés troubles dont voici I'énumération.

1 appareil cardio-vasculaire : extrasystoles, fiatiin auriculaire, syndrome angineux,
infarctus du myocarde, crises de tachycardie.......

2 systéme nerveux : hémiplégie accompagnée d'aphégikepsie, paraplégie pure ou
sensitivo-motrice, névralgies cervico-brachialesiatiques, syndromes parkinsoniens,
céphalées, cas dont I'aspect clinique évoque Ex&s en Plaques, troubles psychiques et
neuropsychiques.

3 altérations osseuses avec deécalcification diffuse a@nstruction osseuse avec
ostéophytoses.

Les complications tardives de I'électrocution sesgentiellement, des affections rhumatismales,
cardiaques et nerveuses considérées comme nudadies de civilisation sensibles aux
changements de temps, donc a des phénomenesggiestri

Apres avoir lu ce livre, j'ai immédiatement pensé ge que le courant électrique peut provoquer
en une fraction de seconde en traversant le canpsim, la pollution électromagnétique pourrait
le faire progressivement en plusieurs annees.

J'ai alors formulé une théorie selon laquelle lBugion électromagnétique provoque une lente et
progressive électrocution des organismes humainssgivant les individus et en fonction de
facteurs génétiques, de prédisposition, peut jawerrble déterminant dans les affections
rhumatismales, cardiaques et nerveuses.

Il faudra souvent une électrocution infime duraixt, duinze, vingt ans.... pour qu'apparaissent
les troubles de ces différentes affections.

Ce sont les résultats de travaux scientifiquesnyoint convaincu de I'existence d'une pollution
électromagnétique, mais ce sont des observatiorsopeelles qui, initialement, m'ont donné
I'idée de cette pollution.

La premiéere observation, et la plus importantet pé&e faite par tous les habitants de la Terre.
Qu'elles accouchent dans les maternités les pluemes des pays industrialisés ou en pleine
brousse d'Afrique, d'/Amazonie..... les femmes donrtentes, naissance a des bébés tout nus.
Les plus chauds partisans de I'évolution des espgegeuvent envisager que, si dans les pays
industrialisés, on continue a porter des vétemeindes chaussures, dans mille ans, voire dans un
million d'années, si notre civilisation dure auksigtemps, les femmes donneront, un jour,



naissance a des bébés avec des vétements et deswrka.

Depuis longtemps les hommes ont perdu de vue qudesre, ils ne constituent qu'une espéce
animale, parmi des milliers d'autres.

Deuxieme observation évidente et capitale.

Dans certaines parties du globe, depuis quelquetines d'années, les hommes ont crée un
univers totalement artificiel qui, & partir du dédu XX*"°siécle, a été bouleversé par l'invasion
des appareils, des matériels utilisant le couriatrique.

L'électricité est un phénoméne naturel. Ce n'est glke qui est responsable de la pollution
électromagnétique.

Le courant électrique est une invention humainestQui qui permet le fonctionnement de tous
les appareils électriques qui émettent des ondesrénagnétiques, non prévues par la Nature.
La production de ces ondes ne cessant d'augmemstrnormal qu'elles aient pu perturber notre
environnement électrique et occasionner une potiudlectromagnétique.

Ces deux observations sont tres simples maissteeaussi des constatations évidentes qui m'ont
amené a envisager l'existence d'une pollution Eatwignétique et qui concernent les conditions
de vie.

Dans les pays industrialisés, les habitants sarpjupart du temps, habillés, de jour comme de
nuit, de vétements en fibres synthétiques, proahestrd'électricité statique, ce qui soumet leur
peau, en permanence a une véritable agressioniglect

lIs ont, généralement, des chaussures a semellesodgéchouc ou de matiére plastique, qui les
isolent, électriquement, du sol.

A mon avis, les maladies de civilisation sont pépandues dans les pays en voie de
développement pour des raisons évidentes.

Dans ces pays, les populations autochtones viverare trés prés de la Nature, a I'abri des ondes
électromagnétiques émises par les appareils €eesi En raison de la chaleur, le port de
vétements en fibres synthétiques est peu apprécié.

Et surtout, une grande partie de la population heencore pieds nus. Ainsi chaque sujet vit en
permanenced'la terré'.

Ces explications peuvent paraitre un peu simplistais j'ai pu en vérifier I'exactitude au cours
des sept années passées a Madagascar comme mgéleéraliste.

Convaincu de la réalité de la pollution électron®&giue, au cours de I'année 1966, j'ai cherché a
mettre au point un traitement pour lutter contie esets.

Il est évident que pour éviter les agressions ipms, il faut d'abord suivre des conseils
d'hygiene générale.

En premier lieu, il est indispensable de supprinter,jour comme de nuit, tous les sous-
vétements et vétements en fibres synthétiques.

Pour la literie, ne pas utiliser de draps en Teegale couvertures en fibres synthétiques.

Mettre, de préférence, des chaussures a semell@srgdenoins isolant que le caoutchouc ou les
matieres plastiques.

Quand cela est possible, le contact, pieds nuke sam est fortement recommandé.



Prendre trés souvent des douches généralisées lms gambes.

Il existe un moyen trés simple de se "dépolluectetpiement Il suffit pour cela d'ouvrir un
robinet et de mettre les mains sous l'eau duraelqgas secondes. Un tel geste, trés simple,
devrait étre répété plusieurs fois par jour parpesonnes vivant ou travaillant dans des pieces
contenant toutes sortes d'appareils électriques.

La rééducation en piscine, les bains de mer, lessale thalassothérapie sont tres utiles pour les
malades ayant des troubles moteurs importants.

Tous ces conseils doivent étre suivis, réguliereneénres scrupuleusement par les malades, a
titre curatif, mais ils devraient aussi étre syidditre préventif, par tous les habitants desspay
industrialisés pour éviter de s'électrocuter lemein

Depuis des siécles, pour soigner les affectionsndtismales, des minéraux sont utilisés en

application sur le corps, sous forme d'emplatrelsades, de bains de boue.

Pensant que ces minéraux pourraient égalementsags et pulvérisés, j'ai choisi quelques

minéraux. J'en ai mis une toute petite quantités demsachet de coton, lui-méme placé dans une
ceinture en coton portée autour de la taille de facon que le sachet contenant les minéraux se
trouve placé au bas de la colonne vertébralecdlau cette ceinture, non dans un but curatif

mais dans un but essentiel de protection contradesssions électriques au niveau de la peau.
Pour qu'elle soit efficace, il est absolument ngaes de supprimer tous les sous-vétements et
vétements en fibres synthétiques.

Au début de I'année 1967, j'ai commenceé a fairersuwie traitement a certains de mes malades
atteints de rhumatismes sur lesquels les traitesnetassiques étaient de moins en moins
efficaces.

Le plus difficile était de faire accepter aux masdie supprimer tous les vétements et sous-
vétements en fibres synthétiques. A I'époque, let s poursuit encore, des publicités vantaient
les bienfaits pour les rhumatismes, de certainsménts en fibres synthétiques.

Pratiquement tous les rhumatisants portaient devilements et j'avais du mal a faire accepter
mon conseil. Il faut reconnaitre qu'il était, aJares difficile de se procurer des vétements en

coton, en pure laine.

En plus, I'électrothérapie médicale était alorsaamode. Tous les rhumatologues, tous les

kinésithérapeutes avaient dans leurs cabinetsepitssappareils de ce type.

Dans les journaux, a longueur d'année, des puddigiantaient les bienfaits pour les rhumatismes
d'appareils d'électrothérapie pouvant étre utilssds surveillance médicale.

De tels appareils sont maintenant interdits maisl @67, les publicités étaient nombreuses et la
plupart de mes malades en faisaient régulierensageu

J'avais souvent du mal a me faire comprendre, adas ne comprenant pas que je sois en
contradiction avec l'avis général des rhumatologues

Persuader les malades de supprimer les vétemenriibrea synthétiques et d'abandonner les

séances d'électrothérapie, occupait une bonne pheria consultation.

Mais, naturellement, j'étais ravi quand, au bouigdelques semaines, je revoyais des malades
satisfaits de suivre mon traitement.

UN EVENEMENT FORTUIT ET DECISIF



C'est alors que s'est produit un événement foduit allait me conduire a m'intéresser a la
Sclérose en Plaques.

Le 29 avril 1967 se présente a ma consultationfemene, agée de 58 ans, ayant une arthrose
vertébrale trés douloureuse et qui avait aussiuidepne trentaine d'années, une Sclérose en
Plaques, diagnostiquée en milieu hospitalier, eficoée par les nombreux neurologues qu'elle
avait consultés au cours des années.

Quand j'ai vu cette malade, elle avait un tremblnmg€nant des membres supérieurs et un
déséquilibre important I'obligeant, depuis des asna se déplacer avec deux cannes.

Malgré ce handicap, elle continuait a tenir undt@dioulangerie sur un marché qui se tient
quotidiennement dans la Vieille-Ville de Nice ounsoourage faisait I'admiration de tout le
monde.

Je lui fais donc suivre le traitement dans le barnéliorer ses douleurs vertébrales.

Quelgues semaines plus tard je revois cette maBatedouleurs vertébrales avaient commencé a
s'atténuer et il lui semblait que le traitementitapaovoqué une trés légere amélioration du
tremblement de ses membres supérieurs et de ségquildsre.

Cette malade était ravie de me faire part de sestatations. Quant a moi, j'étais tres étonné que
mon traitement ait pu avoir une action sur la $déren Plaques.

A I'époque je connaissais trés mal cette maladén dvais vu deux ou trois cas au cours de mes
études mais, depuis que j'exercais, je n‘en aaamis rencontré.

Immédiatement, je consultai plusieurs livres derolegie. Tous signalaient que la Sclérose en
Plagues se rencontre essentiellement dans I'Héemestord et les pays industrialisés. Elle est
tres rare dans I'Hémisphere Sud et les pays erdeai€veloppement.

Toutes les Enquétes épidémiologiques de |'époquitaier® en évidence cette répartition
géographique. Ce qui se confirme toujours en 2008.

La Sclérose en Plaques a été décrite, pour la prenfibis le 14 mars 1868, par le neurologue
francais Jean-Martin CHARCOT (1825-1893), considéotnme le pére de la neurologie
moderne".

Classiquement elle est considérée comme une maladle, comme je l'ai indiqué au début de
cet exposé. Mais, depuis 1868, personne n'a puamgttévidence la présence d'un virus et méme
fournir de preuves, directes ou indirectes, deidternce d'un virus dans cette affection
neurologique.

La Sclérose en Plaques étant une maladie treslaaeles pays en voie de développement, tout
naturellement, j'ai pensé qu'elle pouvait étreledgant, unenaladie de civilisation

En plus, elle se retrouvait parmi les affectionarogiques répertoriées dans les complications
tardives de I'électrocution ce qui, a mon avisit éta €lément supplémentaire prouvant l'absence
de virus.

Les sclérosés en plagues sont des malades quit gguéaitement observer leur état et analyser
leurs troubles.

Cette malade, atteinte de Sclérose en Plaques,ignala trés rapidement, que ses troubles
moteurs pouvaient facilement se modifier au cowdadméme journée. Il suffisait qu'elle soit
stressée, qu'elle ait un petit ennui pour qu'imatédient, ses troubles moteurs s'accentuent d'une



fagon passagere.

Au bout de quelques minutes, de quelques heuresddaastress avait été assez important, elle
retrouvait son état initial.

C'est pratiquement tous les jours qu'elle faisaiteles constatations.

Les livres de neurologie ne signalaient pas cedtesibilité trés particuliere des sclérosés en
plagues au stress. Au cours des années suivaatesntdes milliers de sclérosés en plagues qui
m'ont indiqué avoir fait des constatations semielabl

Des malades m'ont méme précisé qu'un stress impatait été capable de déclencher une
véritable poussée.

Ces constatations faites par les malades me fi@uttd'abord, penser qu'il ne doit pas y avoir de
lésions définitives au niveau du Systéme Nerveurti@ke car, dans ce cas, une accentuation
uniguement passagere des troubles moteurs sepaitgible.

Ces constatations m'ont surtout convaincu qu'ibrpas de virus dans la Sclérose en Plaques car
on voit mal comment un virus pourrait déclenchex pousseée a la suite d'un stress.

Des 1967 j'ai formulé une théorie sur une causetifaatorielle de la Sclérose en Plaques
mettant en jeu deux facteurs. Un facteur génétiqde, prédisposition, et un facteur
d'environnement, en l'occurrence la pollution éestagnétique.

L'amélioration constatée rapidement par la boulenda Vieux-Nice était une réalité.

Au bout de six mois de traitement, en suivant t@nent les conseils d’hygiene générale et en
prenant chaque jour un bain de mer, le tremblenmdmtses membres supérieurs avait
pratiguement disparu. Son déseéquilibre s'étantidérablement amélioré au cours des mois, a la
fin de I'été, elle pouvait se déplacer sans sesesan

Si cette malade n'était pas venue me consulter c® 2vril 1967, je ne me serais jamais
intéressé a la Sclérose en Plaques et cette affestiserait toujours pour moi la plus

mystérieuse des maladiespmme ne cessent de le répéter depuis des dizaiaknnées les
professeurs francais spécialistes de la maladie.

IL EST TRES DIFFICILE
DE FAIRE RECONNAITRE

DES IDEES SCIENTIFIQUES
NOUVELLES

LES RESULTATS DU TRAITEMENT M'ETONNENT



A partir de 1967 j'ai fait suivre, a des rhumattsate traitement que j'avais mis au point.

Trés rapidement les résultats dépassérent mes aspEs et il s'avéra qu'il pouvait avoir une
action favorable sur la Sclérose en Plagues.

Quand j'ai été persuadé de l'efficacité du traitegmié m'est apparu nécessaire d'informer mes
confréres nigois. Le 17 octobre 1967 j'ai préseng dizaine de malades a un chef de service de
I'HOpital Pasteur de Nice.

Je me suis également inscrit a la Société de Médesti de Chirurgie de Nice pour y faire un
expose et j'ai informé le Conseil de I'Ordre desl&tins des Alpes-Maritimes.

Les nouvelles se propagent trés vite entre malgdesd un médecin obtient de bons résultats
dans le traitement de certaines affections.

Apres la présentation de malades, j'ai commena#rades malades de toute la région nigoise et
tres rapidement d’autres départements.

Au début du mois de mars 1968, le Directeur du Burde I’Agence France-Presse de Nice est
venu me voir a mon cabinet. Il m’a fait savoir qiepuis des années il achetait son pain a la
boulangére du Vieux-Nice. Au cours des mois il Bsaivi la surprenante transformation de cette
personne.

Il avait également rencontré plusieurs autres de malades, satisfaits des résultats obtenus en
suivant mon traitement.

Persuadé de lintérét d'un tel traitement, il vémaiinformer de son intention de lancer une
Dépéche relatant le cas de la boulangére.

Je lui ai fait remarquer qu'il était prématuré deder une telle information alors que je devais
faire prochainement un exposé a la Sociéeté de Meéelet de Chirurgie de Nice pour fournir a
mes confréres des explications sur mon traitement.

Il comprit ma position mais, quelques jours plugital est revenu me voir. Ayant continué a
rencontrer d’autres malades trés améliorés, il imrma gu'il allait lancer une Dépéche dans les
jours prochains. J'ai de suite pris contact avePrigsident du Conseil de I'Ordre des Médecins
des Alpes-Maritimes. Il me précisa qu'il était inggible d’empécher un journaliste de lancer une
information. Il fallait seulement que mon nom rgufie pas sur le texte.

Le journaliste rédigea sa Dépéche sans donner mam H était seulement indiqué que le
meédecin contacté avait précisé qu’il préparaitecoramunication pour informer ses confreres.

L'information a été lancée le 13 mars 1968.

Ce méme jour, a 13 heures, quelques journalisteeprésentés a mon cabinet. Je leur ai
uniquement confirmé que je devais faire prochaimgnn@e communication pour informer, en
premier, mes confréres sur le traitement.

Le 14 mars l'information était reprise, dans tdat&rance, par de tres nombreux quotidiens.
Dans les jours suivants beaucoup d'articles despremt été publiés. Aprés la boulangere,
d’autres malades avaient tenu a faire part detsef'emon traitement.

Deux hebdomadaires firent, chacun, paraitre un dgrarticle laissant croire que leurs
correspondants locaux a Nice m'avaient rencongéC était inexact.

Par la suite, j'ai écrit a la Direction de chacencgs deux hebdomadaires, en m’élevant contre un
tel procédé. L'une et I'autre m’ont adressé ungdateconnaissant que I'article en question avait



été rédigé a partir des seuls renseignements fopanimes malades.
Leurs correspondants ne m’avaient jamais rencontre.

D'EMBLEE, LES AUTORITES MEDICALES M'ATTAQUENT
Quelle a été la réaction du corps médical ?

Les premiers articles avaient paru le 14 mars 1R68.8 mars, par voie de presse, un professeur
de neurologie parisien, considéré a I'époque conenplus grand spécialiste francgais de la
Sclérose en Plaques, mit en garde les maladesaoniret ma thérapeutique.

Ce professeurRrésident du Comité Scientifigue du Comité Natiaiela Sclérose en Plagyes
ignorait qui j'étais, en quoi consistait mon traient et quels étaient les résultats obtenus par mes
malades. A I'époque je pouvais présenter plus de #@lades améliorés, rhumatisants ou
sclérosés en plaques.

Immédiatement, j'ai écrit & ce neurologue et luidamandé de constituer une Commission
d'Enquéte qui pourrait examiner mes malades. Pitigpogu’il refusa.

J'ai alors écrit au Ministere de la Santé et foénuhe demande identique. Ma lettre est restée
sans réponse.

Le 3 avril 1968, jai été convoqué au siege du @inde I'Ordre des Médecins des Alpes-
Maritimes ou j'ai été regu par son Président etl&@smembres de son Conseil.

Immédiatement le Président m'a agressé. En brantisdes articles parus récemment, Il
m’accusa d’avoir fourni a des journalistes des iegfibns sur mon traitement. Ce qui était
inexact.

Lui ayant fait remarquer que ces articles conterides témoignages de plusieurs de mes patients
satisfaits de suivre mon traitement, il me répogdie mes malades et les améliorations qu'ils
avaient constatées ne l'intéressaient pas.

Apres cette stupéfiante réponse de la part d'unegigdce sont les 17 membres du Conseil qui,
les uns apres les autres, m’accablerent en évoauragtiement le probleme de la publicité.
Aucun de ces médecins ne m’a demandé des explisatior mon traitement et ses résultats.
Sans répondre a leurs attaques, j'ai assisté,ldgte¥, au déchainement de ces meédecins,
manifestement animés par la haine a mon égard.

Quand ils eurent fini de m’accabler, le Présidesprit la parole.
Il m’accusa alors "de porter ombrage a I'honneur mi@ famille, de la médecine nicoise et de la
médecine frangaise."

A I'époque, mon pere médecin généraliste étaitllest Nice depuis une cinquantaine d’années.
Mon frére ainé, pédiatre, marié a une gynécologueon épouse, chirurgien dentiste, étaient
également installés a Nice.

A la fin de cette réunion, le Président m’informaeq compte tenu des tres graves fautes que
javais commises, je serais traduit devant le CibriRégional Provence Cote-d’Azur Corse, a
Marseille, juridiction chargée de juger les médede la région qui avaient gravement enfreint
les régles du Code de Déontologie.



IL FALLAIT REAGIR IMMEDIATEMENT. "JENTRE EN RESIST  ANCE"

Des le lendemain, jai fait le compte rendu deecetunion au journaliste de I’Agence France-
Presse.

Scandalisé par I'attitude des membres de ce Corilsgilassura qu’il demanderait & témoigner
devant le Conseil Régional quand la date du preegst fixée.

Comme mon affaire ne faisait que commencer, il ditjma qu'il continuerait a lancer des
Dépéches pour tenir au courant le Grand Publiodaléroulement.

I me conseilla de prendre rapidement contact aveavocat et m'indiqua un avocat du Barreau
de Nice qui, depuis des années, était le déferbewélébre guérisseur, Maurice Mésségue,
véritable précurseur du renouveau des traitememtkep plantes.

Cet avocat était également député et avait dépoggrajet de loi visant a faire reconnaitre, en
France, une rhédecine libré ce qui existait déja en Allemagne ou les médecinaturelles
étaient utilisées légalement par dbsil' pratikers.

Tres rapidement j'ai rencontré cet avocat. Il caswaat déja mon affaire le journaliste de
I'Agence France-Presse lui en ayant déja parlésaeuirs reprises.

Apres lui avoir fourni les grandes lignes de madiaied, je lui ai indiqué de quelle fagon s'était
déroulée ma récente convocation au Conseil de rEOdks Alpes-Maritimes qu'il trouva
révoltante.

Naturellement, il accepta de prendre ma défense.

D'apres cet avocat mes malades devraient étrerpoude précieux défenseurs. Il fallait que je
puisse réunir le maximum de témoignages écritaqmit de malades améliorés. Et si possible,
de désigner un malade qui pourrait étre le portelpale I'ensemble de ces malades.

En 1967, un des premiers malades a avoir étéitméaé par mon traitement était un homme de
73 ans, souffrant d'une affection osseuse tresitepahte. Au bout de quelques mois de
traitement, il avait pu remener une vie normale.

Il avait fait partie du petit groupe de maladessprié en octobre 1967 a I'HOpital Pasteur. Depuis
I'information du 13 mars, il avait apporté son tégnage a plusieurs journalistes.

C'était un ancien conseiller juridique parisienwenendre sa retraite a Nice.

Je l'ai rencontré et lui ai indiqué ce que l'avanatvait expliqué. Immédiatement il accepta de
recevoir les lettres de témoignage de mes maldabstee ensuite leur porte-parole.

Jignorais quelles seraient les suites de mon @faiais une personne m'avait remis recemment
un livre titré "Les charlatans de la médecine" dodBeur d'Autrec.

Ce livre fut pour moi une véritable révélation soa profession et m'a fait découvrir un de ses
aspects que je n'aurais jamais pu imaginer.

Ce n'était pas un ouvrage encourageant. Des exemfaient donnés. Médecins pourchassés par
I'Ordre des Médecins et la Justice. Radiés a vieradhés devant les Tribunaux quand ils
continuaient a exercer malgré leur radiation. Psitjons policieres a leurs domiciles,
confiscation du matériel utilisé, fortes amendesi@ne emprisonnement.

Qu'avaient fait ces médecins ?

Pour traiter leurs malades ils utilisaient desdpéutiques, non reconnues en France, alors que la
plupart I'étaient dans d'autres pays.

Devant ces attaques impitoyables des médecins rdvgietté la France et cherché refuge a
I'étranger. D'autres n'ayant plus le courage derlud'étaient suicidés. Mais il y en avait aussi q



continuaient a faire face et traitaient toujoussealades qui s'adressaient a eux.

Le livre n'était pas réjouissant mais il me mon@avoie a suivre si un jour j'étais, moi aussi,
radié a vie.

Je resterai en France. Je continuerai a exercéggllement. Je résisterai a toutes les attaques et
je dénoncerai mes adversaires.

Pour l'auteur du livre, les charlatans n'étaiemstlpa médecins poursuivis mais les médecins qui
les poursuivaient.

Depuis plusieurs mois je remettais a chacun de makdes un texte titréMaladies de
civilisation et pollution électromagnétiquaans lequel je fournissais des explications stte ce
pollution, sur la Sclérose en Plaques et sur mapeéitique.

Je décidais alors de rédiger un deuxieme texte légonel je ferai un résumé du déroulement de
mon affaire et qui serait régulierement complété Ilpa nouveaux événements. Dans ce texte,
remis également & chaque malade, je donnerai fes des personnes mises en cause.

Quelques jours aprés la réunion du 3 avril au Cdnde I'Ordre des Médecins des Alpes-
Maritimes, j'ai appris que le Président de ce Cadlnde Ministre de la Santé et le Préfet des
Alpes-Maritimes avaient déposé des plaintes cantse pour publicité et charlatanisme.

Considérant sans doute qu'une seule plainte ng&sisuffisante, peu de temps apres, le Ministre
de la Santé déposa une deuxieme plainte.

La machine était en marche et madversairesavaient d'emblée tapé tres fort.

J'étais naturellement désolé de la tournure prige mon affaire mais les accusations
mensongeéres, les insultes de ces médecins avaienti assez peu d'importance.

Pour une raison évidente.

Chaque jour, a ma consultation, je continuais & des malades améliorés et satisfaits de suivre
mon traitement.

Je devais me persuader que, des maintenant, §'étaré en résistance".

Bien que le Ministre de la Santé n'ait pas répanaoa demande de création d'une Commission
chargée d'examiner mes malades, je lui ai écrinoneelle fois en lui faisant remarquer qu'ayant

plus de 400 malades améliorés a présenter, iltdegigque qu'ils soient examinés avant ma

comparution devant le Conseil Régional.

Cette fois, encore, ma lettre est restée sans sépon

Au mois de mai 1968, jai également écrit au GéndeaGaulle, Président de la République, pour
lui faire part de la situation tres particulierexddaquelle je me trouvais, bien malgré moi. Je lui
réclamais naturellement la création d’'une Commisdi&nquéte.

La Présidence de la Républigue m’a répondu qutediesmettait ma lettre... au Ministére de la
Santé.

Comme me l'avait conseillé mon avocat, j'ai rapidatécrit a certains de mes malades et leur ai
demandé d’écrire au conseiller juridique en déatidas améliorations constatées apres avoir
suivi mon traitement.

En quelques semaines, le porte-parole recut, de tauFrance, plus de 500 lettres. Les malades



décrivaient les améliorations de leur état et lapatt étaient trés critiques a I'égard des
Conseillers de I'Ordre des Médecins, du Ministrelal&anté et du professeur spécialiste de la
Sclérose en Plaques. lIs étaient révoltés qu'arseade les examiner.

Pour eux, une telle attitude était scandaleuse.pbee-parole des malades communiquait
régulierement ces lettres a mon avocat et au jtisteae I’Agence France-Presse.

Fort de ces lettres, entre le mois de mai et lesrdeinovembre 1968, j'ai adressé quatre requétes
au Président de la République en réclamant, a ehégs, la création d’'une Commission
d’Enquéte.

Toutes mes lettres ont été transmises au Minigtria anté sans que celui-ci ait donné suite a
mes demandes.

Un médecin des Alpes de Haute-Provence avait &igr&comme Rapporteur de mon affaire.

Je lui ai adressé de nombreux documents sur latjpoll électromagnétique, sur la Sclérose en
Plagques et les résultats obtenus par mes malades.

Je lui ai fait aussi un récit détaillé des événemesnrvenus depuis I'époque ou javais présenté
des malades a I'Hépital Pasteur.

Et naturellement je lui ai indiqué que plus de 4f8lades désiraient étre examinés par une
Commission d’Enquéte.

FACE A DES MEDECINS-JUGES

Au début du mois de novembre 1968, j'ai été avprti je devais me présenter le dimanche 17
novembre, a 9h30, au Siege du Conseil Régionakhrséille.

Le journaliste de I'Agence France-Presse étaitoumgj décidé a venir témoigner devant ce

Conseil. Mais mon avocat, craignant que son ténaggme soit refusé, n’avait pas averti le

Président de ce Conseil.

Le journaliste viendrait avec nous a Marseille @nnavocat ferait cette demande au début de
'audience. C’est d’ailleurs avec beaucoup de difté que le Président accepta d’entendre le
journaliste.

Apres cette apre discussion, le Président demant#aavocat d’exposer ses arguments pour ma
défense.

Celui-ci rappelle d’abord qui est ma famille, gesliont été mes études et comment, aprés avoir
exercé sept ans a Madagascar, je m'étais réinsialéce. Peu de temps apres ce meédecin
généraliste a été le premier scientifique a avog gonscience d’'une nouvelle pollution qu’il a
appelée pollution électromagnétique. Il met alarspaint un traitement pour lutter contre les
effets de cette pollution.

Ce traitement s’était rapidement révélé tres efficdans le traitement des rhumatismes et de la
Sclérose en Plaques.

Mon avocat précise alors que certains maladesnétaabement améliorés qu’un journaliste eut
son attention attirée par un cas particulierememctaculaire. Mon avocat indique que ce
journaliste a tenu a venir témoigner devant ce €itns

Il rappelle la mise en garde contre ma thérapeeatigncée par un neurologue parisien et son
refus de constituer une Commission d'Enquéte quirpt examiner mes malades. Une demande
identique au Ministre de la Santé n'avait pas tegreponse.



Mon avocat indique ensuite de quelle facon s’é@eéitoulée ma comparution, le 3 avril 1968,
devant le Conseil de I'Ordre des Médecins des Alpastimes.
A ce moment, il est brutalement interrompu par @decin qui lance, trés agace :

"Mais les malades du Docteur Maschi ne nous ingaspas."

Cet interrupteur était le Vice-Président du Condeil’Ordre des Médecins des Alpes-Maritimes.
Il ne faisait que confirmer ce que le PrésidentedConseil avait déclaré a Nice quelques mois
plus tot.

Sans relever le caractére scandaleux d’une tdlExi@n, mon avocat a poursuivi son exposeé en
précisant qu’on ne pouvait guand méme pas empéokemalades de parler.

Pour conclure, il regretta que ce proces se dégauls qu’aucun malade n'ait été examiné.

Le Directeur du Bureau de I'Agence France-PresséNide est alors introduit dans la salle
d’audience.
Immédiatement il expligue comment, mois apres moals,avait suivi I'extraordinaire
transformation physique de la boulangére du VieiceNIl avait également rencontré d’autres
malades trés ameéliorés par le traitement du Dodtiaschi.
Une premiére fois, il s'était présenté au cabireetd médecin qui lui avait demandé de ne pas
envoyer d’information avant qu’il n'ait fait sa coranication devant ses confreres.
Au cours d’'une deuxieme entrevue, devant son argist le Docteur Maschi avait accepté que
I'information soit lancée, mais, comme il 'avakmandé, son nom n’était pas mentionné. Seule
était reproduite la courte déclaration du médedams laquelle il expliquait qu’il fournirait des
explications sur son traitement, en premier, &ceafreres.
Il précise aussi qu'il faisait partie du groupejdernalistes que le Docteur Maschi avait recu a
son cabinet le 13 mars a 13 heures. Au cours dentegtien le médecin n’avait fourni aucun
renseignement sur son traitement et confirmé, gmeht, qu’il préparait une communication a
faire prochainement devant ses confreres.
Le journaliste termine ainsi sa déposition :

"On connait la suite. La méthode Maschi a passidargblic. Mais je suis

témoin de ce que le Docteur Maschi n’a jamais redé une ligne de publicité,

gu'’il a refusé les interviews et que les rares pBate lui ont été faites dans la

rue "a la sauvette."

Le Président remercie aimablement le journalisteatetémoignage. Mais, en se dirigeant vers la
porte de sortie, il passe a proximité d’'un profassearseillais qui représentait le Ministre de
I'Education Nationale.

Celui-ci demande au Président l'autorisation deepame question au témoin. Mais au lieu de
poser une question il se lance, avec agressiaigs dne véritable charge, non seulement contre
le témoin mais également contre la profession dengliste.

Il regrettait que dans cette profession il n'y@s un Ordre, semblable a celui des Médecins, qui
pourrait sanctionner les journalistes qui parlensdjets qu’ils ignorent totalement.

Il termine sa diatribe par une véritable insultdarcant au journaliste :

"Monsieur, vous faites un sale métier"

Celui-ci ne répond pas et quitte immédiatemengle sQuelques minutes plus tard, la séance est



levée et avec mon avocat nous le rejoignons dd'emtitée du Conseil Régional.

Il était fou de colere et voulait attendre ce psstr pour une explication musclée. Pour lui,
c’était un malotru qui avait osé attaquer la prsi@s de journaliste.

Il nous dit combien il lui avait été difficile de getenir pour ne rien dire en plein Tribunal, par
respect a la juridiction devant laquelle il étahu témoigner.

Mon avocat parvint a le calmer mais I'affaire nteista pas la.

Des son retour a Nice, il adressa une grande kttes professeur et lui dit ce qu’il pensait de sa
scandaleuse attitude.
Il adressa également une lettre au Président dsellddational de I'Ordre des Médecins qui, le
23 novembre, lui répondit :
"Monsieur le Directeur,
Je vous remercie de votre lettre du 20 novembrenr@® vous le savez, je désirais qu’une
enquéte soit faite sur les résultats obtenus patrdgement du Dr Maschi dans la
Sclérose en Plaques. Nul jugement ne peut étreé pprant que le résultat de cette
enquéte soit connu.
Je m’étonne donc énormément des paroles pronoreté&ksit vous me faites part ; je fais
tout de suite connaitre mon sentiment au DocteuP(Esident du Conseil) et vous prie,
Monsieur le Directeur, de croire a 'assurance desxsentiments dévoués."
Ainsi, le Président du Conseil National de I'Ordtes Médecins souhaitait la création d’'une
Commission d’Enquéte. Opinion dont n'avait queddig Ministre de la Santé. Il affirmait en
plus que nul jugement ne pouvait étre porté saneaitre le résultat de cette enquéte.
Ce professeur était le Président du Conseil Natioras personne n’avait tenu compte de ses
avis personnels.

Cette lettre ne calma pas le journaliste et il Salut de trés peu que I'affaire ne soit portée
devant les Tribunaux.

Mais, peu de temps apres, des articles de presgaandans lesquels le Directeur du Bureau de
I’Agence France-Presse de Nice a pu faire, aveadoes de détails, le récit de I'attaque verbale
de ce professeur d’orthopédie a Marseille et demtdm était, naturellement, donné. Le récit du
journaliste faisait nettement comprendre que céepseur n’était qu’un grossier personnage.

Mon avocat était scandalisé que des médecins quiresgaient pour des juges puissent se
conduire de la sorte. Non seulement ils étaienbrmmétents en matiere juridique mais ils
faisaient fi de la premiére regle que s'imposenisttes juges, a savoir ne jamais agresser
verbalement les accusés et les témoins. Pour dgi,donseillers de I'Ordre des Médecins
devraient suivre des cours de Droit mais auraiernbst besoin de lecons de politesse.

EXPULSE DU CORPS MEDICAL FRANCAIS

Le 6 décembre 1968, le Président du Conseil deli&des Médecins des Alpes-Maritimes m'a
adressé la Décision des 6 membres du Conseil Rddgtwavence Cote-d'Azur Corse, prise le 17
novembre 1968.
Cette Décision précisait :
"Le Dr Maschi a regu et remis a des journalistes,1I3 mars 1968 a 13 heures une
documentation contenant le principe de sa thérapeat"
Cette affirmation était, naturellement, inexactesLmédecins de ce Conseil étaient de fieffés



menteurs mais des médecins pas tres intelligentsja%is, effectivement, remis a ces
journalistes une documentation sur le principe @eth@&rapeutique, il est certain que, dans les
jours suivants; des articles de presse auraientfparant référence a cette documentation.

Ce qui ne s'est pas produit.

Cela n'avait méme pas effleuré I'esprit de mesradires, obsédés par I'idée de me nuire, a tout
prix.

La Décision m'accusait également de charlatanisPeur justifier cette accusation, il était
précisé que pour traiter des maladies aussi diffege que les rhumatismes et la Sclérose en
Plaques, j'utilisais un traitement unique.

Comment des médecins pouvaient-ils, sérieusemamief une accusation de charlatanisme sur
un tel motif ?

Classiquement, n'emploie-t-on pas la cortisone praiter les rhumatismes et la Sclérose en
Plaques ?

Décidément, ces médecins étaient bornés et n'@awpiem objectif : me nuire.

La Décision se terminait ainsi :
"Considérant qu'en raison de ces fautes, il y a liginfliger au Dr Maschi la peine de
radiation du Tableau de I'Ordre."

La sanction prise contre moi était la plus gravaumuConseil Régional puisse infliger a un
médecin.

Dans l'ordre de gravité les peines sont : l'avatigent, le blame, l'interdiction temporaire ou
permanente d'exercer une ou plusieurs des fonctionfrées par notre dipldme, l'interdiction
d'exercer la médecine pour une durée maximum dedns.

Et la radiation & vie du Tableau de I'Ordre.

Javais 40 ans.
Ainsi ces médecins venaient froidement de m'enlewdroit d'exercer librement ma profession.

J'avais exercé pendant 15 ans sans que I'on aijgaae soit a me reprocher. Depuis deux ans,
la thérapeutique que j'avais mise au point avaéliamg des centaines de malades.
Ainsi, paradoxalement, j'étais radié a vie pourirantlisé une thérapeutique trop efficace.

Depuis que j'avais lu le livre_es Charlatans de la médecinge m'étais préparé, moralement, a
une éventuelle radiation a vie mais en recevatdttee m'annoncant cette Décision, j'ai quand
méme accusé le coup.

J'ai, heureusement, un caractére qui me permeiadgy itrés rapidement devant l'adversité; Les
ennuis me donnent méme encore plus de couragepatsuive la lutte.

Pour mon épouse, pour I'ensemble de ma familleradation a vie fut tres mal recue. lls
savaient que je n'avais rien a me reprocher etepumalades venaient me consulter de toute la

France.

Pour mon avocat, pour le Directeur de I'Agence égdPresse et pour l'ancien conseiller
juridique, devant une Décision aussi scandaleUfalait réagir tres rapidement.
J'avais la possibilité de faire appel de cette §éaidevant la Section Disciplinaire du Consell



National de I'Ordre de Médecins.

Dans les jours suivants, j'ai effectué cette dematd'ai accompagnée d'un Rapport dans lequel
je relevais les erreurs grossiéres contenues ddnédision du Conseil Régional.

De son c6té, mon avocat avait fait une demandeiglex) soulignant que la Décision du Conseil
Régional était arbitraire et sans fondement.

LA REACTION DE MES MALADES EST TRES RAPIDE

Le journaliste était satisfait de la réaction rapatk mes malades qui continuaient, toujours, a
adresser des lettres au porte-parole.

Pour faciliter I'action de ces malades, il suggé‘appeler ma thérapeutique "Maschithérapie”.
On pourrait, alors, constituer un "Groupement déetise de la Maschithérapie".

J'ai été tres étonné que mon nom de famille soihéau traitement que j'avais mis au point.
Pour mon avocat et pour I'ancien conseiller jurdicc'était une idée excellente.
Mes 'conseillers jugérent que la premiére action que devaient mptio mes malades était
d'écrire au Président de I'Assemblée Nationale plemander la création d'une Commission
d'Enquéte pour examiner mes malades.
Au début du mois de janvier 1969, le Bureau de difge France-Presse de Nice lanca une
Dépéche annongant qu'une pétition, signée par 4d@des soignés par le Dr Maschi, venait
d'étre adressée au Président de 'Assemblée Nigtipoar réclamer une Commission d'Enquéte.
La Dépéche précisait :
"Puisque le Docteur Maschi n'a pas le droit de éagntendre sa voix, ses malades font
entendre la leur pour réclamer une Enquéte honeéteune thérapeutique, sans danger,
appliguée avec succes en quelques mois a plustamtsines de malades par un seul
médecin, a déclaré le porte-parole des signatdires.
Les 9 et 10 janvier 1969 l'information était reprgar des quotidiens de toute la France, avec des
titres tels que :
1 Rendez nous le Dr Maschi (Nord-Matin)
2 Nice : les clients du médecin radié réclament umguEte (Journal de Limoges)
3 Radié par le Conseil Régional de I'Ordre des Méudedie Docteur Maschi est aprement
défendu par ses malades (Le Parisien Libéré)
L'ancien conseiller juridique jugea utile d'adressee copie de cette pétition au Général de
Gaulle, Président de la République, au Présider@éhat, au Premier Ministre, au Président du
Conseil National de I'Ordre des Médecins, aux Bedds des différents groupes parlementaires
de I'Assemblée Nationale ainsi qu'aux 6 Députétfess-Maritimes.

Le résultat de cette pétition fut obtenu tres ramidnt. A la fin du mois de janvier 1969, le
Ministre de la Santé décida la création d'une Casimn d'Enquéte qu'il chargea d'étudier mes
théories, mon traitement et d'examiner mes malades.

A l'annonce de la création de cette Commissiong aven avocat, nous avons écrit a la Section
Disciplinaire du Conseil National en demandant quom affaire soit jugée apres les résultats de
cette Enquéte.



Les 5 médecins désignés pour constituer cette Cesioni ne semblaient pas pressés de me
contacter.
Le porte-parole des malades continuait a receves kbttres de malades scandalisés que
I'Enquéte tarde a débuter.
Le Directeur de I'Agence France-Presse de Nicaldéi® lancer une nouvelle Dépéche qui, le 11
avril 1969, fut reprise dans toute la France avetets titres :
3 600 patients "améliorés" du Docteur Maschi (radiévi@) réclament une Enquéte
immédiate sur sa thérapeutique (Le Progres)
4 Des centaines de malades veulent sauver leur nrmedadié a vie pour charlatanisme
(I'Union)
5 A Nice. Un médecin (accusé de charlatanisme) et @avie : 600 malades protestent et
demandent une Enquéte (Journal du Centre)

Apres l'annonce de la création de la CommissiongliEte, j'avais immédiatement commencé a
reprendre les dossiers de mes malades.

Jai alors choisi prés de 500 cas dont les résuéitient suffisamment importants pour étre
signalés. En définitive, j'en ai retenu 457 : 289matisants et 168 sclérosés en plaques.

Pour chaque cas, jai alors rédigé une observalams laquelle jindiquais la date et I'état du
malade quand il était venu me consulter. Je prgoiseuite les améliorations que le malade avait
constatées en suivant mon traitement.

Quand ce travail a été terminé, j'ai adressé |&@hServations au Ministére de la Santé.

Mais j'ai pensé indispensable que, de leur cosémiglades écrivent, eux-mémes, au Ministére de
la Santé.

J'ai donc pris contact avec chacun de ces 457 emked leur demandant d'adresser au Ministéere
de la Santé une lettre dans laquelle il fournola& précisions sur les résultats obtenus aprées avoi
suivi mon traitement. Je conseillais aux rhumatsale joindre une photocopie du compte-rendu
de leurs derniéres radiographies. Aux scléroséglamues, je demandais d'indiquer le nom de
I'HOpital ou ils étaient suivis. Avec mes observas et les lettres des malades il ne serait pas
possible de prétendre qu'ils étaient de simpleadeal psychotiques.

Javais aussi demandé a mes malades de m'adrassiEruble de leur lettre.

La lecture de ces lettres rendait absolument odidiadgtitude de mes adversaires, pour lesquels
je n'éprouvais que du mépris, encore plus grand cglai qu'ils affichaient a I'égard de mes
malades.

La Dépéche de I'Agence France-Presse du mois d&utrun résultat.
Le 9 mai 1969 jai recu un appel téléphonique dhspecteur Général médecin m'informant
gu'avec quatre autres médecins, ils avaient étgéhae procéder a 'Enquéte.
Il confirma avoir regu mes observations et legdstde mes malades et précisa que je devais me
présenter au Ministére de la Santé le 23 juin E962h30.

CONFIRMATION DE MA RADIATION A VIE

Cette information était une bonne nouvelle. Nousra/pu contraindre le Ministre de la Santé a
constituer une Commission d'Enquéte. Ce que j'agalamé des le mois mars 1968.

L'appel téléphonique du 9 mai était une bonne nidaiwveais, le 14 mai le Secrétaire Général du
Conseil National de I'Ordre des Médecins m'a adréssotification de la Décision prise le 16
avril 1969 par la Section Disciplinaire du Congddsitional.



La requéte de renvoi était rejetée et ma radiadione confirmée. Elle devait prendre effet a

compter du  juillet 1969.

Cette Décision avait été prise considérant que :
"Le Dr Jean-Pierre Maschi n'apporte aucun argumeset nature a infirmer les griefs
retenus a son encontre par la Décision attaquéet doy a lieu d'adopter les motifs,
considérant que les fautes commises par le requé&@mt d'une particuliére gravité qui
justifient la peine de radiation du Tableau préyas la décision attaquée.
"Considérant qu'il y a lieu ni de surseoir a statnéd'examiner certains malades soignés
par le requérant.”.

A Nice et a Marseille les Conseillers de I'Ordreaiamt déclaré que mes malades ne les
intéressaient pas. Cette fois, les 7 membres 8edtion Disciplinaire avaient précisé qu'il n'était
pas utile d'examiner mes malades.

Comment des meédecins pouvaient-ils agir de la $oEedire que tous ces médecins, Conseillers
de I'Ordre des Médecins, étaient considérés coramgardiens de la morale médicale
Immédiatement, j'ai communiqué cette Décision a aenacat, au journaliste de I'Agence France-
Presse et au porte-parole de mes malades.

Pour eux, cette nouvelle Décision était une praleséa 'monstruosité de mes adversaires. Mon
avocat était particulierement révolté car c'éamipilemiére fois qu'il voyait un Tribunal refuser de
renvoyer une affaire.

Toutes mes démarches avaient échoué mais il miadig'ili me restait la possibilité de faire
appel de cette Décision devant le Conseil d'Etat.

JE PORTE MON AFFAIRE DEVANT LE CONSEIL D'ETAT

En France, seuls quelques dizaines d'avocats abilités a plaider devant le Conseil d'Etat.

Mon avocat nicois me conseilla de confier ma défeqnsin avocat auquel il écrivit le 29 Mai

1969 :
"D'ores et déja je vous indique que vous devriematement I'emporter sur les défenses
a exécution provisoire tant semble incroyable Issifion du Conseil de I'Ordre des
Médecins."

Le 2 juin I'avocat du Conseil d'Etat m'a écrit :
"Sans pouvoir présager de la Décision que prendr&onseil d'Etat, je pense que celui-
ci ne manquera pas d'étre impressionné, d'une partlinvraisemblable rigueur dont
vous étes victime de la part du Conseil Nation&duule part par les conditions non
moins choquantes dans lesquelles votre affaire gugée par cette juridiction.”

Les opinions de ces deux avocats me laissaientesgée, quand mon affaire ne serait plus

jugée par des médecins, la Décision pourrait étiérente.

Le 12 juin mon avocat parisien déposait devant ¢msg@il d'Etat une demande de sursis a

exécution.

Si cette demande était acceptée, je pourrais amrti exercer Iégalement aprés Ygdillet, en

attendant que l'affaire soit jugée, ultérieuremsut,le fond.

Tout n'était pas encore perdu.

Apres avoir lu le livre Les Charlatans de la Médeclhg'avais envisagé de continuer a exercer

illégalement, si un jour j'étais radié a vie.

Je me sentais moralement prét a faire face a téegeattaques mais je n'avais pas imaginé les



innombrables démarches occasionnées par une cadaatiie.

Assez rapidement, j'avais, heureusement, eu deseilers extraordinaires : mon avocat, le
journaliste de I'Agence France-Presse et mon madambéen conseiller juridique.

Quant a mes malades, leurs lettres de témoignagsumaient de leur appui total.

Mes conseillers pensaient que mon affaire risgdaise prolonger durant plusieurs années. Il
fallait donc s'armer de patience, ne jamais sewtager, faire face a toutes les attaques et, en
plus, dénoncer sans cesse les accusations menssuigames adversaires.

C'était un véritable "bras de fer" que j'avais eggeaavec le Conseil de I'Ordre des Médecins et le
Ministére de la Santé.

LA COMMISSION D'ENQUETE

La création de la Commission d'Enquéte avait étdd® a la fin du mois de janvier mais je n'ai
rencontré les membres de cette Commission quejlér23969.

En plus de I'Inspecteur Général médecin, qui sedeicoordinateur, elle était composée par le
professeur titulaire de la Chaire de RadiologiePdeis, le Professeur titulaire de la chaire de
Chaire de Pathologie Respiratoire de Paris et pak theurologues. Un était professeur agrége,
chef de service a I'HOpital de la Salpétriere asPat l'autre était chef de service a I'Hépital St
Joseph a Paris.

Ces deux neurologues étaient des spécialistes 8elésose en Plagues, membres du Comité
National de la Sclérose en Plaques et prochesbooliteurs du professeur qui, au mois de mars
1968, avait mis en garde les malades contre maghétique.

J'avais imaginé que les membres de la Commissiaier@l me poser toutes sortes de questions
sur ma théorie sur la pollution électromagnéticgie, ma théorie sur la cause de la Sclérose en
Plaques, sur le traitement que je faisais suivkenaalades et sur les résultats obtenus.

Les choses se sont passées differemment.

La parole m'a immédiatement été donnée. J'ai akpiqué de quelle facon j'avais été amené a
prendre conscience de cette nouvelle pollutiorogtroent un événement fortuit m'avait amené a
m'intéresser a la Sclérose en Plaques.

Assez rapidement, la sensibilité des scléroséslagug@s au stress m'avait fait penser qu'il ne
devait pas y avoir de virus dans cette affectiaom@e elle se rencontrait, essentiellement, dans
les pays industrialisés et qu'elle était trés danes les pays en voie de développement, javais tou
naturellement pensé qu'elle était aussi unalddie de civilisatioh

Je m'attendais a ce que les deux neurologues ignieent et contestent mes hypothéses. A mon
grand étonnement, ils garderent le silence.

Quand j'ai voulu parler des résultats obtenus pes malades, j'ai été interrompu par I'lnspecteur
Général médecin. Il me fit remarquer qu'ils étammpossession de mes 457 observations et des
lettres de mes malades. Cela était suffisant pewoir aune idée des résultats obtenus par
application de mon traitement.

J'avais apporté plusieurs exemplaires de la cemmue je faisais porter a mes malades afin que
les membres de la Commission puissent les faitepardes malades de leur choix.
Cette proposition fut catégoriguement refusée.



A l'intention de chacun des 5 membres de la Comaomisgavais rédigé un texte de cinq pages
dans lequel je donnais des explications sur laupoti électromagnétique, sur mon approche de
la Sclérose en Plaques et sur mon traitement.silenads aussi toutes les démarches effectuées
auprés du Conseil de I'Ordre des Médecins et dishire de la Santé.

Ce texte fut, quand méme, accepté par les membrissCommission.

La réunion avait duré environ 1 heure et demiedpécteur Général médecin me raccompagna.
Dans le couloir, avant de le quitter, je lui disegoour moi une seule chose comptait. Mes
malades. lls étaient améliorés. On ne pouvait ée. rhies lettres qu'il avait recues en étaient les
preuves irréfutables.

En prenant congé, le coordinateur de la Commissien dit qu'il me recontacterait tres
prochainement.

Que penser de cette réunion ?
L'absence d'intervention de la part des membresette Commission était étonnante.

Au cours de mon long exposé, je ne fus interrompa deux reprises quand je précisais, qu'a
mon avis, les conditions de vie pouvaient jouer mie important dans la pollution
électromagnétique.

J'ai toujours déconseillé les vétements en fibyeshgtiques productrices d'électricité statique.
Cette électricité soumet la peau a une agressamtrigjue permanente.

Quand jai évoqué ce probleme, le professeur titulde la Chaire de Pathologie Respiratoire
m'interrompit et me dit qu'il n‘avait pas connamsade ce phénoméne d'électricité statique.
Avant méme que jaie pu répondre a ce professeurauire membre de la Commission lui
expliqgua que ce phénoméne se produisait quandiie fine peau de chat.

Deuxieme interruption, quand j'ai expliqué, qu'annawis, les maladies de civilisation étaient peu
répandues dans les pays en voie de développenrentaca ces pays, les autochtones marchent,
la plupart du temps, pieds nus. Ce qui les meteemanenced la terrée'.

Pour justifier mon raisonnement, j'ai indiqué ge'yrersonne, touchant un fil électrique sous
tension, meurt s'il est pieds nus sur le sol.devea seulement un choc s'il porte des chaussures a
semelles isolantes.

Cette fois, c'est le professeur titulaire de laifghde Radiologie qui m'a interrompu. Il m'a fait
remarguer gue méme pieds nus le sujet ne meundqeassairement.

Je n'ai pas répondu a ce professeur mais j'avaie €e lui proposer de se livrer a une telle
expérience, avec, naturellement, lui comme suptpdrience. Ce professeur était Membre de
I'Académie de Médecine.

Durant 1 heure et demie, ce furent les deux sealaarques qui m'ont été faites par les Membres
de la Commission d'Enquéte.

Depuis plus de deux ans, j'avais fourni a tous makades des explications semblables. Jamais
personne ne m'avait fait des remarques aussi alesurd

L'apres-midi, j'avais rendez-vous avec l'avocaCduoseil d'Etat.

Ma demande de sursis a exécution devait, pardtrd, examinée incessamment. Il ne restait plus
qu'une semaine avant |& juillet, date a laquelle je ne pourrais plus egetégalement.

Mon avocat m'assura que mon affaire se présengaitbien. D'apres lui, javais 99 chances sur
100 d'obtenir le sursis a exécution. Il considégaie la sanction prise contre moi par le Conseil



de I'Ordre des Médecins était sans commune mesacdes fautes qui m'étaient reprochées.

Le Conseil d'Etat m'accorderait sGrement le s@rgigécution.

Mon avocat m'indiqua que quelques jours plus L@yait recu la visite du Directeur du Bureau
de I'Agence France-Presse de Nice, venu lui coefimgu'il prenait sur lui toute la responsabilité
du déclenchement de I'affaire.

De retour a Nice, celui-ci lui avait écrit une gilariettre, a joindre a mon dossier, dans laqukelle i
affirmait sa responsabilité dans la diffusion désrimations publiées a partir du 13 mars 1968.

SURSIS A EXECUTION AU CONSEIL D'ETAT

Des le lendemain de mon retour a Nice, j'ai rerréonton avocat, le journaliste de I'Agence

France-Presse et le porte-parole de mes maladeguelaxje fis un compte-rendu de ma

confrontation avec les Membres de la Commission.

Mon avocat fut tres choqué que I'on ait refusé pBerenter mon traitement sur des malades
désignés par la Commission d'Enquéte.

Comment pourrait-elle apprécier son efficacité daveir expérimentée ?

Mon avocat du Conseil d'Etat m'avait assuré ques ramions 99 chances sur 100 d'obtenir le
sursis a execution.

Pourtant, le 3 juillet il m'a écrit que le ConsdiEtat, statuant en sous-section, avait rejeté ma
demande de sursis a exécution. Celle-ci avaitepgéde sans explication.

Il fallait que je prenne trés rapidement une déaisinportante.

Ma radiation a vie était effective depuis €jliillet 1969. Mon affaire risquait d'étre jugée se
fond dans plusieurs mois.

Sans hésiter, j'ai décidé de continuer a exerégaillement.

J'allais exercer illégalement mais la résistancsast vite organisée.

Le Bureau de I'Agence France-Presse de Nice langediatement une Dépéche annongant que
ma radiation a vie était effective depuis f&jdillet. Cette information fut reprise le 7 juitldans
toute la France avec des titres tels que :

1 Radié a vie depuis I€uillet.

Le Docteur Maschi réduit a l'oisiveté ou a l'illéga(La Dépéche du Midi)

1 Pas de sursis de radiation de I'Ordre des Médquins le Dr Maschi de Nice (Le
Dauphiné Libéreé)
Le Dr Maschi est radié a vie (La Nouvelle Répuldipgu
Radiation a vie du médecin nicois, inventeur ddMaschithérapie” (La Marseillaise)
La radiation a vie du Dr J.P Maschi confirmée gaCbnseil d'Etat (Le Provencal)
Le médecin nigois, J.P. Maschi, ne peut plus exétaeParisien Libére)
800 malades préts a défendre leur médecin radi (@& Nouvelle République)
Les patients du Dr Maschi se constituent e@roupement de défense de la
Maschithérapié (Le Figaro)

~NOoO O WN

Le porte-parole de mes malades avait continué a@voért des lettres de témoignage de mes
malades. lls étaient maintenant plus de 800 aesjéints au Groupement de défense de la
Maschithérapié.



Le 11 juillet 1969 il organisa a Nice une grandenién publique, a laquelle assistérent plusieurs
centaines de personnes.

Il exposa toute mon affaire et souligna l'indigoatdes malades devant l'attitude scandaleuse du
Conseil de I'Ordre des Médecins, du Ministére dgdaté et maintenant du Conseil d'Etat.
Sachant que mon affaire ne serait jugée sur le dmeddans plusieurs mois, cet ancien conseiller
juridique a de suite écrit a tous les malades gjuavaient adressé des lettres de témoignage, en
leur demandant d'écrire, cette fois, au Présidantonseil d'Etat pour apporter témoignage de
I'efficacité de mon traitement.

En quelques semaines le Conseil d'Etat recut @800 lettres de mes malades, dont un double
était envoyé au porte-parole de mes malades.

Cet ancien conseiller juridique était de plus emsplévolté en constatant que les obstacles se
dressaient devant moi, les uns apres les autresifédeement, mes adversaires étaient préts a
m'éliminer a tout prix.

Il fallait continuer a résister, a durcir notre pitien et dénoncer sans cesse les accusations
mensongeres portées contre moi.

LES RESULTATS DE L'ENQUETE

Le 23 juin, l'Inspecteur Général médecin en metapit m'avait dit qu'il reprendrait tres
prochainement contact avec moi.

Les mois passaient et je n‘avais plus eu de nauv@ignorais totalement comment se déroulait
I'examen de mes malades. Trois rhumatisants miavaait qu'ils avaient été examinés le 17
juillet 1969 par le professeur titulaire de la Ghade Pathologie Respiratoire. Ils avaient recu un
bon accueil et le professeur avait écouté leure@tmns avec intérét.

Aucun sclérosé en plaques ne m'avait signalé at®iexaminé par un des deux neurologues.

Trois malades examinés sur les 457 que j'avaisqeégp. Cette facon de procéder me semblait
bien légere.

Au mois d'octobre 1969, comme nous n'avions togj@as de nouvelle de 'Enquéte, le porte-
parole des malades s'adressa a un député des Mipasnes qui, le 5 novembre 1969 posa au
Ministre de la Santé une question écrite, parudaaunal Officiel sous le numéro 8-403, dans
laquelle il précisait : It importe que les conclusions de la CommissiomdiEte soient rendues
officielles le plus rapidement possible."

Le 10 décembre 1969, la réponse du Ministre a pariournal Officiel.

Apres avoir rappelé qu'une étude approfondie dempleutiques appliquées et des cas médicaux
traités avait été effectuée par des personnaliggaales indiscutées, orientées vers les affections
chroniques traitées, le Ministre précisait :

"Que de I'ensemble de cette étude, appréciatiorddesments et observations fournies,
confrontation avec le praticien, convocation et mea de malades, la commission
d'experts a conclu que la thérapeutique appliguaeait aucune base scientifique et qu'il
n'existait pas de preuves objectives des résufiegtendus obtenus par l'auteur de la
méthode."



Pour qui ne connaissait pas mon affaire une tépp@mse, parue au Journal Officiel, condamnait
formellement ma thérapeutique aprés une Enquétausér Le Ministre qui avait donné une telle
réponse était le troisieme Ministre de la Santpudeque mon affaire avait débuté.

J'ai immédiatement écrit a ce Ministre une letieel@ pages pour refuser les conclusions d'une
enquéte, conduite d'une fagon scandaleuse. Dateslettte, je reprenais, point par point, toute
mon affaire conduite, elle aussi, d'une facon saluse.

Le porte-parole des malades a également écritviirdstre une lettre dans laquelle il précisait :
"Au nom des malades du "Groupement de défense tasehithérapie”, je vous fais
savoir que nous n'acceptons pas les conclusionséin par les membres de la
Commission d'Enquéte.

Iy a une chose, Monsieur le Ministre, qu'il esffidle d'accepter. C'est d'avoir
nettement l'impression que I'on se moque de vdudas cette affaire nous avons, nous
les malades, vraiment I'impression que I'on se raa@ginous depuis un an et demi."

Le méme jour, il adressait une copie de cetteel@ttMonsieur Georges Pompidou, Président de
la République, auquel il écrivait :
"C'est avec une profonde déception que nous vedernstater que, dans notre pays,
des enquétes officielles, demandées par des cgofyancais, dont certains sont des
parlementaires, pouvaient étre menées en bafowemnplus élémentaires régles de la
Justice. Nous avions pourtant réclamé une enquiteéte.
C'est de la tristesse plus que de la colere guegsens aujourd’hui ayant pu constater, a
mon &ge, jusqu'ou pouvait aller la bassesse desresni

Il avait également informé de ce refus tous lessiBedts des Groupes Parlementaires de
I'Assemblée Nationale.

J'avais choisi comme porte-parole de mes maladesatae car il avait été parmi les premiers a
avoir été trés ameélioré par mon traitement. Rapetemil s'est révélé étre un extraordinaire

défenseur et urétrivain' redoutable.

LES ETRANGES PROCEDES EMPLOYES AU CONSEIL D'ETAT

Les Conseillers d'Etat avaient recu plus de 60dstde mes malades. Il fallait espérer qu'ils ne
resteraient pas insensibles devant autant de témagies.

Le 14 janvier 1970 mon avocat parisien m'écrivaie gnon dossier était examiné par un
Commissaire du Gouvernement et que la venue diail@af I'audience ne saurait tarder.

Le 29 janvier, il m'écrivait a nouveau que mon iaéfaavait été évoquée la veille au Conseil
d'Etat. Il craignait que celui-Ci ne rejette noso@'s.

Le Commissaire du Gouvernement avait minutieusemegniné tous nos arguments. Il estimait
que tous devaient étre rejetes.

Depuis un an et demi, j'avais I'habitude de reced®imauvaises nouvelles. Celle-ci me stupéfia.
Immédiatement, j'ai demandé a mon avocat de mseiréss Conclusions de ce Commissaire du
Gouvernement. Le 5 février, il me répondit que Cemclusions ayant été simplement lues a
l'audience, il ne pouvait m'en adresser, une copie.

Le 12 février il m'a téléphoné pour m'annoncer mpa@ Pourvoi avait été définitivement rejeté. I



m'a alors précisé :
"Je me suis heurté a un véritable mur. Il n'a émutaucun compte des centaines de
lettres de vos malades qui étaient dans votre danssi
Jamais je n'ai vu rendre une Décision dans degeadtnditions."

Le lendemain il m'a adressé la Décision qui congiioirois pages.
Dans ses Observations",mon avocat s'était étonné que la Section Dis@pindu Conseil
National de I'Ordre des Médecins ait refuse, leatfil 1969, le renvoi de l'affaire. Il avait
également souligné que l'accusation de charlatanésrait été portée sans qu'aucun malade n'ait
éte examing.
Voici de quelle fagon les Conseillers d'Etat juaiént les Décisions des Conseillers de I'Ordre
des Médecins :
"Dans le cadre de l'appréciation souveraine dessfajti leur appartient, ils ont pu
légalement décider que les griefs retenus étaientndture a justifier une sanction
disciplinaire, sans étre tenus de provoquer uneedige ou d'attendre les résultats de
I'Enquéte ouverte a la demande du Ministere demr&# Sociales.”

Il fallait vraiment que cela soit écrit pour qudgecroie.
Ainsi les Conseillers de I'Ordre des Médecins ataimvestis de 'appréciation souveraine des
faits !

Je comprenais que des journalistes aient fait umaparaison entre le Conseil de I'Ordre des
Médecins du XXeé siécle et I'Inquisition du Moyen-ag

A cette époque, quand un malheureux tombait easrgiiffes des Inquisiteurs, il n‘avait aucune

chance d'échapper a leur sanction, ses moyendeatesdéatant systématiquement rejetes.

Devant le Conseil Régional et devant la Sectioncipimaire, javais pu étre assisté par un

avocat. Mais les Conseillers d'Etat trouvaient radyt méme légal, qu'il ne soit pas tenu compte
des arguments avancés par mon défenseur.

Mon avocat avait également demandé a ce que jsgbinéficier de la Loi d'’Amnistie du 30
juin 1969, votée apres I'élection de M. Georgesidau a la Présidence de la République.
Aprés chaque élection présidentielle, une loi d'/Astie Générale est votée qui permet aux
voleurs, aux escrocs... de voir leurs condamnatitfasées.

Ce type d'amnistie couvre aussi les Décisions ppse les juridictions professionnelles. A moins
que les fautes ayant justifié la condamnation $atentraires a I'honneur, a la probité ou aux
bonnes meeurs.

Dans leur Décision, les Conseillers de I'Ordre Méslecins de la Section Disciplinaire avaient
jugé que j'avais commis des fautes contrairearéur et a la probité.

Pour les Conseillers d'Etat ces fautes étaienes®iit contraires a la probité.

Cette Décision était d'une extréme gravité. Il gitoujours la possibilité d'adresser au Président
de la Républiqgue undemande de mesure individuelle d'amnfstigis, d'aprés mes avocats, de
telles demandes étaient toujours refusées.

L'ensemble de cette Décision était stupéfiantéatltante.

Je comprenais que mon avocat m'ait dit qu'il ntgaaiais vu rendre une Décision dans de telles



conditions et qu'il s'était heurté a un véritablegm
Ainsi pour avoir traité mes malades avec une tretrague efficace j'avais commis des fautes
contraires a la probité !
Voici la définition du mot probité relevé dans letiPLarousse illustré :

"Observation rigoureuse des devoirs de la justicgegth morale”.
Cette Décision avait été prise par I1€S &t 5M° Sous-sections du Conseil d'Etat composées de 9
personnes. Comme les Conseillers de I'Ordre desetilés] ces Conseilleurs d'Etat avaient
affiché a I'égard de mes malades un mépris incteydlls n'avaient pas tenu compte des 600
lettres adressées par mes malades au Conseil d'Etat

J'ai naturellement communiqué cette Décision & anwtat nicois, au journaliste de I'Agence
France-Presse et au porte-parole de mes malades.

Pour eux ce nouveau jugement était la preuve @teg'considéré par les Autorités Médicales
Francaises comme un médecin extrémement dangereux.

Mes idées sur la pollution électromagnétique ebdiérose en Plaques attaquaient des théories
classiqguement admises depuis tres longtemps.

Il était impératif que ces idées ne soient jamad®nnues officiellement.

Le principal responsable de cette Décision étaitdemissaire du Gouvernement.
Il fallait absolument que j'entre en possessiosaeConclusions.
J'ai alors repris contact avec mon avocat et @sitbtine facon trés pressante, pour qu'il me fasse
parvenir les Conclusions de ce Commissaire du Goeweent.
Le 24 février il m'a écrit :
"Je m'empresse de vous faire connaitre qu'en penlgp Conclusions du Commissaire
du Gouvernement, lues a l'audience, ne sont pasncmicables.
Je vais toutefois m'efforcer d'obtenir le texteégral du Commissaire du Gouvernement
et vous l'adresserai si je peux l'obtenir."

Le 25 mars 1970 il m'a adressé une photocopie dapdra manuscrit du Commissaire du
Gouvernement, datée du 28 janvier 1970.

Je lui avais aussi demandé de me faire parvenipregses Observations et les 'Observations
de l'avocat du Conseil de I'Ordre des Médecins.

Avec ces documents j'allais pouvoir connaitre dellgufacon mon Pourvoi au Conseil d'Etat
avait éte rejeté.

Ce que j'ai alors découvert dépasse, en monstejositit ce que j'aurais pu imaginer de plus
scandaleux.

Le Rapport manuscrit du Commissaire du Gouverner@mniportait quinze pages, d'une écriture
serrée aux caracteres minuscules.
En lisant ce manuscrit, mon étonnement ne faigait grandir. Comment ce Commissaire du
Gouvernement avait-il pu imaginer des choses dagsses et extravagantes ? Ou avait-il pris de
telles informations ?
Tout simplement dans le©bservationsde I'avocat du Conseil de I'Ordre des Médecindes
recopiant, souvent méme, mot a mot.
Les 'Observationsde cet avocat commencaient par cette phrase :

"Le Docteur Maschi, ancien Interne des HopitauXPaeis, a d'abord exercé la médecine



a Paris de 1953 a 1955 puis a Culéar (Madagascarlé55 a 1958 et enfin s'est installé,
en avril 1958, a Nice."
Cette phrase contient 5 erreurs.

8 Je ne suis pas ancien Interne des Hopitaux de aisancien Externe des Hopitaux de
Paris.

9 Je n'ai jamais exercé la médecine a Paris de 1998% J'ai soutenu ma thése le 19 juin
1953 et durant I'année 1954 j'ai effectué mon semiilitaire, comme médecin auxiliaire
dans I'Armée de I'Air.

10 Je me suis effectivement installé a Tuléar et nGulg@ar comme l'indiquait cet avocat.

11 Je n'avais pas exercé dans cette ville de 1955&m8ais de 1955 a 1962.

12 Je ne m'étais pas réinstallé a Nice en avril 1988 en juillet 1963.

J'étais ahuri.
Ou cet avocat était-il allé chercher des renseigeeis scandaleusement inexacts ?

Le Rapport du Commissaire du Gouvernement commiepaaicette méme phrase, avec toutes
les erreurs.

La lecture de ce Rapport a été et reste pour nobjet d'un étonnement sans bornes.
Pratiquement, toutes les pages contenaient deigresrreurs... que I'on retrouvait dans les
"Observations'de l'avocat du Conseil de I'Ordre des Médecins.

J'étais aussi en possession d@kservations'le mon avocat dans lesquelles il avait relevéeetut
les erreurs de son confrere. Mais les ConseilléEtsatl n'avaient pas tenu compte de ses
Observations.

En principe, les Décisions du Conseil d'Etat nd pas contestables. Mais dans mon affaire il y
avait connivence manifeste entre un des avoc&s@mmissaire du Gouvernement.

Peut-étre qu'une pétition au Ministre de la Jugtieemettrait-elle d'obtenir une révision de la
Décision des Conseillers d'Etat ?

Depuis quelgues mois je comptais un défenseur ids pte fondateur de "La Vie Claire".

Cette société possédait en France une centaineag®ms dans lesquelles étaient vendus des
produits bio. Elle publiait aussi, chaque mois, veeue La Vie Clairé€. Le fondateur de cette
société était un précurseur car il avait mis ereleette grande organisation a partir du milieu
des années 40.

Au mois de mai 1969 il était venu a mon cabinet. |[Rgresse il avait eu connaissance de mon
affaire et des difficultés que je rencontrais pfaire reconnaitre mes idées. Il m'a alors proposé
de faire paraitre chaque mois, dans sa revue, andgarticle pour la défense de ma
thérapeutique, sous la rubriguiu'secours de la Maschithéraie

C'était une proposition extraordinaire.

La revue se présentait sous la forme d'un journiahed vingtaine de pages, chaque page
comportant quatre colonnes.

Chague mois, il serait possible de tenir au couemtecteurs sur le déroulement de mon affaire.
Il fallait naturellement trouver une personne qouipait, tous les mois, écrire un article.
Immédiatement j'ai fait part de cette propositionparte-parole de mes malades. Sans hésiter il
accepta de tenir le réle de journaliste.

L'idée de pétition au Ministre de la Justice fytidement acceptée par mes traisriseillers
nicois. Et"La Vie Claire"accepta aussi d'apporter son soutien a cettatinéi



Le numéro du mois de mai 1970 contenait une gréedide de pétition. Assez rapidement le
porte-parole des malades a recu des feuilles d@opétontenant les noms, adresses et signatures
de plus de 8 000 personnes.

Il les adressa au Ministre de la Justice accompEgd&ine grande lettre expliquant les raisons
pour lesquelles les pétitionnaires demandaiengéVasion de la Décision du rejet du Pourvoi
concernant I'affaire du Docteur Jean-Pierre Maschi.

De mon c6té, le 23 juin, j'avais également écribinistre de la Justice pour réclamer la révision
de la Décision concernant mon affaire. Dans mareleje soulignais la similitude des
"Observation$ de I'Avocat du Conseil de I'Ordre des MédecindieRapport du Commissaire du
Gouvernement. Ma lettre n'a pas recu de réponse.

Le 10 juillet 1970, le Secrétaire du ContentieuxGhnseil d'Etat retournait au porte-parole des
malades la lettre et les documents qu'il avait ggés@u Ministre de la Justice.

Cette nouvelle démarche avait échoué.
Elle m'avait cependant montré que mon cas étaitalbkp de mobiliser beaucoup de
sympathisants en peu de temps.

J'avais tenté toutes les démarches officielles srengttant de contester ma radiation a vie.
Toutes avaient échoué.

A la longue je m'étais habitué a cette situatiars tmconfortable demiédecin charlatah
exercant illégalement. Cela, heureusement, n'enatéehs les malades de continuer a venir me
consulter de toute la France.

Chaque mois un article déd Vie Claire fournissait des renseignements sur le déroulement
mon affaire et de mon c6té je complétais réguliemne texte remis a chacun de mes malades.

ENFIN ! UNE BONNE NOUVELLE

Depuis deux ans je n'avais recu que de mauvaiseees.

Enfin!

Au début du mois de juillet 1970 j'ai recu unerketih'annoncant une excellente nouvelle. J'avais
en traitement une sclérosée en plaques, habitamsTat qui était trées améliorée. A titre privé,
elle connaissait le Professeur Titulaire de la fghde Physiologie a la Faculté de Médecine de
Tours et lui avait parlé de mon traitement.

Ce professeur parut tres intéressé et lui demaadeedir & son laboratoire. La, durant tout un
apres-midi, avec son assistant, ils lui firent sdleis tests en placant des électrodes sur different
points de son corps. lls jugérent trés intéressiastenregistrements effectués avec ou sans la
ceinture.

Tres rapidement j'ai pris contact avec ce profegsgqaume proposa de venir a Tours pour le
rencontrer.

Au mois d'aodt j'ai passé quelques jours a Toursneiontré plusieurs fois ce professeur.

Dans l'ensemble, il approuvait mes idées maisalvait que je n'avais pas umarigage



scientifiqué. Pour lui, j'exposais mes idées avec des termds pguvaient choquer un
scientifique s'il ne faisait pas l'effort de learnsposer.

II m'indiqua, quand méme, qu'il avait entrevu dames idées plusieurs dizaines de sujets de
recherche. La nouvelle pollution, dont je venaispdendre conscience, avait, certainement, des
répercussions sur toutes les fonctions de I'orgagifiumain.

Durant tout un apres-midi il m'a aidé a refaira@eiment le texte que je remettais a mes malades
dans lequel je fournissais des explications symoléution électromagnétique, sur la Sclérose en
Plagues et sur ma thérapeutique.

Un autre jour il m'a recu a son laboratoire et pligga qu'il avait mis au point une technique
d'exploration électrophysiologique des viscéresoabdaux digestifs, a partir d'électrodes
cutanées.

Cette technique était appeléeéléctrosplanchnographie en abréviation E.S.G. Pour ses
recherches il avait recu un Prix de 'AcadémieS®igences.

I me montra les enregistrements faits sur ma nealadis précisa qu'il aurait fallu faire des
mesures plus poussées avec des appareils questelpibpas son laboratoire.

II'y avait plus de 5 ans que javais eu l'idée aepbllution électromagnétique. Toutes les
Autorités Médicales Francaises avaient rejeté méssi sur cette pollution et sur la Sclérose en
Plaques.

Jusqu'a présent, dans aucune revue, dans aucmaljgern‘avais vu d'article évoquant une telle
pollution.

J'étais convaincu ne pas m'étre trompé mais jaupaand méme aimé apprendre que d'autres
scientifiques avaient, a leur tour, pris consciesheeette nouvelle pollution.

Je venais de passer des moments inoubliables avemftesseur. Il approuvait mes idées sur la
pollution électromagnétique, sur la Sclérose emua et avait pu juger de l'efficacité de ma
thérapeutique.

Peu m'importaient les Décisions des Conseillerd'@aire des Médecins et des Conseillers
d'Etat.

A mon retour a Nice j'ai tenu au courant de cettecontre mes troiscbnseiller§ nigois. lls
étaient naturellement ravis qu'un universitairdeitourage d'approuver mes idées scientifiques
et médicales.

Dés le 31 aodt 1970 j'ai écrit a Monsieur Georgamtdou pour lui faire part de ma rencontre
avec ce professeur. Je demandais a ce qu'une leeanguéte soit effectuée a laquelle il pourrait
participer.

Le 15 octobre 1970, le chef de Cabinet du Présidena République m'a répondu que ma lettre
serait transmise au Ministére de la Santé.

MES ENNEMIS NE RECULENT DEVANT AUCUN MOYEN POUR TEN TER DE
M'ELIMINER

Comme mes malades souhaitaient la création d'uneetile Commission d'Enquéte, le porte-
parole des malades reprit contact avec le DéputéAtfges-Maritimes dont l'intervention avait
permis de connaitre les résultats de I'Enquéte.



Celui-ci intervint, & nouveau, auprés du Ministeela Santé qui, le 4 décembre 1970, lui adressa

une lettre dans laquelle il précisait :
"Ainsi que vous le savez, si I'enquéte engagéenpar prédécesseur avait mis en évidence
gue la thérapeutique appliquée n'avait aucune [msentifique et que les améliorations
rapportées ne pouvaient étre considérées comméetrde cette thérapeutique, elle avait
aussi laissé entendre que le Dr Maschi serait pigsiciable de la procédure prévue par
l'article L 460 du Code de la Santé Publique : ekpe en cas d'état pathologique.
Néanmoins j'envisage de reprendre I'enquéte engagd®69..."

Je connaissais trés bien ce Député qui était urd@miance. Nous avions le méme age.

Il suivait mon affaire depuis 1968 et m'avertit ques adversaires essayaient maintenant de me
faire passer pour un désequilibré mental.

L'article L 460 du Code de la Santé Publique (Déates9 388 du 4 mars 1959) commence ainsi

"Dans le cas dinfirmité ou d'état pathologique rantl dangereux l'exercice de la
profession, le Conseil Régional peut décider Igpsuasion temporaire d'exercer".

Si le médecin était jugé dangereux pour ses malaaieson seul comportement, il était possible
d'envisager son internement dans un asile psyiuatr

Pour ce Député, la lettre de ce Ministre était momsise. Il m'en remit une photocopie et me
donna l'autorisation de I'utiliser & ma convenance.

Quelle honte !
Comment des médecins avaient-ils pu imaginer umagien pour tenter de m'éliminer ?

Immédiatement j'ai remis une photocopie de cetteel@au porte-parole de mes malades, a mon
avocat et au journaliste de I'Agence France-Pré&&sar. eux un tel procédé était ignoble mais le
journaliste nous expliqua que le contenu d'uneclei® permettait pas de lancer une Dépéche.
L'information serait donc annoncée dans un artleld_a Vie Clairé'.

Dans le numéro de février 1971, a la rubriqgue "Aacaurs de la Maschithérapie", le porte-
parole des malades a écrit, sur deux pages, undyeaticle titré "Cinq tristes sires !"

Dans cet article il a reproduit la lettre du Mingset rappelé les conditions scandaleuses dans
lesquelles ces cing médecins avaient effectué Eetjeéte.

Il était difficile d'étre plus virulent qu'il neal' été contre ces cing médecins. Dans les mois
suivants, la Direction de la revue n'a recu auc@utamation de ces médecins. Preuve, non
seulement de leur bassesse mais également dédbeté.

Des le 21 décembre 1970 j'ai adressé a Monsieurmpidom une photocopie de la lettre du
Ministre de la Santé en précisant :
"Une aussi grave accusation se passe de commehtaire
Le 14 janvier 1971 le Chef du Cabinet du Présider République m'a répondu :
"J'ai bien recu le document que vous avez eu Hitte de faire parvenir par lettre du 21
décembre dernier".
"Je n'ai pas manqueé, suivant votre vceu, de le plange les mains de Monsieur le
Président de la République".



Pour la premiere fois la Présidence de la Républiget m'indiquait pas que ma lettre serait
transmise au Ministére de la Santé.

MES PLUS FAROUCHES ADVERSAIRES
LES PROFESSEURS FRANCAIS SPECIALISTES DE LA SCLEROS EN PLAQUES

En reprenant I'ensemble de mon affaire, il étaitdémt que ma théorie sur la pollution
électromagnétique et celle sur la cause de la Sskren Plagques génaient, avant tout, les
médecins spécialistes de cette affection.

Les Conseillers de I'Ordre des Médecins avaienptos déclaré que ma thérapeutique et ses
résultats ne les intéressaient pas. lls m'avaieperdant sanctionné par la peine la plus grave
gu'ils pouvaient donner. Si mon traitement avaitasmonné la mort de plusieurs malades ces
conseillers n'auraient pas pu me sanctionner giusrement.

Les Conseillers d'Etat s'étaient contentés d'arales Décisions des Conseillers de I'Ordre des
Médecins par des manceuvres scandaleuses.

En matiere de Sclérose en Plaques les choses etagndifférentes.

Quand la presse avait annoncé que mon traitememaficaméliorer la Sclérose en Plaques, la
réaction du plus grand spécialiste francais deecaffiection avait été immédiate. Par voie de
presse il avait mis en garde les malades contreetmoa thérapeutique.

Etant donné la notoriété de ce professeur on negioimaginer qu'il ait pris cette initiative sans
avoir connaissance de ce traitement.

Tout était enclenché.

Le Conseil de I'Ordre des Médecins et le Ministigda Santé porterent plainte contre moi pour
publicité et charlatanisme. Il fallait ensuite camcre le Ministre de la Santé de ne pas créer une
Commission d'Enquéte, comme je l'avais réclamé.

Cela avait été possible durant une année.

Quand le Ministre de la Santé avait été contramtccter une Commission d'Enquéte, tout
naturellement on avait retrouvé, parmi les 5 expaieux neurologues, Membres du Comité
National de la Sclérose en Plaques.

Sans avoir examiné aucun sclérosé en plaques,etesreturologues, avec les autres experts,
avaient pourtant conclu que ma thérapeutique r'aaacune efficacité et... que j'étais un
déséquilibré mental.

Des 1968, les spécialistes francais de la SclémsePlaques, ont été mes pires ennemis et
détracteurs. Pour une raison facile a comprendre.

Avec mes idées j'attaquais la théorie virale deecafection a laquelle s'accrochent, depuis plus
d'un siécle, les neurologues. lls défendent citterte alors qu'aucune recherche n'a permis de
mettre en évidence un virus, sur le malade, scadavre, sur I'animal ou méme dans la Nature.
Pour ces spécialistes j'étais un médecin tres damgeyu'il fallait absolument éliminer. Si je
parvenais a faire admettre, par le Monde meédical,theéorie de cause multifactorielle de la
Sclérose en Plaques, les milliers de Centres dadRewe, dont I'objectif unique est d'isoler un



virus, n'auraient plus de raison d'étre.

Comme je n'étais qu'un médecin genéraliste, ilpensé qu'il serait trés facile de me discréditer
auprés des malades et du Grand Public.

Les choses ne se sont pas passées comme ilsilavaaginé. Ma thérapeutique était efficace et
durant des années des malades sont venus me eordelltoute la France. Et beaucoup de
sclérosés en plaques affirmaient étre améliorémpartraitement.

PROCES POUR EXERCICE ILLEGAL DE LA MEDECINE

Tous les moyens avaient été tentés pour m'empé@ehteaiter mes malades. Cela n'avait servi a
rien. Je continuais a exercer illégalement. Sancauher.

Mon cabinet médical est situé, au centre de Niaasdin immeuble ou exercaient également
mon frere ainé pédiatre, sons épouse gynécologmeretépouse chirurgien dentiste. Au bas de
cet immeuble, il y avait, depuis des années, rnuagues.

Il était hors de question que j'enléve la mienne.

Je m'attendais donc a ce qu'un jour le ConseilOtdre des Médecins des Alpes-Maritimes porte
plainte contre moi pour exercice illégal de la nuade.

Officieusement, j'ai été informé qu'une plainteiagté déposée le 25 juillet 1970.
Pour mes 3 conseiller§ nicois, cela était une excellente nouvelle. Meslades pourraient
témoigner publiguement et nous aurions la possbitie dénoncer les mensonges et les
irrégularités commises, depuis plus de deux amsnpa différents adversaires.
La plainte fut annoncée padta Vie Clairé par un article titré :

"Enfin ! Six cents malades vont pouvoir se faireerdre."
Cela était exact. Mais, personnellement, j'aunai®ee de bien pénibles moments a passer.
Apres des mois d'attente, le 10 novembre 1970fgiaune déposition devant un Commissaire
principal qui connaissait depuis longtemps monigfd.e Commissariat ou j'étais interrogé est
situé en face de mon immeuble.
Ce Commissaire principal était tres intéressé gaque je lui expliquais et me demanda la
possibilité d'interroger certains de mes malades.
Quelle différence entre cet interrogatoire par aem@issaire principal et mes confrontations
avec les Conseillers de I'Ordre des Médecins gavaent insulté et répétaient sans cesse que
mes malades ne les intéressaient pas.

Le 11 février 1971, j'ai comparu, cette fois, devam Juge d'Instruction, au Palais de Justice de
Nice.

Lui aussi, m'a recu aimablement. Il m'a interrogé I&nsemble de mon affaire et je n'ai pas
manqué de préciser que 5 experts, désignes painistid de la Santé, avaient tenté de me faire
passer pour un déséquilibré mental.

Ce Juge me proposa alors de me faire soumettre @xpertise psychiatrique. Trés poliment je

I'ai remercié de cette proposition mais lui ai fainarquer, en plaisantant, qu'a mon avis il serait
peut-étre plus utile de faire subir un tel examehacun de mes adversaires.

Lui ayant fait part de mes rencontres avec le pgesfer de Tours, il accepta de le désigner
comme expert dans mon affaire et m'indiqua qualtgbrendre, tres rapidement, contact avec lui.

Il accepta aussi que certains de mes malades tivieAt pour témoigner des améliorations



constatées en suivant mon traitement.

L'instruction s'est encore poursuivie durant plusge mois. Enfin, le 14 mai, j'ai recu une

"Assignation a comparaitre devant le Tribunal deaf@e Instance de Nice le mardi 29 juin
1971".

Quelles étaient les peines encourues pour |'exeiltégal de la médecine ?
Une amende de 3 600 F a 18 000 F. En cas de réaidiz amende de 18 000 F & 36 000 F et un
emprisonnement de 6 jours a 6 mois ou de l'uneedeeux peines seulement.
Durant toute linstruction j'avais été assisté pamn avocat qui m'assurait que le proces se
déroulerait dans d'excellentes conditions.
Nous nous demandions quels seraient les MembreSomseil de I'Ordre des Médecins des
Alpes-Maritimes qui viendraient assister aux déb@gns doute le Président qui, le 3 avril 1968,
m'avait accusé de porter ombrage a I'hnonneur déamdle, de la médecine nigoise et de la
médecine frangaise.
Il serait peut-étre accompagné par le Vice-Présiderce Conseil qui, le 17 novembre 1968, au
Conseil Régional, avait répondu & mon avocat :

"Mais les malades du Dr Maschi ne nous intérespast"”
Ce proceés allait étre pour eux, l'occasion de s¥p@ubliguement, les trés graves accusations
qu'ils portaient contre moi depuis trois ans.

Quelques temps avant le proces, j'ai, a houveaucatvoqué par le Juge d'Instruction. Il m'a
alors remis la photocopie d'un Rapport de 4 pagesugavait été adressé par le professeur de
Tours.
Celui-ci reconnaissait I'ensemble de mes idéesdniene les ai exprimées dans lengage peu
scientifiqué. 1l donnait un compte rendu des observationge$astur ma malade venue subir des
examens a son laboratoire.
Dans ce long Rapport, ce Professeur avait écrit :
"Par ailleurs, j'ai rencontré le Docteur Maschi. mh'a paru tres idéaliste, convaincu et
animé du désir de trouver une solution au problénanatique de ces malades.
J'ai I'impression qu'a ce niveau, un dialogue akecorps médical lui a manqué.
Le probleme me parait a ce niveau se situer aitsiDocteur Maschi se présente comme
ayant une "Grande idée" et veut en faire bénéfictes malades particulierement
difficiles.”
Manifestement, le Juge d'Instruction était satisthi Rapport de ce professeur et j'étais,
personnellement, ravi de connaitre l'opinion quei-¢® avait sur moi.
J'ai naturellement communiqué ce Rapport a monayac porte-parole de mes malades et au
journaliste de I'Agence France-Presse.
Plus de 500 de mes malades avaient écrit au Jungdrdction et chaque malade m'avait adressé
un double de sa lettre. La lecture de ces lettrai it disparaitre I'appréhension que j'avars, e
pensant a l'idée de me retrouver devant un Tribunal
Mon avocat jugea utile de faire témoigner a ladarre dizaine de mes malades.

Des le 28 juin 1971 le proceés était annoncé paiglus quotidiens et par Radio Monte-Carlo.

Le 29 juin était enfin arrivé.

Quand je suis arrivé au Palais de Justice, beaudeuponde dans la salle des pas-perdus.
Chacun m'assurait que tout allait tres bien seepake professeur de Tours avait tenu a venir



prendre ma défense a la barre.

Avec mon avocat, nous avons alors pénétré dansalleed'audience archicomble. Beaucoup de
journalistes sur les bancs de la presse. Maisre Ha la partie civile était vide. Aucun médecin
et il n'y avait méme pas l'avocat du Conseil dedf®des Médecins des Alpes-Maritimes.

Pour mon avocat I'absence de ces médecins étprelave de leur lacheté.

Le proceés allait durer plus de quatre heures.

Le Président du Tribunal était le magistrat frascebnsidéré comme le plus compétent en
matiére de droit médical.

Le premier, je suis appelé a la barre. Dans magiépo, d'une demi-heure environ, j'ai résumé
toute mon affaire. Ni le Président, ni le SubstitutProcureur ne m'ont interrompu pour me poser
des questions.

Les dix malades sont ensuite appelés a la bamai pesquels la boulangére du Vieux-Nice et le
porte-parole de mes malades.

Le professeur de Tours vient ensuite a la barreafpres d'une heure, sa déposition est écoutée
dans un silence total. Le lendemain, lI'ensembleladepresse souligna la haute probité
intellectuelle et morale qui s'était dégagée di=dehgue déposition.

Au cours de sa déposition, ce professeur regrattadnce des médecins avec lesquels il aurait
bien voulu pouvoir dialoguer.

Le Député, qui était intervenu a plusieurs repraagaes du Ministre de la Santé, avait manifesté
son désir de venir témoigner au proces. Il estsadmpelé et ne cache pas son indignation de
constater de quelle facon mon affaire avait été&loe depuis plus de deux ans.

La parole est alors donnée a lI'avocat du ConséiDdere des Médecins des Alpes-Maritimes.
Il s'excuse d'abord d'étre arrivé en retard maigxe qu'il avait totalement oublié la date de
I'affaire. Le Conseil de I'Ordre ne lui avait c@nfiette affaire que tout récemment, 2 ou 3 jours
au plus. Cela était ahurissant alors que la plaantet été déposée un an plus tot, le 25 juillet
1970.
Il indique qu'il est trés étonné par tout ce quéhait d'entendre, principalement par la longue
déposition du professeur de Tours et ajoute :
"Nous n'avons aucun sentiment d'hostilité, nousnsesnpersuadés de la bonne foi du
Docteur Maschi que nous pouvons féliciter sur Bnghumain.
Il parait avoir eu une magnifique intuition qui ntérun examen en laboratoire.”
Il termine en demandant, quand méme, ma condanmeitib franc de dommages-intérét.
Toute la salle est stupéfaite par I'invraisemblaldlelaration de I'avocat des médecins qui, depuis
trois ans, s'étaient acharnés contre moi.
Il osait déclarer que ces médecins n'avaient agemtiment d'hostilité a mon encontre et me
félicitait pour ma magnifique intuition. Cet avoachvait normalement m'attaquer et il n‘avait fait
que mon éloge !

Le Substitut du Procureur prend ensuite la panfdien avocat m'avait averti qu'il était connu
pour son extréme sevérité.
Voici comment il débuta son réquisitoire :
"Nous sommes génés pour effectuer notre devoir.
Jamais mes poursuites n'ont été contestées avantalé sincérité et d'émotion."
Mais il précise que, tenu par les textes, il ahligé de demander ma condamnation.



La parole est alors donnée a mon avocat. |l vatday durant prés de deux heures.

Rappelant les principales étapes de mon affaidg€ribnce I'action des Conseillers de I'Ordre des
Médecins qui, par des rapports mensongers, étagenénus a obtenir ma radiation a vie.

Il attaque aussi les Décisions du Ministre de lat&ades Conseillers d'Etat et I'action des
spécialistes de la Sclérose en Plaques.

Il souligne naturellement le manque de courageMisbres du Conseil de I'Ordre des Médecins
des Alpes-Maritimes qui, apres avoir porté plagaetre moi, fuyaient les débats.

Au cours de sa longue plaidoirie, il a rappelé daeConseil de I'Ordre des Médecins, et ses
pouvoirs exorbitants, était une création du Goueenent de Vichy et la seule Institution
francaise, créée sous I'Occupation allemande, ahfagurvécu jusqu'a ce jour.

Aprés avoir réclamé ma relaxe, il termine en déciar

"On a toujours tort d'avoir raison trop tot."
Le Président annonce alors que l'affaire est msaééibéré et que le Jugement sera rendu le 12
juillet 1971.

Le lendemain beaucoup de quotidiens francais denhé@n compte-rendu du proces.
Voici quelques titres relevés dans la presse duig8971 :
1 Surprise au Tribunal de Nice. L'expert a la resseudu "Docteur Miracle” (L'Est
républicain)
2 Le Dr Jean-Pierre Maschi radié a vie par le CorgilOrdre, acclamé par ses malades a
l'issue de sa comparution pour exercice illégdhddédecine (Le Méridional)
3 Le procés du "Docteur Miracle” Le jugement seraltele 12 juillet (L'Union)
4 Le "Docteur Miracle" nigois devant le Tribunal cectionnel (La Voix du Nord)
5 |1l faut tenter de soulager les malades et considérec respect tout effort” souligne un
expert (L'espoir de Saint Etienne
Tous ces articles soulignaient l'attituddhnant& du Conseil de I'Ordre des Médecins.
Dans "Le Figaro", Yves Hilaire avait écrit :
"Et le Conseil de I'Ordre, premier responsable @mdrenage pourrait, lui, se repentir
d'avoir prononcé a l'origine un jugement qui, x#éenen, apparait tout a la fois trop léger
et trop brutal.”

Depuis trés longtemps, la boulangere du Vieux-Nigait été appelée "la miraculée”. Tout

naturellement beaucoup de journalistes m'avaiessadénommé "Docteur Miracle".

Le 12 juillet, il y avait encore beaucoup de momadeTribunal pour écouter le Président lire le
Jugement. D'apres les textes, j'étais passible dorende de 3 600 a 18 000 francs.
J'étais condamné a une amende de 200 francs !
Et encore, je n‘aurais méme pas a payer cette ankenslirsis m'étant accorde.
Je devais cependant verser 1 franc de dommageétiai¢ Conseil de I'Ordre des Médecins des
Alpes-Maritimes.
Mon avocat fut satisfait par un tel jugement etlaiéca la sortie du Tribunal :
"Les Tribunaux n'affectent jamais une amende déti@énde la loi de Sursis.
Ce jugement constitue une incontestable victoirdddateur Maschi. On ne pouvait pas
rendre indirectement plus bel hommage aux qualités'homme et aux qualités de
chercheur du Docteur".



Ce jugement était tout a fait exceptionnel. Il &eai plus une trés grande importance car il était
rendu par le magistrat francais le plus compétemhatiere de droit médical.

Le 13 juillet 1971, le Jugement était annoncé alesctitres tels que :

5 Simple amende avec sursis pour le "Docteur Miragl&&urore)

6 Le "Docteur Miracle” condamné a 200 F d'amende auesis (Sud-Ouest)

7 Sursis pour le "Docteur Miracle" (Le Dauphiné Li@gr

8 L'inventeur de la "Maschithérapie" est condamnée&peine de principe (L'Union)

9 Condamné a 200 F d'amende avec sursis. Le Dr Magchontinue (Centre Presse)
Tous les articles insistaient sur le caractére dofait exceptionnel du sursis qui m'était accordé
pour une amende aussi minime.

Un des articles se terminait ainsi :
"Assallli a la sortie du Palais de Justice par lesmbreux malades qui étaient venus le
féliciter, le Dr Maschi n'a pas caché qu'il conterait d'appliquer sa thérapeutique a tous
ceux auxquels il estimerait qu'elle pourrait apgortin soulagement.”

Les Conseillers de I'Ordre des Médecins des Alpastivhes avaient voulu ce proces. lls ne
pouvaient imaginer la tournure qu'il prendrait.

En n'assistant pas aux débats, ils s'étaient hisiisu aux yeux de l'opinion publique. Le
Jugement, d'une extraordinaire clémence a mon égiitlpour eux une gifle supplémentaire.

Le 29 juin, a la fin du proces, quelques journafist'étaient rendus au siege du Conseil de I'Ordre
des Médecins des Alpes-Maritimes et avaient maifesdésir de rencontrer son Président.

Qui refusa de les recevoir.

UNE LETTRE DE MON AVOCAT AU MINISTRE DE LA SANTE

Le Ministre de la Santé avait été avocat. Apregréeeés mon avocat lui a écrit une lettre dans
laquelle j'ai relevé quelques passages :
"La facon dont cet homme de quarante ans a été&radiie par le Conseil Régional puis
par le Conseil National, sans avoir été écoutéutagcun de ses malades ait été entendu,
n‘honore pas ceux qui ont prononcé sa condamnation.
C'est ignominieux.
La-dessus il a continué a recevoir ses maladesy daulager d'innombrables et le
Conseil de I'Ordre des Médecins le poursuit powareice illégal de la médecine.
"En conséquence le Tribunal Correctionnel a condanenDocteur Maschi a 200 francs
d'amende avec sursis. Pratiquement rien.
Il n'est pas possible que dans notre pays, I'atéda plus élevée dans ce domaine, c'est-
a-dire le Ministre, ne se saisisse pas de ce probl&t ne s'occupe pas de cet homme
injustement calomnié.
Il faut réhabiliter le Docteur Maschi, crois-moit & faire réintégrer par le Conseil de
I'Ordre des Médecins".

Le Ministre de la Santé répondit qu'un supplémé&mauéte avait été effectué qui n‘avait fait que
confirmer les précédentes conclusions de la ConmwnisbEnquéte.



Cela était un odieux mensonge car aucun de meslezalee m'avait signalé avoir été examiné
par I'un des membres de cette Commission.

Ce Ministre se moquait vraiment du monde.

Trois années s'étaient écoulées, d'innombrableardées avaient été effectuées, des milliers de
lettres avaient été écrites. J'en avais persomnetie adressé six a ce Ministre qui ne m'avait
jamais répondu.

Deux enquétes avaient été effectuées dans degioosdicandaleuses. Cela n'avait servi a rien.
Au fur et & mesure que se déroulait mon affairmgerendais compte que tout était parfaitement
organisé pour que je n'aie aucune chance de dariac dans lequel j'avais été enfermé des 1968.

Mon avocat était révolté par la réponse de ce Mmivec le Député des Alpes-Maritimes qui
était intervenu a plusieurs reprises a mon sugtjéciderent de demander a étre regus par le
Ministre.

Le 20 juin 1972, au cours d'un entretien auqueligpait un Conseiller du Ministre, celui-ci
répéta qu'un supplément d'enquéte n'avait faitoguéirmer les conclusions de la Commission
d'Enquéte.

Le Député et mon Avocat insisterent en faisant rqmexr que des centaines de malades
ameliorés par ma thérapeutique n'avaient jamaiex@@inés.

A la fin, le Ministre accepta de faire reprendienfjuéte. Mais, quinze jours plus tard, un
nouveau Gouvernement était constitué et un nouvieaistre de la Santé désigne.

CAMPAGNES D'INFORMATION SUR LA SCLEROSE EN PLAQUES

A partir du début des années 1970 les médias évequeassez souvent le probleme de la
Sclérose en Plaques. Articles dans la grande pressaessions radio ou télévisées.

Ces émissions se déroulaient toujours de la mégoa fa
Il 'y avait généralement deux médecins du ComitéoNat de la Sclérose en Plaques, deux ou
trois malades et un journaliste pour mener lestdéba
Les neurologues commencaient toujours par prégserla Sclérose en Plaques se rencontre
essentiellement dans I'Hémisphére Nord et les padisstrialisés et qu'elle est trés rare dans
I'Hémisphere Sud et les pays en voie de dévelopmeme
Pour eux, cette répartition géographique étaitphguée. )
Au cours d'une émission télévisée programmée leéderdbre 1971 sur 1a®i chaine de
Télévision, le grand spécialiste de la maladie gni1968, avait mis en garde les malades contre
moi, déclara :

"Cette répartition géographigue constitue une éragque les plus grands chercheurs

n'arrivent pas a résoudre".

Des 1967 j'avais expliqué que les conditions deder populations jouent un réle important dans
cette répartition géographique. La Sclérose enuekcpst tres rare dans les pays en voie de
développement car les populations autochtones wives prés de la nature et surtout marchent,
la plupart du temps, pieds nus, ce qui les meteemanenced la terrée'.
Une explication aussi simple avait, naturellemétd,rejetée par les grands spécialistes.



Ne comprenant pas la répartition géographique deStdérose en Plaques, les neurologues
reconnaissaient aussi ignorer sa cause. Mais, ausde chaque émission radio ou télévisée, ils
faisaient toujours part de leur conviction : unwgrest certainement responsable de la maladie.

Le probleme du traitement était alors abordé.
Quand, a partir de 1968, j'ai commence a voir iégerient des sclérosés en plaques venus me
consulter de toute la France, j'ai été effaré desteder que la plupart de ces malades étaient
traités par une corticothérapie au long cours. dpcialistes avaient constaté que la cortisone
pouvait atténuer ou méme stopper des poussées.p8arexler a aucune étude d'envergure, ils
déciderent que pour éviter I'apparition des pousséesuffirait de donner, tous les jours, aux
malades de 15 a 20 milligrammes de cortisone.
Les complications de la corticothérapie au long rgoetaient pourtant bien connues
décalcification, ulcere de I'estomac et méme patilon de I'estomac, sensibilité aux infections,
ruptures tendineuses....
Ces complications n'avaient pas géné les spéemlist la corticothérapie au long cours fut
adoptée en France par tous les neurologues.
Au bout de quelques années on s'apercut que cétieode thérapeutique n‘empéchait pas la
survenue des poussées. En cas de poussée, leddasmsisone étaient alors augmentées a 60,
80 milligrammes par jour, durant plusieurs jours.
Il fallut attendre le 12 janvier 1979 pour qu'awi de I'émission Aujourd’hui Madameé
programmeée sur Antenne 2, toujours le méme graé@dalpste reconnaisse :
"Entre les poussées le moins de traitement posstidout pas ces traitements qui, tout
de méme, sont dangereux au long cours.
Le traitement peut contribuer a éteindre la pous#iéeéest pas concevable de poursuivre
ce traitement pendant deux, trois, quatre ans".
Comment ce professeur a-t-il 0sé déclarer quergothérapie au long cours était inconcevable
alors qu'une quinzaine d'années plus tét il av&itlé premier a préconiser un tel traitement
absurde et tres dangereux ?

Au début de cette émission du 12 janvier 1979, rofepseur avait, une fois de plus, rappelé la
répartition géographique de la maladie, toujouexjiquée.

Mais il avait affirmé que, pour lui, il n'y avaiueun doute. Un virus est impliqué dans cette
affection méme si personne n'avait jamais pu fedenmoindre preuve, directe ou indirecte, de
la présence d'un virus.

A chacune de ces émissions le probleme deddécines parallelésutilisées pour traiter la
Sclérose en Plaques était toujours évoqué par dasologues, parmi lesquelles celle que je
préconisais depuis 1967.

Sans distinguer ces différentes thérapeutiqueshdesologues considéraient qu'elles n'avaient
aucune valeur scientifique, ne donnaient aucurtedsat, surtout, coltaient toutes tres cher.

Je ne connais pas le prix de revient des autriégsnrants paralleles mais, d'aprés mes malades, le
mien était trés peu onéreux.

Tres souvent dans leurs lettres de témoignage nddades indiquaient que la somme qu'ils
dépensaient en une année pour suivre mon traitengefgur permettait pas d'assurer les frais
d'une seule journée de traitement classique.

Les émissions radio et télévisées se terminaianjpios de la méme facon : l'argent de la



recherche.

Des la fin des années 1960 le financement desnaaeavait préoccupé les spécialistes francais
de la Sclérose en Plaques.
Le 5 mars 1969, a linitiative de toujours le mémmfesseur, avait été créée I'ARSEP.
"L'association pour la recherche sur la SclérosdPéamues. Elle fut reconnue d'utilité publique
le 13 décembre 1978.
Cette association avait deux objectifs.

- Collecter des fonds destinés aux unités de rettesrfrancaises,

- Diffuser l'information aupres du Grand Public.
Les fonds étaient constitués par les cotisatiossngembres de I'ARSEP, mais également par les
subventions qui leur étaient attribuées par I'Etat,des sociétés industrielles et par les dons des
particuliers. Une personne physique pouvait mémsigdér cette Association comme son
légataire universel.
Et il y avait aussi I'argent recueilli & I'occasides appels a la générosité du public lancésia la f
des émissions radio ou télévisées. A chaque faierdétdonnées les coordonnées de I'ARSEP,
qgue l'on retrouvait aussi dans les articles pamissda grande presse. Ces articles étaient
généralement des interviews de I'un des médecies)bres du Comité National de la Sclérose
en Plaques.

Les chercheurs francais disposaient donc de mdyeasciers assez importants. Mais ils avaient
I'nabitude de toujours se plaindre, considérant lgugent dont ils disposaient était insuffisant,
accusant cette situation de I'échec de leurs relcasr
Et toujours ils faisaient une comparaison avecsteames dont disposaient certains chercheurs
étrangers.
Le "Dauphiné Libéré fit paraitre dans son numéro du 21 avril 1977 lamgue interview d'un
médecin membre du Comité National de la Sclérod@lamques qui précisa :
"Si la France dépensait le cinquieme des sommeslegu&tats-Unis consacrent a la
Sclérose en Plaques (ce qui serait en rapport ée&gbudgets des deux pays) c'est quatre
millions de francs, par an, dont nous disposerions”

Les Etats-Unis consacrent, en moyenne chaque a@@éeillions de dollars pour la seule
recherche sur la Sclérose en Plaques.

En plusieurs décennies les chercheurs américaindamt dépensé des sommes colossales pour
tenter d'isoler le virus, présumé responsable dealadie.

Toutes ces recherches ont échoué et en 2008 lesic®ng reconnaissent toujours ignorer la
cause de la Sclérose en Plaques.

Personnellement, javais continué a voir des nmdliedle sclérosés en plagues dont les
améliorations constituaient, pour moi, la confirnoat de I'exactitude de ma théorie sur la cause
multifactorielle de la Sclérose en Plaques.

17°ME CONGRES DE ZOOLOGIE ET POLLUTION ELECTROMAGNETIQUE

Le professeur de Tours avait accepté mon idée tlatipao électromagnétique mais, jusqu'a
présent, je n‘avais jamais vu, dans la presseictBaroncernant cette nouvelle pollution.



Enfin !
Le dimanche ¥ octobre 1972, le quotidieMice Matir! fit paraitre un article avec ce titre :
"Le 17™Congres de Zoologie de Monaco.
La production mondiale d'électricité (16 fois plgiande que I'énergie solaire regue par
la terre) constitue une pollution électromagnétigiéga importante ".
Des spécialistes des animaux venaient de confiremet972, I'idée que je défendais depuis 1965.
Ce Congrés International était présidé par le Beafier Raymond Vaissiére. Les zoologistes
pensaient que les champs électromagnétiques émdesirdentrales et des réseaux électriques,
les radiations des postes d'émission radio, devis@dé@ ainsi que les ondes émises par la
multitude des moteurs, des appareils électriquesublaient ['équilibre électrique de
I'environnement.
Les professeurs roumains P. Jitariu, C.R. SchndMavelescu et R.K. Brandsch avaient,
particulierement, étudié cette nouvelle pollution.
L'article précisait que pour ces trois professéiksdevient déja nécessaire de prendre des
mesures pour protéger la biosphére des éventuels efocifs.
L'article se terminait ainsi :
"lls ont attiré l'attention des écologistes surracessité d'entreprendre rapidement des
études de l'action des radiations électromagnésqear les structures vivantes qui
constitue, déclarent-ils, une pollution électrométique déja importante”.

Cet article était la preuve de I'exactitude de nmaisonnement qui m'avait conduit a envisager
I'existence d'une nouvelle forme de pollution et dlavais appelée, des 1965, pollution
électromagnétique.

Les constatations des zoologistes rendaient enplu® odieuse et révoltante l'attitude de
I'ensemble de mes adversaires qui continuaienetereoutes mes idéees.

Immédiatement j'ai remis une photocopie de cetlarth mes troiscbnseiller§ nicois et jai
eégalement informé le professeur de Tours.

Mon avocat et le Député des Alpes-Maritimes avadt@trecus par le Ministre de la Santé le 20
juin 1972. Il avait alors promis de faire pratiq@eun supplément d'Enquéte. Les mois passaient
et aucun de mes malades ne m'avait signalé agoaxaminé.
Mon avocat décida, alors d'écrire au nouveau Miide la Santé qui, le 3 octobre 1972, lui
répondit en rappelant simplement les conclusiosspidécédentes Enquétes. Il terminait ainsi sa
lettre :

"Dans ces conditions, vous comprendrez, qu'il nganait pas utile

de poursuivre I'Enquéte entreprise”.

J'étais révolte.
Immédiatement j'ai écrit & ce nouveau Ministread&anté une lettre en lui signalant qu'il y avait
plus de 400 malades améliorés qui n'avaient jagtaisxamines.
Je lui fis aussi remarquer que son attitude étaihdaleuse. Il n'était Ministre de la Santé que
depuis quelques mois et déja il affichait a I'égirdnes malades un mépris révoltant.
A ma lettre j'avais joint, sans commentaire, unet@topie de l'article paru I€"loctobre 1972
dans Nice-Matiri'.
Naturellement, ma lettre n'a pas recu de réponse.

Les constatations faites par les zoologistes dtdidlement importantes qu'il m'est apparu



indispensable d'en informer le Président de la Blégue.

Le 11 octobre 1972 j'ai adressé une lettre a Mangs&orges Pompidou, que j'ai commencée en
lui signalant la réponse du nouveau Ministre dedaté.

Voici les principaux passages de ma lettre.

"Si je suis un charlatan, j'ai la chance d'étretess bonne compagnie.

"Des savants zoologistes commencent a réaliser dasgers de la pollution
électromagnétique et pensent que des mesures tiéiverprises, des a présent.

"C'est ce que je déclare depuis plus de 6 ans aaos pu étre entendu par ceux qui, en
France, sont pourtant responsables de la santé-dascais.

"Il n‘est certes pas toujours facile d'étre un niewa. J'en fais a mes dépens, depuis des
annees, la douloureuse expérience.

"La France a la triste réputation d'avoir trées s@m rejeté les novateurs en matiere
scientifique, obligés de s'expatrier pour voir Ietiravaux reconnus.

Personnellement, je n'ai nullement l'intention dexpatrier, ne pouvant me résoudre a
abandonner mes malades.

"Je l'ai déja écrit & maintes reprises. Je ne sqisun médecin de quartier. Mes
détracteurs, quels que soient leurs titres et Iefarsctions officielles et qui, pour me
discréditer n'ont pas hésité a employer le mensatda diffamation, ne m'empécheront
pas de poursuivre mes travaux, de soigner mes msledde défendre mes idées.

"Je puis vous assurer, Monsieur le Président d&dgpublique, que toutes les basses et
laches accusations portées contre moi depuis deemont, a mes yeux, bien peu
d'importance comparées a I'immense satisfactiosagdeir mes malades soulagés.

"Et si mes confreres me trainent, a nouveau, deleantribunauy, ils auront, je pense, de
nouvelles occasions de se ridiculiser devant I'mpirpublique, comme ils I'ont déja fait
lors de mon proces pour exercice illégal de la ncgdea Nice le 29 juin 1971."

Cette lettre ne modifierait certainement pas I'mpirdes Autorités Médicales sur mon cas mais
javais tenu a faire part de ma position a la plagte Autorité Francaise.

DEUXIEME PROCES POUR EXERCICE ILLEGAL DE LA MEDECIN E

J'avais adressé cette lettre au Président de labReye le 11 octobre 1972.
Au mois de février 1974 jai été informé que le €aihde I'Ordre des Médecins des Alpes
Maritimes avait une nouvelle fois porté plainte ttermoi pour exercice illégal de la médecine.
Le Conseil avait maintenant un nouveau Présidemgtgit ce médecin qui, le 17 novembre 1968
lors de ma comparution devant le Conseil Régiomadjt réepondu & mon avocat qui lui faisait
remarquer qu'il y avait des centaines de maladesoginaitaient &tre examines :

"Mais les malades du Docteur Maschi ne nous ing&aspas."
Ce jour la ce Conseil Régional avait décidé maatauh a vie.

L'instruction fut cette fois tres simplifiée. Jainas été interrogé par un Juge d'Instruction. Mon
avocat avait seulement demandé au Procureur sindémdes pouvaient lui écrire. Ce qu'il



accepta.

Depuis 1971 javais régulierement correspondu s/ecofesseur de Tours et je I'avais rencontré
a plusieurs reprises. Informé de cette nouvelllfdal m'assura, immédiatement, qu'il viendrait
prendre ma défense a la barre, comme en 1971.

Le proces était fixé au lundi 17 juin 1974.
C'est sans aucune appréhension que j'allais, cénnteatau Palais de Justice en espérant que ce
deuxieme proces se déroule aussi bien que le premie

A mon arrivée, il y avait déja beaucoup de mondesda salle des pas-perdus. Des membres de
ma famille, des amis, des journalistes et beauctumalades. Mon avocat était déja arrivé et
s'entretenait avec le professeur de Tours. Celatait accompagné par la malade, atteinte de
Sclérose en Plaques, qui avait permis de nous m&eco

Quand, avec mon avocat, nous avons pénétré daballla d'Audience, elle était archicomble.
Mais il n'y avait aucun membre du Conseil de I'@rdes Médecins des Alpes Maritimes au banc
de la partie civile. L'avocat de ce Conselil étgilément absent. Il s'était fait remplacer par son
fils, un jeune avocat.

Le Président du Tribunal et ses assesseurs ngfaerceux devant lesquels j'avais comparu en
1971.
Immédiatement le Président m'appelle a la barnamtelle les faits qui me sont reprochés en
précisant :
"Mais je n'ignore pas tout le bien que vos maladeasent de votre thérapeutique. La
preuve en est fournie par les centaines de letjtéds ont adressées au Tribunal pour
apporter témoignage de l'efficacité de votre traiémt".
Ces centaines de lettres étaient placées devBnésedent.
Apres cette introduction, il fournit, lui-méme, d@splications sur la pollution électromagnétique
et ma thérapeutique indiquant cependant que ceuralbn'était pas la pour juger cette
thérapeutique.
Il précise alors :
"Le probléme est celui-ci.
Un médecin qui a été radié peut-il continuer a eeeimpunément ?"
Je reconnais alors avoir été radié a vie et exdlégralement mais dénonce les conditions
scandaleuses dans lesquelles a été décidée etmémitette radiation.
Et j'ajoute :
"Si jai continué, continue et continuerai a exercsans me préoccuper de ces
accusations et des sanctions prises contre mat gl@quement pour ne pas abandonner
mes malades".
Je remets alors au Président quelques articlesresep parus récemment sur la pollution
électromagnétique. Apres en avoir pris rapidemennaissance, le Président me fait remarquer
gue Pasteur, en son temps, avait, lui aussi, euires difficultés pour faire reconnaitre ses idées
Je suis en mesure de reproduire tres exactemepaiekes prononcées lors de mes proces car ils
ont été enregistrés par une sténotypiste.

Apres cette comparaison tres flatteuse de mon vas eelui de Pasteur, le Président appelle a la
barre une dizaine de malades et écoute avec beputattention leurs témoignages.



Le professeur de Tours fait ensuite sa déposiiitia.va durer prés d'une heure.
Il commence par indiquer dans quelles conditiongsnmous étions rencontrés et précise que,
dans I'ensemble, il approuve mes idées et mes ngped.
Il aborde ensuite le probleme de ma radiation aulg va longuement commenter.
Voici quelques passages de sa déposition :
"Et je suis bouleversé voyant cet homme, profondémédecin, sentant que la médecine
représente pour lui cet engagement, cette missign jg ressens volontiers lorsque je
préside une these, au moment du Serment d'Hipgocrat
Cet homme qui est docteur en médecine, je tieasadligner, et de famille médicale fort
honorable.
"Un homme d'une parfaite probité intellectuelle péequel j'ai acquis une sympathie
réelle.
Et je constate qu'il se trouve dans une situatiarfgitement intolérable dans laquelle, a
sa place, je serais bien plus virulent qu'il net'e
Et cette situation intolérable qui est la sienreelg ressens avec une certaine peine, avec
une certaine angoisse.
"Je pense que plonger a vie dans une telle sitnatiiohomme de quarante et un ans, de
sa valeur et de sa qualité est une chose inadnesstar il est certain que le Docteur
Maschi n'est pas un charlatan. Sur le plan de lgrabilité, pour lui, c'est un drame.
C'est aussi un probléme humain. Et c'est de plysrobleme de médecine.
Je pense qu'un médecin a le droit d'avoir des idées
Le Président demande alors au professeur ce gumgepde l'attitude du Conseil de I'Ordre des
Médecins.
Celui-ci répond :
"Cela est aberrant.
Nous vivons un drame en la personne du Docteur Masc
Nous voudrions voir ouvrir un dialogue avec les s de I'Ordre des Médecins. Or,
bien gu'il ait été sollicité, ce dialogue n'exigias et je serais tres heureux d'entendre
l'avocat du Conseil de I'Ordre sur ce point".
Le fils de I'avocat du Conseil de I'Ordre était ubanc de la partie civile mais il restait muet,
manifestement géné par les attaques de ce profetsé&aculté.

Je ne cite que quelques passages de la longueitt@paolsl professeur qui fut écoutée dans le
plus grand silence.
Le lendemain toute la Presse souligna la hautéeae la déposition du professeur.
Le 18 juin 1974 Nice-Matiri' fit paraitre un long compte rendu du proces. A@eoir resume la
déposition du professeur de Tours le journalistgtarécisé :
"Quant au Pr (x) allant jusqu'au bout de sa penskéa;hésite pas a évoquer Galilée a
propos des difficultés rencontrées par le Docteasbhi".
Au cours de ce deuxieme procés mon cas avait éipa@ a ceux de Pasteur et de Galilée !
Il était vraiment regrettable que les médecins @nsgil de I'Ordre des Médecins des Alpes
Maritimes aient fui les débats comme I'avait sméi¢e professeur de Tours.

L'opinion de ce professeur sur l'ensemble de mdairafrendait encore plus odieuses les
accusations mensongeres dont j'avais été l'olgeyisl des années, de la part de Conseillers de
I'Ordre des Médecins, de Conseilleurs d'Etat, dsi@lrs Ministres de la Santé et des professeurs
frangais spécialistes de la Sclérose en Plaques.



Cette opinion renforgait encore plus le mépris j(gprouvais a I'égard de mes adversaires.

I était plus de midi quand l'audience a été sudpenElle a repris a 14 H 30.

L'avocat du Conseil de I'Ordre était, quand mémésent. Il indiqua simplement qu'il était la
pour faire respecter la loi. Comme je reconnaissasrcer illégalement, il demanda ma
condamnation.

Le Substitut du Procureur était une magistratee Bimanda, elle aussi, I'application des textes
mais réclama une amende, relativement modérée.

La parole est alors donnée a mon avocat. |l vatday durant pres de deux heures.
D'emblée, il attaque :
"Je ne peux cacher ma surprise devant la brievetéedque je viens d'entendre dire
par la partie civile".
Il demande alors a son confrere de rester le plogtémps possible pour I'entendre dire ce qu'il
pense de l'attitude de I'Ordre des Médecins ddtes aiaire.
"Je le dis comme je le pense : vous avez affau@uad'hui, a une des injustices les plus
criantes de France.
Je le pense trés sincérement, je I'affirme sur ol
Il répete méme :
"Vous avez affaire a une des injustices les plisntes de France."

A ce moment l'avocat du Conseil de I'Ordre s'exaugwes du Président et de son confrere et
quitte la salle d'audience laissant, seul, sorstilsle banc de la partie civile.
Mon avocat profite de ce départ pour déclarer :
"Voila justement la concertation. Les médecins dépbplainte, mais n'assistent jamais
aux débats.
On leur oppose un certain nombre de malades qubigiment. On leur oppose un titulaire
de Chaire de Faculté qui vient dire ce qu'il pense.
Mais les médecins qui ont déposé plainte ne satgpa
Je dis que le Conseil Départemental de I'Ordre MEslecins des Alpes Maritimes se
couvre de ridicule et vous me permettez de souligne je I'ai exprimé a voix haute afin
gue vous puissiez le lui rapporter”.
Mon avocat adresse cette remarque a son jeuneceemfui reste muet devant une attaque aussi
violente. Il ajoute méme :
"Envoyer un avocat, avec tout le respect que je daa robe, qui est irresponsable dans
le débat, laisser le débat se dérouler sans discueda est lache, et vous étes laches dans
ce débat.
Voila le probléme”.
Laches, ridicules, irresponsables.

Mon avocat est cinglant. Le représentant du ComseilOrdre des Médecins accepte tout sans
broncher.
Il devait, vraisemblablement, maudire son péréalmir abandonné dans cette salle d'Audience.

Apres ces violentes attaques contre le ConseilQere, mon avocat reprend, point par point,
'ensemble de mon affaire dénoncant l'action sdanda des Conseillers de I'Ordre des
Médecins, des Conseillers d'Etat, des Ministredad8anté et des spécialistes francais de la



Sclérose en Plaques.

Toujours aucune réaction de ce jeune avocat qupéde a voir.

Au bout de deux heures mon avocat va, quand méonejure en demandant la création d'une
nouvelle Commission d'Enquéte.

Le Président annonce, alors, que l'affaire est erséélibéré et que le Jugement sera rendu le 10
juillet 1974.

Des le lendemain, plusieurs quotidiens donnent ampte rendu du proces soulignant la
remarquable déposition du professeur de Tours,ld@qrie trées ferme de mon avocat et
I'absence de réaction de la partie civile.
Le 10 juillet 1974, le Jugement est rendu.
En tant que récidiviste les peines encourues étarmmamende de 18 000 a 36 000 francs et un
emprisonnement de six jours & six mois ou l'unedges peines.
J'étais condamné a 200 francs d'amende.
Mais, en tant que récidiviste, je ne pouvais bé&igfidu sursis.
A la sortie du Palais de Justice mon avocat déclara
"Une peine de principe aussi légére est la preuwelqg justice
désavoue totalement I'action du Conseil de I'Oxtlks Médecins".

Personnellement j'ai annoncé que j'allais contiauexercer illégalement.
Le Jugement fut annoncé le 11 juillet par deslagiainsi titrés.

10 "Le Docteur Miracle" de Nice est condamné a uneg&gere (L'Union),

11 Verdict d'indulgence pour le "Docteur Miracle” de&l(L'Est Républicain).
Un compte rendu détaillé du proces fut donné daasvie Claire' et j'ai, naturellement, signalé
ce deuxiéme proces sur le texte remis aux malades.

Comme je l'avais prévu dans la lettre que j'avdiessée le 11 octobre 1972 au Président de la
République, les Membres du Conseil de I'Ordre dédedins des Alpes Maritimes ont perdu la
face aux yeux de l'opinion publique, a I'occasiercd deuxieme proces.

Pour le professeur de Tours, l'attitude du CorteilOrdre était aberrante et pour mon avocat ce
Conseil s'était couvert de ridicule. Il n‘avait p&sité a traiter ses membres de laches.

La passivité de la vingtaine de médecins compaaard ce Conseil était stupéfiante.

Traités de laches, aucun médecin n'a réagi aldtsaguait été tres facile de justifier leur positi

en adressant un texte a notre quotidien local it éourni un compte rendu du proces.

Mais ces médecins ont garde le silence.

Depuis longtemps je n'éprouvais envers eux queaprimpour leur comportement a I'égard de
mes malades. Ce nouveau proces et leur manqueulageom'ont fait les mépriser également
sur le plan humain.

DES CANADIENS ET DES AMERICAINS PRENNENT, A LEUR TO UR, CONSCIENCE
DE L'EXISTENCE DE LA POLLUTION ELECTROMAGNETIQUE

Quelques mois avant mon proces, la revdeence et Vig dans son numéro du mois de février
1974, avait fait paraitre un grand article titré :

Nous sommes tous des émetteurs-récepteurs élegmétigues
C'était un compte rendu de travaux effectués dgpus d'un an par des chercheurs canadiens :



J.A. Tanner, Ingénieur du Conseil National de Redies a Ottawa ; Dr J. Bigu del Blanco, du
Service d'Anatomie du Queen's University a Kinggtontario) ; Dr Romero Sierra, du Consell
National de Recherches a Ottawa, également prafieag€ingston.

L'article rappelait d'abord que les radiations tétenagnétiques, couvrant un spectre de
fréquences entre quelques hertz et environ 300 Imeéiga sont émises en quantité croissante
dans les pays hautement industrialisés par lesregst de navigation (radar), de communication
(téléphone, radio, télévision), de recherche (asimie, spectroscopie, accélérateur de
particules), dans l'industrie (fours a micro ondstilisateurs, lyophilisateurs).

Ces radiations électromagnétiques s'introduisemhendans les habitations individuelles, non
seulement par lintermédiaire de la radio, de Ievigion, mais de tous les appareils
électroménagers.

L'auteur de cet article, Alexandre Dorozynski, séit :
"Or, les premieres études réalisées sur cette dmuverme de pollution, la pollution
électromagnétique, montrent que ses effets sontdhies vastes que I'on ne croyait.”
En laboratoire, les Canadiens avaient démontré :
"Que ces radiations pouvaient bien expliquer cerddiaccidents” biologiques dont on ne
connaissait pas, pour l'instant, la cause.”
L'article signalait qu'aux U.S.A. plusieurs teclemns étaient morts a la suite de I'exposition & un
puissant faisceau de radar, tel celui de I'émetteur radio télescope.
Ces chercheurs canadiens reconnaissaient quedeutss étaient encore a I'état embryonnaire
mais que certains résultats étaient néanmoingegtants.
C'est ainsi qu'ils avaient recemment effectué undeésur les modifications que ces radiations
pouvaient provoquer dans les tissus nerveux.
Quelgues minutes d'exposition a des rayons de Zyaleétz émis par une source de 5 watts
suffisaient a provoquer une perte importante delimg/ésubstance entourant la fibre nerveuse.
Ces chercheurs n'avaient pas fait de rapprocheaveatla Sclérose en Plaques mais, ce sont de
telles Iésions que I'on retrouve dans cette atiacti
L'article se terminait par une déclaration desrdifiqgues qui rappelaient que le nombre de
sources €électromagnétiques ne cessera d'augmenter.
"On sait que le risque est présent mais on commamzEene a pouvoir |'évaluer.”

Dans son numéro de décembre 1974 c'est la reScierices et Avefliqui a fait paraitre un
grand article titré :
La pollution par les ondes.
avec ce sous-titre Les ondes électromagnétiques ne seraient pas d&tsser la matiere
vivante.
On y apprenait qu'aux Etats-Unis,
"Les environnementalistes, particulierement adtifsre Atlantique, ont enfourché depuis
peu un nouveau cheval de bataille : les ondes iesries ou radiations non ionisantes."
"L'Office of telecommunication policygst un organisme chargé de superviser I'utilisaties
ondes. Il orchestrait une vaste campagne de rdad®ronpliquant plus de trente Universités, sur
les impacts des radiations non ionisantes vis-alegsétres vivants.
Cet organisme officiel avait remis un Rapport am@es en précisant :
"L'nomme pourrait entrer incessamment dans une @ee pollution par I'énergie
comparable, en ce qui concerne la santé publiquestonséquences écologiques, a la
pollution chimique actuelle”.



L'article indiquait aussi :
"L'énergie rayonnée par les radiations non ionigntonstitue sans doute le symptome le
plus net du développement technologique.
Les liaisons radio et télévisées, les radars eemivequipements militaires, les fours a
micro ondes, mais aussi les lignes électriquesirieteurs électriques : en bref, la quasi-
totalité des activités humaines se traduit pariksgbation d'une certaine quantité d'ondes
électromagnétiques.
Nous baignons littéralement en permanence dansc@arohertzien, et nous émettons des
ondes comme Monsieur Jourdain faisait de la prosans le savoir.
Au point qu'un raisonnement analogique a conduit membreux chercheurs a se
demander si, comme pour les pesticides ou I'énengitcaire par exemple, il n'y aurait
pas un prix a payer pour les innombrables servigas rendent quotidiennement ces
radiations : Est-ce qu'il n'existerait pas une pditbn électromagnétique ?"

A la fin de 1974, les chercheurs américains eregtagncore a se demander s'il existait une
pollution électromagnétique alors que, dix ans piisen 1965, j'avais déja formulé une théorie
sur la nouvelle pollution.

Ces deux articles de "Science et Vie" et de "Sert Avenir" étaient les preuves de |'exactitude
de mes observations. lls soulignaient encore phtittde révoltante des Autorités Médicales
Francaises qui refusaient toujours de reconnatggistence de cette pollution.

Aprés mon deuxiéme proces, deux autres Ministréda 8anté avaient été nommes.

A chaque fois, j'avais écrit au nouveau Ministre, aquaturellement, n‘avait pas répondu a ma
lettre.

Mes malades étaient également intervenus et avaiésiamé une nouvelle Commission
d'Enquéte. Ce qui avait été refusé, les deux naxvBhnistres faisant uniguement référence aux
premieres conclusions de la Commission d'Enquéte.

Ces réponses étaient les preuves que la Franceneptiys ou il était tres facile de trouver des
politiciens qui, aveuglément, acceptent les comehssscandaleuses de leurs prédécesseurs, sur
un sujet précis.

J'ECRIS UN LIVRE SUR LES DEBUTS DE MON AFFAIRE

Au cours de l'année 1973, mon avocat, le jourmatist|'’Agence France Presse et le porte parole
de mes malades m'avaient suggéré d'écrire undams lequel je pourrais relater les débuts de
mon affaire.

En quelqgues années j'avais recueilli beaucoup deindents officiels, les lettres que javais
écrites, les lettres de témoignage de mes mallespmbreux articles de presse parus au cours
des différentes péripéties de mes démélés avéuwlesités Meédicales.

Tout cela constituait matiere a écrire un livre.

Pour sa rédaction, il suffirait de reprendre lsodiotogie des faits ce qui permettrait de souligner
I'extravagance d'une telle affaire.

Durant I'année 1974, j'ai donc écrit un manuscebhwdron 350 pages. Il fallait alors donner un
titre au futur livre.



Généralement ce sont les médecins qui vienneré@uss des malades. Dans mon cas, si j'avais
pu améliorer I'état de santé de mes malades, ¢ees®mui, en permanence, m'avaient apporté
leur soutien pour faire face aux attaques incessaid mes adversaires.

J'ai alors proposé le titre "Secouru par mes makiddl a immédiatement convenu a mes
"conseillers" et a mon entourage.

Le manuscrit était écrit. Il fallait maintenant uk@r une maison d'édition qui accepte de le
publier. J'ai alors adressé le manuscrit a unerdizde grandes maisons d'édition parisiennes.
Toutes le refuserent. Elles lui trouvaient de geendualités mais ce genre de récit n'entrait pas
dans le cadre de leurs publications.

Il devenait évident que j'aurai du mal a trouveréditeur acceptant de publier un manuscrit dans
lequel étaient nommément mises en cause envirgre&®nnes : des Conseillers de I'Ordre, des
Conseillers d'Etat, plusieurs Ministres de la Sad#s politiciens et les professeurs francais
spécialistes de la Sclérose en Plaques.

Au cours de l'année 1975, j'ai eu l'opportunitéaiee la connaissance, au Festival du Livre de
Nice, d'un médecin naturopathe, Directeur d'unesbtaid'Edition, le Centre d'Etudes et de
Documentations Scientifiques, en abréviatbi.D.S. Editions

Depuis longtemps il connaissait mon cas par laslestparus dans la grande presse et daas "
Vie Clairé'. Il accepta de prendre mon manuscrit et, peuedeps apres, il m'informait qu'il
acceptait de le publier.

Les Editions C.E.D.S., dont le siege social étaitHavre était une petite maison d'édition mais
elle était bien diffusée. Son Directeur, lui-ména¢ear de plusieurs ouvrages de naturopathie, ne
ménageait pas ses efforts pour promouvoir lesdige€il publiait.

Le livre a paru au mois de mai 1976, a l'occasietedd™ Edition du Festival du Livre de Nice
qui s'était tenue du®Imai au 8 mai.

Mon éditeur avait pris contact avec des journaistieau cours de cette semaine je fus interviewe
par plusieurs stations radio et notre chaine lodal&lévision.

Chaque jour, jallais passer quelques heures @ stea ma maison d'édition pour dédicacer le
livre. J'ai alors rencontré beaucoup de personnés fntéressées par la pollution
électromagnétique dont je leur faisais découwexistence.

Des sa parution, le livre fut mis en vente en libeadans toute la France et dans les magasins
"Vie Claire", en France, en Belgique et en Suisse.

Au cours de I'année 1977 mon éditeur et la Direatie 'La Vie Clairé' organisérent une tournée
de conférences dans une dizaine de villes frargaise

A chaque fois, je rencontrais des journalistesja@ais mon livre dans une librairie et le soir
faisais une conférence dont le titre étRitdblemes soulevés par la pollution électromagmetiq
Partout j'ai rencontré un bon accueil et chaqus, faprés mon exposé, je devais répondre a de
tres nombreuses questions, preuve que les sujeti&agais abordés avaient intéressé l'auditoire.
Voici quelques titres d'articles parus a l'occasiercette tournée :

- Le Tour de France d'un médecin paria. Radié dws€ibde I'Ordre, il se bat pour faire
prendre conscience au public de I'existence d'wileitipn électromagnétique (Le
Provencal).

- L'affaire Maschi ou la chasse aux sorciéres (lagfés de Lyon).



- Un médecin radié a vie, dénonce la pollution éteotgnétique (Le Méridional).

POURSUITES DES CAMPAGNES D'INFORMATION SUR LA SCLER OSE EN
PLAQUES

Au cours des années, les spécialistes francaia &elérose en Plaques avaient poursuivi leurs
campagnes d'information du Grand Public.

lls reconnaissaient toujours étre incapables d'epmr la répartition géographique de la

maladie qui, depuis plusieurs décennies, continuaitprogresser dans les seuls pays
industrialisés. Les Enquétes épidémiologiques mésemeconnaissaient que la Sclérose en
Plaques était toujours tres rare dans I'Hémisph®uel et les pays en voie de développement.

Avec conviction ces professeurs continuaient cepen@ défendre l'idée d'un virus dans la

maladie mais étaient obligés d'admettre que tdegesecherches visant a mettre en évidence ce
présume virus se terminaient toujours par des échec

Chacune de leurs interventions était une nouveatleagsion de faire appel a la générosité du

Public.

Dans son numéro du 21 septembre 194 Quotidien du Médecirdonna un compte rendu du
XI1°M®Congrés de Neurologie qui venait de se tenir & Ardaim du 11 au 17 septembre.
On pouvait y lire cette phrase :
"Il ressort des études récentes que, non seulelagriaicteurs familiaux mais également
ceux de I'environnement (pollution industrielle,daade vie) sont a prendre en compte
dans la survenue, chez des sujets prédisposesiqgéeréent, de signes cliniques de
Sclérose en Plaques".
Cela ressemblait étrangement aux idées que je diedepuis une dizaine d'années avec ma
théorie de cause multifactorielle mettant en jeu facteur génétique et un facteur
d'environnement, en l'occurrence la pollution ét@oagnétique.
Dans cet article il était également indiqué :
"En ce qui concerne le virus de la Sclérose en iaga la Table Ronde terminale, trois
virologues ont pris la parole (mais n'ont pas égrils ont simplement fait état de
conviction.
Le premier a dit : "Il y a un virus", le deuxiemelé : "Il y a plusieurs virus", le troisieme
adit: "Il n'y a pas de virus".
Depuis des décennies il semblait que les cherchiffisiels’ soient tombés d'accord sur la
présence d'un virus, voire d'un morceau, d'un feagrau d'une particule virale.
En fait, le désaccord le plus total devait régmeresces chercheurs.
Il était précisé que les virologues avaient seuldgragprimeé leur conviction de vive voix mais ne
I'avait pas formulée par écrit.
Sans doute aurait-il été déplacé de faire étalages e compte rendu du Congres d'une aussi
totale divergence d'opinions ?

DE NOUVELLES INFORMATIONS SUR LA POLLUTION ELECTROM AGNETIQUE



Au cours de l'année 1976 les micro-ondes firerijébd'innombrables articles parus dans le
Monde entier a I'occasion de ce que la presse matigonale appela :
L'affaire de 'ambassade américaine a Moscou.

En février 1976, Walter Stoessel J.R., AmbassadesrEtats-Unis a Moscou, avait annonceé a
son personnel que les Soviétiques utilisaient desrorondes pour intercepter les
communications dans le batiment de I'Ambassadetoroicdes qui pouvaient représenter un
danger pour les femmes enceintes.

Parmi les autres risques, 'Ambassadeur avait oramdi des migraines, des étourdissements, des
lésions cardiaques, des troubles nerveux et méoanlker et la leucémie.

Huit jours plus tard, la presse américaine faigtit d'une rhaladie de sarigdont serait atteint
I'Ambassadeur. Elle révélait également que trois peédécesseurs de Walter Stoessel J.R.
s'étaient, eux aussi, plaints des effets de ceoroindes.

Il y avait donc plusieurs années que les Russksaignt ce nouveau moyen d'espionnage. Par la
suite, deux de ces Ambassadeurs sont morts dercaine® novembre 1976, Walter Stoessel J.R.
quittait Moscou pour raison de santé.

En 1977, une équipe médicale américaine fut envay®mscou pour examiner le personnel de
I'Ambassade. Les résultats de cette Enquéte natfymenais publiés officiellement. Mais le
Docteur William M. Watson, Chef du Service médidal State Department, révéla par la suite
qu'il y avait parmi ce personnel un taux éleve atecers.

Zbigniew Brzezinski, Conseiller de M. Carter, al@rgsident des Etats-Unis, avait méme déclaré
que ce taux de cancer était le plus élevé au monde.

A la suite de protestations du Gouvernement amigri¢a niveau des radiations relevé sur le
batiment de 'Ambassade fut diminué.

Au cours des années, les recherches sur la paliidlectromagnétiques étaient de plus en plus
nombreuses.

Le 2 novembre 1977 le quotidien itali&Dorriere della Serra'fit paraitre un grand article titré :
Immergés dans la pollution électromagnétique
avec ce sous-titre :
La prolifération d'équipements qui émettent desatiohs non ionisantes
pose de sérieux problemes pour la santé.
On pouvait y lire ceci :
"La prolifération de l'utilisation des appareils @tteurs de radiations électromagnétiques
a fréquence relativement basse est cependant tplie,de nombreux chercheurs ont
commenceé a se demander, depuis plusieurs annégssdége développement, comme le
montre I'expérience passée, ne viendrait pas gejawn prix que la Société doit payer :
le risque potentiel pour la santé lié a la polluti@électromagnétique des radiations non
ionisantes".
Cet article était signé par Martino Grandolfo dibbeatoire des radiations de I'Institut Supérieur
de la Santé d'ltalie.
Le scientifique italien avait précisé :
"Malheureusement, il n‘existe pas encore d'organigmernational pour la protection
des travailleurs et de la population contre legjtiss des radiations non ionisantes.
Le Conseil exécutif de "l'International Radio-Prctien Association” (1.R.P.A) a



remarqué l'urgence de compléter ce vide. En awthtr a Paris, cet organisme, dans le
cadre du IV™Congrés International de I'Association a adoptiaposition d'un groupe
d'étude spécialement constitué, et tend a instituee "International Commission on
Protection against non-ionizing radiation" (ICPNLRjui devrait se poser comme objectif
le développement d'un ensemble cohérent de nogoete™ internationales acceptées."
Ironie du sort.
Des scientifigues de nombreux pays s'étaient réuiaris pour envisager le développement de
normes-guide-prévention contre les radiations poisantes. A Paris ou les Ministres de la Santé
et les Autorités Médicales continuaient & nierdager de telles radiations.
J'avais presque envie d'adresser une photocopeetdarticle au Ministre qui avait, alors, en
charge la Santé mais sachant que ma lettre neragicpas de réponse, je décidais de ne pas
perdre de temps a lui écrire.
De toute fagon, j'aurais l'occasion de faire étatcet article et de bien d'autres encore, a
I'occasion de mon troisieme proces pour exerdiégal de la médecine.

TROISIEME PROCES POUR EXERCICE ILLEGAL DE LA MEDECI NE

Dans le courant du mois de décembre 1976, j'aeqis & mon cabinet médical la visite d'un
Inspecteur de Police. Il venait m'informer que len€eil de I'Ordre des Médecins des Alpes-
Maritimes avait porté plainte contre moi pour eiadllégal de la médecine.

Naturellement, je reconnus les faits et priais mémae Inspecteur d'interroger les quelques
malades présents dans ma salle d'attente.

A plusieurs reprises, cet officier de police meédie géné de devoir effectuer une telle démarche
mais il y était contraint, la plainte ayant ététperpar le Président de ce Conseil.

Il me fit remarquer que ce meédecin avait bien $gque j'étais vraiment docteur en meédecine,
que j'avais fait régulierement toutes mes étudedicakes. Mais il était obligé de porter plainte
contre moi, car radié a vie en 1968, je contint@igours a exercer.

Cet Inspecteur m'assura que ce médecin n'avaié poitune accusation grave, parlant de moi
comme d'un Confrére, si ce n'est d'un ami.

Décidément, mes adversaires étaient de plus erdgicencertants.

Je ne cachais pas mon étonnement et dis a cectagpele Police ce que je pensais de l'attitude
des Membres du Conseil de I'Ordre des MédecinAtEs-Maritimes des Alpes-Maritimes et
plus particulierement de son actuel Président.

Je lui fis un bref récit de ma confrontation aves enédecins le 3 avril 1968 a Nice et de la
séance du 17 novembre 1968 au Conseil RégionalraeMa qui, ce jour-la, avait décidé ma
radiation & vie.

Je rappelais qu'au cours de cette séance, un médeait répondu que mes malades ne
l'intéressaient pas a mon avocat qui faisait reoerqu'il y avait prés de 500 malades qui
souhaitaient étre examinés.

Ce médecin était maintenant devenu le Préside@atseil de I'Ordre des Médecins des Alpes-
Maritimes qui portait plainte contre moi. Commesait-il prétendre qu'il me considérait méme
comme un ami ?

L'Inspecteur de Police était tres étonné par teugwe je lui disais. J'ajoutais que les rapports
erronés et les accusations mensongéres des mendres Conseil étaient en grande partie



responsables de ma radiation a vie.

Pour terminer, je rappelais qu'a I'occasion de dees précédents proces pour exercice illégal de
la médecine, aucun des médecins, membres de ceiCorevait eu le courage de venir assister

aux débats.

En quittant cet Inspecteur de Police, je lui fimaequer que je ne voyais aucun inconvénient a ce
gu'il fasse état de ma déclaration dans son Rapport

J'annoncais rapidement a mon avocat la nouvellatplat lui fis un compte rendu de mon
entrevue avec I'Inspecteur de Police. Il approuga mitiative d'avoir rétabli la vérité.

A la fin du mois de janvier 1977, j'ai été interéogar un Juge d'Instruction auquel j'ai remis de
nombreux documents et un exemplaire de mon li@exburu par mes maladés

Il m'indiqua que mes condamnations précédentes erercice illégal de la médecine avaient été
amnistiées par la Loi d'’Amnistie du 16 juillet 19¥étée apres I'élection de M. Valéry Giscard
d'Estaing a la Présidence de la République. Jeenai slonc pas considéré comme récidiviste.

Ce Juge d'Instruction accepta que des maladegiivieat pour lui faire part des améliorations
constatées en suivant mon traitement.

Depuis 1974, j'avais régulierement correspondu dqurofesseur de Tours auquel j'adressais
toujours des photocopies d'articles relevés dapeeksse sur la pollution électromagnétique.
Informé de ce nouveau proces, il m'assura qu'iidrat, une fois encore, prendre ma défense a
la barre.

Dans le numéro de février 1977 dea"Vie Clairé, jai tenu a annoncer personnellement le
nouveau procés dans un grand article tifké ne céderai pas...!
Apres avoir fait un bref rappel de I'ensemble denraffaire, je terminais cet article par ces
guelques phrases :
"Que cherchent donc les Membres du Conseil de t®©mks Médecins des Alpes-
Maritimes en me faisant un nouveau proces ? S'ineaiils que je vais céder, que je
cesserai de soigner mes malades ?
Que je cesserai de défendre mes théories alorslgns le Monde entier des chercheurs
"officiels" sont en train de les redécouvrir ?
Chaque procés sera une occasion de ridiculiser e plus mes adversaires. Jusqu'a ce
gu'ils se lassent.”

Rapidement de trées nombreux malades écrivirenuge d'Instruction et m'envoyerent le double
de leur lettre.

J'étais satisfait de les savoir améliorés mais gestatais avec plaisir que, eux aussi, ne
craignaient pas de dire ce gqu'ils pensaient de oueglutot, de nos adversaires communs.

Quand j'avais été interrogé en janvier 1977 paulge d'Instruction, je pensais que le proces se
déroulerait a I'automne de cette méme année. Mai®but de I'année 1978, aucune date n'avait
encore éteé fixée. Qu'attendait-on ? Peut-étre gneulivelle équipe du Conseil soit bien en place.
Des élections avaient eu lieu le 12 février 19rpun renouvellement partiel de ce Conseil qui
comprenait maintenant 21 membres et dont le Présidétait plus le médecin qui avait porté
plainte.

L'instruction avait été particulierement longue.fiknle 8 juin, jai recu une citation a
comparaitre a l'audience du 9 octobre 1978.

Le Tribunal était présidé, comme en 1974, par lenm@&résident qui connaissait parfaitement



mon affaire. C'est lui qui m'avait fait remarqueregPasteur avait, lui aussi, eu du mal a faire
admettre ses idées.

Le procés ayant été annoncé quelques jours aupdrpan plusieurs stations radio et par notre
chaine locale de télévision, les journalistes étaieja nombreux quand j'arrivais, ce 9 octobre,
au Palais de Justice. Il y avait aussi mes proethdseaucoup de malades. Mon avocat et le
professeur de Tours étaient persuadés que ce psecékeroulerait aussi bien que les deux
précédents.

La salle d'audience était archicomble.

Face a moi, le banc de la partie civile était vidiernédecin, ni leur avocat.

Le Président m'appelle rapidement a la barre.

Il rappelle que j'exerce illégalement alors qu&tmnseil Régional Provence Cote-d'Azur Corse
m'avait radié a vie en 1968. Et précise que meadralsont satisfaits de mes soins, les preuves
en sont les centaines de lettres de témoignagsamiidevant lui, avec un exemplaire de mon
livre. Le Président me demande alors d'expliquerri@sons pour lesquelles je continuais a
exercer illégalement.

En me présentant a la barre, je n'avais aucune ddéee que jallais déclarer. Pourtant ma
déposition va durer plus d'une demie heure.
En voici quelques passages.
"J'exerce illégalement parce que les conditions daegquelles j'ai été radié a vie sont
totalement arbitraires.
Je ne crains pas de le déclarer devant ce TribuealRapports du Conseil de I'Ordre des
Médecins, a Nice, a Marseille et a Paris ainsi dgdRapport du Conseil d'Etat ne sont
gu'un tissu de mensonges.
Je l'ai écrit dans mon livre. Tout est faux.”
Je m'attendais a une protestation du Présidentnhds de porter de trés graves accusations, non
seulement contre le Conseil de I'Ordre des Médeunais également contre le Conseil d'Etat.
Rien. Pas la moindre réaction.
Je rappelle alors comment j'ai été amené a precaiscience de I'existence de la pollution
électromagnétique et a mettre au point un traitémen

Et précise :
"Des professeurs et le Ministre de la Santé oryassle me faire passer pour fou.
J'ai été accusé de charlatanisme parce que j'astiise méme thérapeutique pour traiter
des affections en apparence tout a fait différentes
Il m'est apparu que ces maladies qui étaient ségssid un méme facteur, les changements
de temps qui s'accompagnent de modifications é@ees de l'air, pouvaient avoir une
cause unique : la pollution électromagnétique.
Si, il y a 100 ans, un médecin avait affirmé quduvait traiter avec la méme
thérapeutique une otite, une furonculose, une poeisnune infection urinaire, on aurait
dit aussi : Il est fou.
Aujourd’hui, sachant que toutes ces maladies sans@es par des microbes et que ces
microbes sont détruits par les antibiotiques, orsié&tonne plus de les traiter d'une fagon



identique."

Les Membres du Tribunal m'écoutent et me laissariepsans m'interrompre. Manifestement, ils

sont intéressés par ma déposition.

J'évoque alors les Enquétes effectuées par leegperts désignés par le Ministre de la Santé.
"Je veux que vous compreniez pour quelles raisersujs, depuis longtemps, révolté,
dégouté méme, par cet état de choses.

Apres lI'annonce des résultats de la premiere erqyi@ demandé une contre-expertise.
Les mémes experts ont été nommeés !

Avez-vous déja vu cela, Monsieur le Président, cord@re-expertise effectuée par les
mémes experts qui ont procédé a la premiere espe?ti

Le Président ne répond pas a ma question maissjéosbbien que dans une Juridiction civile de

tels procédés sont inconcevables.

J'avais déja joint a mon dossier beaucoup d'astdéepresse sur la pollution électromagnétique

mais j'avais apporté les photocopies de quelquitesarparus assez récemment que je remets au

Président en indiquant que tous ces travaux semreuves de la justesse de mes hypothéses.

J'ai beaucoup parlé. Il faut conclure.
"Je suis considéré comme fou et charlatan par l#stés Médicales de mon pays.
Cela ne m'importe absolument pas. Depuis longtefepsuis passé au-dessus de tout
cela.
Tous les ennuis occasionnés par mes confreres meedt au contraire, plus de force
pour lutter et les dénoncer, car je considere, dedangtemps, que mon affaire est
tellement énorme qu'elle en est devenue aberramidieule.
Jamais je n'abandonnerai mes malades.
Je continuerai a les défendre et a dénoncer les geden de la pollution
électromagnétique.”

Ma déposition est terminée.

Le Tribunal m'a laissé parler longuement et libretnd'ai pu dire a ces Magistrats ce que je
pensais de toutes mes accusations et de mes aogsat

Je regrettais cependant qu'aucun membre du CalesBdrdre des Médecins ne soit présent.

En rejoignant ma place, je constate que leur avestaassis au banc de la partie civile. J'espére
qu'il était arrivé sans trop de retard, cette fpayr entendre ce que j'avais déclaré.

Mon avocat est trés satisfait de ma déposition.

Voici ce qu'un journaliste, dans un article pardeledemain du proces, a écrit au sujet de ma
déposition :
"C'est un Docteur Maschi incisif, qui se présenta darre, ne faisant aucune concession
a ses adversaires, entendez par 13, les Consedet®rdre des Médecins.
Un Docteur Maschi incisif ? Non meilleur que celacere. D'accusé il devient
accusateur.
Il dénonce le systéme professionnel médical.
Calme, imperturbable, le Docteur Maschi prouve pes publications parues sur les
problemes de la pollution électromagnétique, lend@ndé de ses théories réfutées par
les officiels francais".



Une fois encore nous avions demandé a une dizaineathdes de venir témoigner a la barre.
Les uns apres les autres ils décrivent les amébosa constatées par application de mon
traitement.

Les questions posées par le Président sont lesguele I'intérét qu'il porte a leurs observations.

Le professeur de Tours fait ensuite sa dépositmmme en 1971 et 1974 il rappelle de quelle
facon il m'avait connu par l'intermédiaire d'unesds amies, sclérosée en plaques, tres améliorée
par mon traitement.
A ce sujet, il précise :
"Quand la Médecine officielle reconnait son impuksaa soigner efficacement telle
maladie, il est légitime que le malade se tourrrs d&autres voies thérapeutiques.
J'ai fait connaissance du Docteur Maschi car je la@ivoir s'il était un médecin capable
de dialoguer sur le plan scientifique.
Or, il discute tres bien et s'est montré tres otiver
Le professeur fait alors remarquer au Président poar la troisieme fois, il était venu
spécialement a Nice. Pour la troisiéme fois, ilstatait, avec regret, qu'aucun médecin n'était
présent aux débats.
Il aurait été tres intéressé de dialoguer avec raéglecins pour connaitre exactement les
arguments qui leur avaient fait porter, contre faccusation trés grave de charlatanisme.
"Je concgois que les médecins aient peur de l'itesafiais, en tant que chercheur et
enseignant, je souhaite voir la Médecine évolueswgprimant certains barrages.
Il ne faut pas perdre de vue que I'Homme est intlikdement lié & I'Univers dans lequel
il est plonge.
Et c'est ce qu'a montré le Docteur Maschi."
Le Président demande alors au Professeur si masabéui paraissent sérieuses.
"Oui absolument.
C'est une affaire sérieuse ou cependant un trararme reste a faire.
Je suis venu ici, soutenir une cause humaine. @estt tout mon devoir."
Tout le monde avait écouté ce professeur avec bepud'attention et il est bien certain qu'il
aurait pu parler encore longtemps.

La parole est alors donnée a l'avocat du ConsdiCddre des Médecins qui, cette année-la, était
le Batonnier du Barreau de Nice.
"En ce qui nous concerne, il se trouve que le Doddaschi, a tort peut-étre, a été radié
de I'Ordre des Médecins.
Je suis seul ici devant une salle remplie de genbahne foi qui ont été soignés par le
Docteur Maschi.
Mais nous sommes en présence de textes, de fadis.pb'ailleurs le Docteur Maschi ne
s'en cache pas.
Nous avons le devoir d'intervenir, c'est la raispour laquelle je vous demande,
Monsieur le Président, d'entrer en condamnation.”
L'avocat du Conseil de I'Ordre des Médecins segpéai d'étre seul dans cette salle. Il n'avait
gu'a demander a ses clients de venir I'épauler.
Mais une fois encore les Membres de ce Conseieavéii les débats.
Apres sa courte déposition, le Batonnier quittdbdmc de la partie civile qui se retrouve, a
nouveau, vide.



Immédiatement apres son départ, le Substitut douPear prend la parole.
"Monsieur le Président, Mesdames, Messieurs, jerp®uégalement, aprés la partie
civile, vousdemander simplement l'application de la Loi. J'asraussi rempli mon
contrat.
Derriere ce proceés qui parait d'une simplicité arifae, s'agitent des réalités qui sont tres
chéres, non seulement au Docteur Maschi mais égaleantous ses malades et a tout ce
qui concerne I'Homme, quel qu'il soit.
Il faut qu'on le sache. C'est le dernier privilege la magistrature frangaise debout, que
la parole soit libre et que méme si on déplait,aoencore le droit de dire ce que l'on
pense. Et depuis trente ans, je m'attache a cela."
Le Substitut rappelle alors que ce proces le rajelenvingt cing ans. A I'époque, a Nancy, il
avait eu la charge de requérir contre Maurice MasSéui soignait par les plantes.
Il aurait pu aussi rappeler que le guérisseur é@afendu par l'avocat qui maintenant me
défendait.
Il précise :
"Mais ici, vous avez un médecin qui a passé passpsannées d'études, qui a soutenu sa
these. La facon dont il a répondu a nos questioaedait penser qu'il s'agit d'un homme
trés humble qui dit :"Je n'ai pas la prétentionl'nrgueil de guérir. Je soulage seulement
et suis un médecin qui cherche".
Voila le drame. Il est la.
C'est I'extraordinaire opposition de la Science eet de I'Ordre des Médecins. Et c'est
au nom de la Science pure qu'il dit : "Laissez-oia@rcher."
Le citoyen francais commence a en avoir assezil @aconscience qu'on le dupe. Hier,
au nom de la Science on savait exactement quetsacdt pouvaient entrer dans la
composition de tels produits.
Maintenant on dit :"Des colorants ? Attention, mi&harriere !"
Nous ne sommes pas, comme certains esprits véellEaite penser, un peuple politique
qui attend tout de la Science.
Nous sommes des hommes et des femmes avec ldiiés gideurs défauts. Et de la
Science, nous ne faisons pas, non plus, une idalatr
C'est ce que le Conseil de I'Ordre des Médecinsaonprendre.
La Médecine est une science relative. Elle voudiaé un art. elle en sera, peut-étre, un
demain."

Non, je ne révais pas. L'homme qui parlait étaéhde Substitut du Procureur. Le magistrat qui
était normalement la pour m'accuser.
Je me tourne vers mon avocat qui me fait un pigjitesde satisfaction et qui était tout aussi
étonné que moi.
Apres avoir rappelé que j'exercais illégalementmédecine depuis 1969, le Substitut du
Procureur déclare :
"Mais le drame quel est-il ?
Alors 13, il est certain que c'est un proces comagure.
Car que faire ? Va-t-il fermer sa porte, alors dee gens viennent le voir et qu'avec ses
sept années d'études de médecine et sa thesesbakiger le malheur humain.
Voila le probleme et comment alors, allez-vousdectonner ? Ce n'est pas facile du
tout.



Il n'est pas plus question ici de le soutenir augbloui, que de parler de charlatanisme.

Je suis certain que le Docteur Maschi aime ses deslaet qu'il ne veut pas porter
I'estocade a ceux qui se trompent. Car c'est unnh@imumble et bon.

La position du Ministere Public, aujourd’hui, quekst-elle ?

Il y a un maximum et un minimum légal. La loi @stJe ne peux pas pousser le Tribunal
a s'opposer a la loi."

Monsieur le Substitut ne peut pousser le Tribungalopposer a la Loi, mais on sent nettement
qu'il regrette de ne pouvoir donner un tel conseil.
Pour terminer, il s'adresse directement a moi :
"Jusqu'a preuve du contraire, Docteur Maschi, vaies &@n précurseur.
Vous avez beaucoup souffert et vous allez encoif&iso
Le voeu que nous faisons est celui-ci : aurez-vaupatience d'attendre pour faire
admettre vos idées et votre thérapeutique ?
Si vous avez raison, vous lI'emporterez.”

Ce long Réquisitoire a été écouté dans le plusdgsdence par un auditoire manifestement ahuri.
Mais a peine le Substitut a-t-il fini de lancer sasouragements a mon intention que les
applaudissements éclatent.
Le Président intervient :

"Le Tribunal n'aime pas les sentiments que vous@ez ainsi."”
Mais comment le public aurait-il pu exprimer autesrhsa satisfaction ?

Non seulement Monsieur le Substitut avait pris rételse mais il avait, en plus, stigmatisé le
comportement du Conseil de I'Ordre des Médecirdeateux qui monopolisent la recherche au
nom de la Science et se trompent souvent.
Ma satisfaction était, naturellement, tres grandésrmcomplete. J'aurais tellement voulu voir la
réaction du Batonnier s'il avait été encore la.
Et elle aurait été totale si les Membres du CordeilOrdre des Médecins des Alpes-Maritimes
avaient éte la, eux aussi.
Une fois encore, ils avaient fui les débats maiparraient ignorer longtemps ce qui venait de
se passer dans ce Palais de Justice car, le jouen®la radio, a la télévision régionale et le
lendemain dans la plupart des quotidiens frangassjournalistes ont souligné cet inattendu
Réquisitoire, par des phrases telles que celles-ci
"Un des moments historiques du proces, je diraimenées Annales Judiciaires, est le
Réquisitoire prononcé par Monsieur le SubstituPdacureur.
Silence et stupeur sont les deux termes qu'il eomparfaitement d'utiliser et c'est bien
la premiére fois qu'un Procureur se fait l'avocatld défense.”

Sans tarder, mon avocat prend la parole. Commiikeprécédentes, il va la garder durant pres
de deux heures.
Il attaque d'emblée :
"Qui est-ce qui a le plus besoin aujourd’'hui de@dustice ?
C'est la question que je me permets de poser. lnsdllode I'Ordre des Médecins ou le
Docteur Maschi ?
Cette affaire n'est que la vindicte d'une organ@atordinale qui s'acharne depuis des
années contre l'un des siens qui est seulemenabtaigd'avoir eu raison trop tét.



Nous avons une situation bloquée. Elle est tellérmkemuée que l'accusation elle-méme
prend le ton de I'Apbtre en conseillant au Doctdleaschi, qui souffre, d'avoir de la
patience."
Il rappelle alors, les unes aprés les autres, solete démarches effectuées depuis 1968 et en
arrive a la derniére plainte du Conseil de I'Oles Médecins des Alpes-Maritimes.

Cette plainte mérite qu'on s'y arréte.

Une premiere fois, le 25 mars 1976, le Présidental€onseil avait écrit au Procureur de la

République pour lui signaler que j'exercais illégaént.

Sept mois plus tard, il n'y avait pas encore desucette lettre.

Le 23 octobre 1976, le Président du Conseil dalt®©écrit & nouveau au Procureur. Devant cette

insistance, le Parquet avait envoyé un InspecteuPalice chez le Président du Conseil de

I'Ordre des Médecins qui, en novembre, confirmplaate.

Le Parquet est alors obligé de poursuivre.

Mon avocat explique :
"Quand linstruction a commencé, la Police est @ll@ nouveau, voir le Président du
Conseil de I'Ordre des Médecins pour lui dire : filBnil y a des tas de lettres de malades
qui se disent satisfaits des soins prodigués p&deteur Maschi. Qu'en pensez-vous ?"
Le Président lui a répondu : "Voila ou est le draine

Cette révélation entraine un mouvement d'indignadi@ans la salle.

Pour le Substitut du Procureur, le drame était @il me condamner, dans un proces contre

nature. Pour le Président du Conseil de I'OrdreMiegecins des Alpes-Maritimes, le drame était

gue mes malades soient améliorés et osent le dire.

Mon avocat stigmatise alors l'attitude de ce Pefgiét des autres Membres de ce Conseil qui,
depuis des années, ont fait preuve d'un mépristaéna I'égard de mes malades.
Il lit des passages de quelques lettres prises ipi@snsix cents lettres recues par le Juge
d'Instruction.
La lecture de ces lettres lui permet d'attaguaséenble de mes adversaires car ce sont des lettres
semblables qui ont été adressées, depuis des armesuccessifs Ministres de la Santé, au
Conseil d'Etat.
On sentait que mon défenseur aurait pu encore rplngtemps et qu'il serait écouté avec
attention et méme avec satisfaction par les Magsset le Public. Mais il fallait bien conclure.
S'adressant au Président, il déclare :
"Je suis bloqué de tous cotés. Alors ou me towsimem vers vous ?
Je remets le sort du Docteur Maschi entre vos maessuadé, Monsieur le Président,
gu'il n'encourt pas devant vous un sort plus graue celui qu'il a encouru jusqu'a
maintenant.”

Le Proces est terminé. Pas tout a fait.

A peine revenu a mes c6tés, mon avocat me dited'edipidement remercier le Substitut du
Procureur, avant qu'il ne parte.

Il n‘avait jamais vu, me dit-il, un Procureur premdia défense de l'accusé de cette facon et en
plus accuser les plaignants.

C'était du famais vu"dans un proces.

Cela méritait, vraiment de ma part, des remercigsnaum Substitut.

J'allais donc remercier Monsieur le Substitut docBreur, mais suis incapable de me souvenir ce



gue je lui ai dit.
Il est facile d'imaginer I'émotion que je ressent un tel moment.

A la sortie du Palais de Justice avec mon avocht ptofesseur, nous sommes trés entoures et
félicités. Tout le monde commente le RéquisitoneSdibstitut.
Les journalistes n'en reviennent pas. Comme mogadyds considérent que c'est damais
vu'.
Des le lendemain, 10 octobre 1978, beaucoup dedigrmd donnent un compte rendu du procés
avec des titres tels que :

12 Le Ministére public refuse de requérir (Le Mainée)

13 J'espere que vous étes un précurseur ! lance lewenir (France soir)

14 Le Dr Maschi couvert de fleurs par le procureur(eilleur)

15 Nice : le proces d'une médecine qui semble aviisés preuves (Le Méridional)
Tous ces articles annoncaient que le Jugement semdu le 23 octobre.
Le 23, retour au Palais de Justice.
J'étais condamné a 500 francs d'amende avec dbeside lendemain, le jugement était annoncé
avec ce genre de titres :

16 Peine de principe pour un médecin accusé d'exerdliégal de la médecine (Le

Méridional)

17 Nice. Peine de principe pour le Dr Maschi (Nice-mat

18 Un médecin nigois condamné a une amende avec $uesidvatin)
Tous ces articles soulignaient la légereté de ilmepalors que, d'apres les textes, j'étais passible
d'une amende de 3 600 a 18 000 francs.

Des quotidiens ont reproduit la déclaration queajsfaite aux journalistes a la sortie du Palais
de Justice :
"Quant au Docteur Maschi, il a affirmé : les jugétaient obligés de me condamner
puisque jai reconnu exercer illégalement. Je vegpendant continuer cet exercice
illégal.
Le 30 octobre prochain, je donnerai a Nice une émrice publique au cours de laquelle
je préciserai ma position face a I'Ordre des Médeajui m'a radié a vie en 1968 sans
examiner un seul de mes malades, sans étudiemplosnla thérapeutique que je leur fais
suivre.
Je préciserai aussi ma position vis-a-vis des Miagde la Santé qui, malgré toutes les
mises en garde que j'ai pu leur adresser, n'ontgjgmoulu tenir compte du danger de la
pollution électromagnétique, alors que dans le Monehtier des scientifiques s'y
intéressent depuis plusieurs années.
Enfin, je préciserai ma position face au petit ggeude neurologues francais qui se sont
octroyés le monopole de la recherche dans le dagndénla Sclérose en Plaques et qui,
depuis 1968, ont été parmi mes plus farouches ckéies."

LES SPECIALISTES FRANCAIS DE LA SCLEROSE EN PLAQUES
REPRENNENT MA THEORIE SUR LA CAUSE DE LA MALADIE

Au cours des années les membres du Comité Natamadh Sclérose en Plaques défendaient
toujours la these virale de la maladie tout en meagssant qu'aucune recherche n'avait permis



d'isoler ce présumé virus.
Dans son numéro du 14 juin 197Rdfis-Match publia une grande interview du professeur qui,
4 jours apres la parution des premiers articlescoreernant, avait mis en garde les malades
contre moi et ma thérapeutique.
En 1979, ce professeur parisien était toujoursidénss comme le plus grand spécialiste francais
de la Sclérose en Plaques. Répondant a la quesiiarernant la cause de la maladie, voici ce
qu'il a déclaré :
"Il existe certainement un facteur extérieur a eettaladie et tout le monde s'accorde a
penser qu'il s'agit d'un virus ou, plus précisémehin fragment de virus qui va persister
de facon latente dans le systeme nerveux et déternd la longue, la maladie.
Mais n'importe qui ne "fait" pas une Sclérose emadRks. Il existe donc un facteur
dépendant du terrain et il est aujourd’hui démongdil existe chez certains sujets
atteints de Sclérose en Plaques une prédispogittmétique de la maladie."

Invraisemblable !

Ce professeur avait été le premier, en 1968, &erejmpa théorie générale sur la pollution
électromagnétique et ma théorie sur une causefauitirielle de la Sclérose en Plagues mettant
en jeu un facteur génétique et un facteur d'enmeorent, en l'occurrence la pollution
électromagnétique.

Avec un sans géne et un aplomb stupéfiants, cesselir reprenait tout simplement ma théorie
sur la cause de la Sclérose en Plaques.

Mais pour lui, le facteur extérieur ne pouvait &veun virus.

L'attitude des Conseillers de I'Ordre des Médeéitast révoltante. Celle des spécialistes francais
de la Sclérose en Plaques I'était encore plus.

Le 17 janvier 1983, TF1 consacra son émissidortes ouvertésa la Sclérose en Plaques. Y
participaient des malades et un professeur, chakedtce d'immunologie du systeme nerveux a
I'Hopital de la Salpétriere a Paris et membre dmi@National de la Sclérose en Plaques.
Au cours de I'émission, ce professeur déclara :
"Les causes de cette maladie sont encore inconnues.
On sait seulement qu'il y a un facteur génétiqllerayine de cette maladie.
On sait que I'environnement, des facteurs extésigouent un réle important et dans ces
facteurs extérieurs, des virus, manifestement.”
L'hypothése annoncée en juin 1979 ddPeris-Matchétait donc confirmée.

Quelques semaines plus tard, le 9 février 1983t &atenne 2 qui a programmé une longue
émission consacree a la Sclérose en Plaques dansag@mzinel'es jours de notre vie

Y participaient plusieurs membres du Comité Nafiaieala Sclérose en Plagues, parmi lesquels
le professeur qui, en juin 1979, avait été intewéigar Paris-MatcH'.

Fait exceptionnel dans ce genre d'émission, ilajtadgalement 4 virologues.

L'émission commence par les habituelles généralités

Affection, surtout fréquente dans I'Hémisphére Netrtes pays industrialisés et dont la cause est
sans doute due a la combinaison d'un facteur ggmetet d'un facteur d'environnement,
vraisemblablement un virus.

Les virologues donnent alors leur avis.

lIs fournissent d'abord des généralités sur leasyiprécisant que pour attribuer a un agent



infectieux quelconque un réle dans une maladfautl respecter ce que I'on appelle lpsstulats

de KocH.

lIs rappellent :
"Les postulats de Koch sont les suivants : il fdabord que l'infection et la maladie
coincident sur le plan chronologique.
Il faut deuxiemement que cette coincidence soitinele entre l'infection et la maladie.
Troisiemement, il faut que la maladie puisse étreproduite chez I'animal,
expérimentalement.”

Un des neurologues conclut :
"Jusqu'a présent, il n'y a aucun argument certaim mpus permette de dire qu'il y a un
virus, sous quelque forme qu'il soit, a l'origireld Sclérose en Plaques.
Et on n'en trouve pas lorsqu'on en cherche soisdas tissus, soit dans le sang, soit dans
le liquide céphalo-rachidien."

Ces deux phrases sont les preuves que, depuiglplussiécle, les neurologues ont défendu la
théorie virale de la Sclérose en Plagues, sang awaune preuve, directe ou indirecte de la
présence d'un virus.

L'opinion de ces virologues ne sembla pas entaanesriviction des neurologues présents.
lIs font alors remarquer qu'il existe des virus amis qui sont invisibles, méme au microscope
électronique, et qui peuvent, cependant, occasiaggtransformations cellulaires.
Au cours de I'émission le probléme des traitemarét® abordé.
Les neurologues ont reconnu :

"Le grave est que nous n‘avons pas de traiteméoaed a proposer aux malades”.
Cette réponse est surprenante quand on sait quantdolus de 10 ans et jusqu'en 1979, les
spécialistes francais de la Sclérose en Plaguesmpisé aux malades une corticothérapie au
long cours, dangereuse et inefficace.

Le 21 septembre 1983 le journ&l'Croix' a publié un grand article titré :

La Sclérose en Plaques : des nerfs sans protection.
C'est un autre professeur, également Membre dut€dvaitional de la Sclérose en Plaques, qui
est interviewé et confirme que cette maladie esta@la combinaison d'un facteur génétique et
d'un facteur d'environnement.

L'hypothése que j'avais avancée des 1967 était déficitivement reprise par les neurologues.

Depuis plusieurs années les professeurs spécsatistéa Sclérose en Plaques avaient multiplié
leurs interventions dans la presse écrite et @daision.

Les problemes qu'ils évoquaient étaient toujoussnb€mes. Mais il y avait un probleme qu'ils
n‘abordaient jamais. Celui de l'augmentation caretat importante, depuis des années, du
nombre des sclérosés en plaques.

En France, ils étaient 25 000 en 1968. Dix ans fgltds ce nombre avait doublé et on annoncait 2
000 cas nouveaux chaque année.

Les professeurs reconnaissaient étre incapableplidiger la cause de cette progression, qu'ils
considéraient pourtant trés inquiétante.

Compte tenu de ma théorie sur la cause de la nealladdbrogression du nombre des malades peut



logiqguement s'expliquer par l'augmentation, durdamt méme période, de la pollution
électromagnétique.

Mon hypothése avait, naturellement, été rejetédgsaspécialistes.

Il faut préciser que, d'aprés les Enquétes épidégigues, la progression du nombre des
sclérosés en plaques ne se retrouvait que dammyssindustrialisés, la maladie étant toujours
tres rare dans les pays en voie de développement.

CITE DANS UN GRAND DICTIONNAIRE FRANCAIS

Au cours de l'année 1983 j'ai appris ma citatiamsdan grand Dictionnaire francais.
Dans I'édition 1983 duDictionnaire usuel illustrg des Editions Quillet-Flammariori, voici ce
que l'on peut lire a la page 1147 :

Maschi (maski) Jean-Pierre (Nice — 1928)

Médecin frang : auteur d'une théorie sur la poltutiélectromagnétique, il a découvert
une thérapeutique soulageant diverses affectionsnéfues dont certains rhumatismes et
la Sclérose en Plaques (1967) Secouru par mes esldd76).

Le 28 juin 1983 cette citation a été annoncée parlongue Dépéche de I'Agence France-Presse
avec ce titre :
Un médecin radi€, mais cité dans un dictionnaire.

L'information fut reprise par des quotidien aves ties tels que :

19 Médecin radié a vie mais honoré par le dictionnglr&Jnion)

20 Incroyable : médecin radié a vie. Il est dans t®dLe Soir)

21 Radié a vie par I'Ordre, un médecin francais feiiet dans le Monde (Nord Eclair)
Cette citation dans un grand Dictionnaire franésasgt tellement exceptionnelle que je fus, a cette
occasion, interviewé par plusieurs stations ratimé&e chaine locale de télévision.

Au cours de cette méme année 1983, I'éditeur de lim@n"Secouru par mes maladesme fit
part de son intention de faire paraitre une deugiédition, la premiére étant épuisée.

I me demanda alors de compléter mon récit paroyes chapitres supplémentaires.

Au mois d'octobre 1987 la deuxieme édition par#tisdans laquelle je mettais, nommément, en
cause un plus grand nombre de personnes que dareriigre édition.

Entre 1979 et 1983 trois nouveaux Ministres ava@étnommeés a la Direction de la Santé. A
chaque fois, j'ai écrit au nouveau Ministre poumiettre en garde contre le danger de la pollution
électromagnétique. A mes lettres je joignais torgdes photocopies de plusieurs articles de
presse sur cette pollution. Mes trois lettres sesiees sans réponse.

Les Conseillers de I'Ordre des Médecins des Alpesitivhes avaient, eux, compris qu'ils
perdaient leur temps a me poursuivre pour exeibégal de la médecine.

Cing ans s'étaient écoulés depuis mon dernier pretds n'avaient toujours pas porté plainte
contre moi.

Au cours de mon proces, en 1978, le Substitut deUPeur m'avait conseillé de faire preuve de



beaucoup de patience si je voulais, un jour, vasnaées reconnues officiellement.
Je suivais son conseil.

L'OMS MET EN GARDE CONTRE LA POLLUTION ELECTROMAGNE TIQUE

Au cours des années les travaux sur la pollutientémagnétique continuaient a se multiplier
dans le Monde entier.
A la fin de I'année 1985, le Bureau Régional darbipe de I'Organisation Mondiale de la Santé a
fait paraitre un ouvrage titré :
La protection contre les rayonnements non ionisants
Ce livre de 290 pages a une Préface de J.E. A®iadicteur Régional pour I'Europe de I'OMS,
dont je reproduis quelques passages :
"L'un des nouveaux dangers présentés par l'enveprent est celui des rayonnements
non ionisants qui peuvent avoir des effets nuisibléa santé de I'étre humain.
Les expositions a ces rayonnements s'étendentspdhée limitée de la santé du travail a
celle beaucoup plus vaste de la santé publique"...
"La protection contre les expositions aux rayonnetsi&on ionisants constitue un souci
croissant des pays européens mais elle a égalemmenimportance toujours plus grande
pour les habitants des autres parties du monde".

Il'y a aussi une Introduction rédigée par M.J. Suekargé de la recherche et de la limitation des
risques de I'environnement, du Bureau RégionaEledpe, a Copenhague.

Il avait écrit :
"Le nombre de procédés des appareils qui utilismntemettent des rayonnements non
ionisants a largement augmenté dans les pays déweto Les appareils de ce type sont
de plus en plus employés dans lindustrie, la teglen des télécommunications, la
médecine, la recherche, I'éducation et les foyeraektiques.
En raison de la rapidité avec laquelle les techgas se développent et des conséquences
gue ce développement peut avoir pour la santé it fiatensifier la coopération
internationale dans le domaine des rayonnementsiorasants et dans celui des mesures
destinées a prévenir les surexpositions.
De plus, il faut demander aux Pouvoirs Publics ‘@mployer plus activement a élaborer
des réglements ainsi que les moyens de les fapigapr".
En France, il y avait peu de chance de faire éttaes reglements par les Pouvoirs Publics et de
les faire appliquer par les Responsables de laéSanti refusaient toujours de reconnaitre
I'existence de la pollution électromagnétique.

Cet ouvrage constituait I'aboutissement de la dmlation de plus de deux cents experts de vingt

pays.
Parmi les quelques 800 références bibliographiquese retrouve que 3 références francaises.

Ce livre comporte 6 chapitres : les ultraviolets fayonnements optiques, les infrarouges, les
micro-ondes et radiofréquences, les champs élaesigt magnétiques aux fréquences de réseau



de 50 et 60 hz et les ultrasons.

Chaque chapitre étudie les conséquences sur llsmgarhumain et répertorie les sources de
rayonnements et les réglementations déja en vigueur

C'est ainsi que les micro-ondes et les radiofréeceeront des effets biologiques trés divers :

effets cellulaires chromosomiques et génétiqueetsekur la croissance, le métabolisme, les

gonades, effets cardio-vasculaires, sanguins, endats, effets sur le systeme nerveux, les sens,
le systéme immunitaire.

84 pages de 'ouvrage sont consacrées a |'étuckesdeffets, avec 392 références de travaux.

L'auteur de ce chapitre, le Professeur S.M. MidwaelProfesseur au Département de Biologie et
de Biophysique des Rayonnements, a lI'Universiteatghester aux U.S.A. écrit :
"La prolifération des émetteurs de micro-ondesestatliofréequences dans la plus grande
partie du Monde suscite un grand intérét et desogpré@pations notables au niveau
international.
L'opinion publique du Monde entier s'inquiéte despén plus des expositions aux micro-
ondes et radiofréquences".
L'auteur du chapitre donne alors les sources deagesinements :
"Les radars, les relais micro-ondes, les commuincat par satellites, les radios
amateurs, la C-B, les radars météorologiques, mamunications a courte distance des
taxis, de la police, des pompiers, la télévisionFyles émissions MF, les émissions a
modulation d'amplitude, les communications inteiorales, la radio navigation, les
radiophones".
La simple énumération de ces appareils montredeepfju’ils ont prise dans la vie des habitants
des pays industrialisés, au cours des dernierendies.

Cet ouvrage publié par lI'organisme le plus compegenmatiere de protection de la Santé est la
preuve de I'exactitude des idées que j'avais awem@ ans plus tét.

LES STUPEFIANTES DECLARATIONS DU PRESIDENT NATIONAL
DU CONSEIL DE L'ORDRE DES MEDECINS

Avant son élection a la Présidence de la Répuhliguancois Mitterrand avait fait figurer la
suppression de tous les ordres professionnels pesmilO propositions de son programme.

En 1982 la Présidence de la République annongadtrerta suppression de I'Ordre des Médecins.
Mais, peu a peu, le projet de suppression se tranafen projet de réforme auquel I'Ordre, lui-
méme, ne semblait pas oppose.

Quelques jours avant la session trimestrielle das€ib National de I'Ordre, qui devait se tenir a
Paris du 23 au 25 avril 1986, le Président Natiawalt accordé une interview aQuotidien du
Médecin"reproduite dans ce journal le 21 avril avec ce tit
La médecine peut étre douce, mais pas charlatamesqu
et ce sous-titre :
Dans les propos qu'il confie au Quotidien sur leschains travaux du Conseil National
de I'Ordre, le Président National se montre ouveld pratique des médecines douces par
les médecins, a condition d'en expurger le chanestae médical.



Au cours de son interview il avait précisé quedkidjction ordinale avait besoin, pour agir contre
les médecins, de plaintes de malades et de preuves.

Dans mon cas, les poursuites avaient été engageesscune plainte de malade et sans preuve.
C'est I'Ordre, lui-méme, qui avait porté plaintereavait ensuite jugé en refusant d'interroger et
d'examiner mes malades qui constituaient les peeded'efficacité de ma thérapeutique.

Par cette précision le Président National venaitodenir la preuve que ma radiation a vie avait

été prononcée par des Conseilleurs de I'Ordrev@guenat outrepasse les propres regles de I'Ordre.

Le Président avait aussi indiqué :
"Nous devons nous incliner devant les faits si oasnmontre I'efficacité d'une méthode,
méme si cette efficacité n'est pas comprise, Higexge.
Par conséquent, pour ce qui est des médecines'queppelle "douces" nous devons
essayer de recueillir des preuves, soit de leuérétt soit de leur inutilité, tres
exceptionnellement de leur nocivité.
Les médecines douces sont intéressantes dans laeras elles nous apportent quelque
chose pour certaines thérapeutiques".

J'avais du mal a croire que ces paroles aient iupEbnoncées par le Président National du
Conseil de I'Ordre des Médecins.
Ainsi, pour lui les Conseillers de I'Ordre devaishihcliner devant les faits si on leur montrait
I'efficacité d'une méthode, méme si cette effiéanlétait ni comprise, ni expliquée.
Par ces nouvelles précisions ce Président ven&ituoieir d'autres preuves que ma radiation a vie
avait été déecidée et confirmée par des ConseillerBOrdre qui avaient, a nouveau, outrepassé
leurs droits.
Pour terminer son interview le Président avait @&l
"Nous demandons la vérité et la justice.
Nous sommes préts a nous incliner devant les faiwis des faits rigoureusement
observés".

Les déclarations de ce Président National étaiantnent stupéfiantes.

Comment osait-il affirmer que les Conseillers derdre ne demandaient pas mieux que de
s'intéresser aux médecines douces et qu'ils é@iétst a s'incliner devant les faits ?

Il demandait la vérité et la justice.

Mes malades et moi-méme n'avions toujours dit guetité alors que les Conseillers de I'Ordre,

pour décider ma radiation a vie, n'avaient emplgyé le mensonge, déformant totalement les
faits et fournissant des rapports erronés.

De quelle Justice parlait ce Président ?

Celle rendue par les Conseils Régionaux, ces tailxim'exception, ou les débats se déroulent a
huis clos, ou les juges refusent d'écouter lesdralansultent les témoins et empéchent l'accusé
et son Avocat de s'expliquer.

En prenant connaissance de cet article je fus &datfois étonné et satisfait.

Le Président National venait de fournir les preuwresfutables que ma radiation a vie avait été
prononcée par le Conseil Régional Provence Cotewt'/Corse et confirmée par la Section
Disciplinaire du Conseil National de I'Ordre des d8&ins en bafouant les propres regles de
I'Ordre des Médecins.



Le 4 juin 1986 Le Quotidien du Médecirdaisait paraitre un nouvel article titré :
Charlatanisme : rappel a I'Ordre.
Dans cet article il était indiqué que devant |'Asbie Générale de I'Ordre des Médecins, qui
venait de se tenir a Paris du 23 au 25 avril, EsiEent National avait confirmé ce qu'il avait
déclaré au cours de son interview reproduite daaluotidien du Médecirdu 21 avril.
A nouveau il avait précisé :
"Mais pour que I'Ordre puisse agir, il faut qu'iisphose de preuves et
de plaintes formulées par les patients".

J'étais ravi de telles déclarations mais j'étaisiaju'elles aient été faites par ce Professeur.
En 1986 il était le Président National du Conseil'®rdre des Médecins mais en 1969 il était
membre de la Section Disciplinaire du Conseil Nalaui, le 16 avril 1969, avait confirmé ma
radiation a vie en précisant :

"Il n'y a pas lieu d'examiner certains malades séig par le requérant".
A cette époque, ce Professeur siégeait a cetteoBdoisciplinaire au titre de Président de la
Commission d'Ethique.
Il avait alors trouvé normal et légal que des poitkes aient été engagées contre moi,
uniquement, sur plainte du Conseil de I'Ordre e$ $pi'aucun malade ait porté plainte.
Il avait aussi trouvé normal et légal que ma théutigue ait été considérée comme du
charlatanisme sans gu'elle ait fait I'objet de tanure étude.
Il avait également trouvé normal et légal de refalsefaire examiner mes malades.
Je rappelle que cette Section Disciplinaire avait, plus, conclu que les fautes que j'avais
commises étaient contraires a I'honneur et a laifgro
Les Conseillers d'Etat avaient, eux, jugé que @ete$ étaient seulement contraires a la probité.

JE DEMANDE L'ARBITRAGE DU PRESIDENT MITTERRAND

Immédiatement, j'ai informé mon Avocat. Depuis desées il affirmait que mon affaire était
une des injustices les plus criantes de France.

Pour lui, les déclarations du Président NationalGhnseil de I'Ordre des Médecins allaient
permettre de prouver juridiquement ce qu'il avaifdurs affirmé.

Il était, naturellement, trés étonné que ce soRtriesident National qui vienne, lui-méme, fournir
les preuves de l'illégalité des Décisions du Caomd&jional et de la Section Disciplinaire.

Apres avoir été largement ridiculisé au cours des itneis proces pour exercice illégal de la
médecine, I'Ordre nous donnait, maintenant, dasaggts pour dénoncer ses abus de pouvoir.

A l'occasion des élections présidentielles de Watgiscard d'Estaing en 1974 et de Francois
Mitterrand en 1981, des Lois d'’Amnistie avaientwtt®es le 16 juillet 1974 et le 4 aolt 1981.

A chaque fois mon avocat avait essayé d'obtemmi'stie de ma radiation a vie, ce qui avait été
refusé car les fautes qui m'étaient reprochéesrétapntraires a la probiteé.

Comme il n'y avait, alors, pas d'élément nouveans daon dossier, il n‘avait pas envisagé de
demander uneMesure Individuelle d’Amnistie”

La parution de l'ouvrage dé&rganisation Mondiale de la Santén 1985 et les récentes et
inattendues déclarations du Président NationdlQtdrie des Médecins étaient, pour mon Avocat,

des éléments suffisamment importants pour envisager telle demande a l'occasion de la



prochaine élection présidentielle.
Mais elle n'était prévue que pour le mois de m&8819 faudrait donc attendre encore deux ans.

Cette demande serait l'ultime démarche officielle gallais pouvoir entreprendre pour que
justice me soit rendue.

Pour mon Avocat, elle devrait se présenter sotdigrtae d'une lettre personnelle, que je devrais
adresser au Président de la République.

Je commencerai par me présenter et indiquer ddeqtegon javais été amené a prendre
conscience de l'existence de la pollution électgmatque et a mettre au point un traitement qui,
au cours des années, avait amélioré |'état deemsilile malades atteints de rhumatismes et de
Sclérose en Plaques.

Ensuite je relaterai, chronologiquement, les ppalgs étapes de mes démélés avec les Autorités
Médicales en soulignant, a chaque fois, toutegriages irrégularités commises par les Médecins
et les Conseillers d'Etat.

La lettre serait rédigée de telle facon que sa $&nipcture permette de se rendre compte de
I'accord parfait qui avait existé entre ces diffiéies autorités. Pour, dans un premier temps,

m'exclure de I'Ordre des Médecins et ensuite tedgan'empécher de poursuivre mes recherches
et de soigner mes malades.

Je ferai alors remarquer que toutes ces irrégédante faisaient penser que j'étais en droit de
formuler une demande d#&ésure individuelle d'’Amnistie

Pour appuyer ma demande je ferai état de la parain 1985 de l'ouvrage de I'Organisation
Mondiale de la Santél_a protection contre les rayonnements non ionisant

Ce livre confirmait l'exactitude de ma théorie gahe sur la pollution électromagnétique,
formulée en 1967 et qui avait été rejetée, en 19&Bles Autorités Médicales Francaises.

Et, naturellement, je m'appuierai sur les déclanatifaites, au mois d'avril 1986, par le Président
National du Conseil de I'Ordre des Médecins qurri@saient les preuves que ma radiation a vie
avait été décidée et confirmée en bafouant lesresaggles de I'Ordre.

Depuis 1968, javais recueilli des milliers de doemts : lettres officielles, lettres que javais
écrites pour assurer ma défense, lettres de soettida témoignage de mes malades, articles de
presse sur mon affaire, sur la pollution électrongtigue, sur la Sclérose en Plaques.

Apres avoir fait le tri de ces documents je joimndiama demande un dossier constitué de
plusieurs centaines de documents, prouvant I'atithtérdes faits relatés.

Cette lettre fut, évidemment, rédigée en collalhonavec mon Avocat.

Le 10 mai 1988 Francois Mitterrand était réélu &g de la République et une Loi d'’Amnistie
fut votée le 20 juillet 1988. La demande"fdiéesure Individuelle d’Amnistiedevait étre faite au
cours de I'année suivant le vote de la loi.

Dans la rédaction de ma demande je n'avais foraudéne remarque désobligeante a I'égard de

mes nombreux adversaires mais j'ai, quand mémeinpaispensable d'indiquer les conséquences

gu'avait eu pour moi-méme et pour ma famille maataxh a vie.

Dans cette lettre de 7 pages, voici les quelquesspk concernant ce probléme :
"Personnellement, je me suis depuis longtemps avool@ a cette situation inconfortable



et continue a exercer illégalement, considérant mpa@ premier devoir de médecin est de
donner satisfaction a mes patients.

Mais je ne peux accepter que cette radiation aceiestitue une tache pour I'honneur de
mon nom et de ma famille.

Je tiens a vous préciser que mon pére a été dd@ians médecin généraliste a Nice, que
j'ai un frere médecin, que, marié a une dentis&,yne fille pharmacien et que je suis

également beau-frére de deux médecins et oncl®identédecins."”

Le 27 juin 1989, par la poste, j'ai adressé aésiBence de la République ma lettre accompagnée
d'un gros dossier. A cet envoi, j'avais joint urereplaire de la deuxiéme édition de mon livre
"Secouru par mes malades".
Le 13 juillet, un Chargé de Mission a la Présidaheda République m'a écrit :
"J'ai été chargé de répondre a la lettre que vouszaadressée le 27 juin 1989 a Monsieur
le Président de la République.
J'ai aussitét demandé au Ministre de la Solidarité,la Santé et de la Protection Sociale
de bien vouloir instruire la mesure d'amnistie qo@s présentez.”
Le 17 juillet, mon avocat a regu une lettre ideuniq
Cela était normal. La Présidence de la Républiqaigoouvait prendre de décision sans avoir
demandé l'avis du Ministre de la Santé.
Ce premier 8&xamen de passdyallait étre décisif. Il fallait maintenant attenedavec patience et
confiance le résultat de cet examen.
Pour savoir ce gqu'était devenue ma demande, |ledi@rabre 1989 mon avocat intervint auprés
d'une Chargée de Mission a la Présidence de lalépe, spécialisée dans les problemes
juridiques.
Le 25 septembre celle-ci lui répondit :
"Je vous indique que cette requéte se trouve ersadinstruction au Cabinet du Garde
des Sceaux auquel j'ai demandé tous renseigneragnts dossier, et ne manquerai pas
de vous tenir informé de la suite susceptible tly @servée."

Cette nouvelle était excellente. L'obstacle le phogortant avait été franchi. Si le Ministre de la
Santé avait donné un avis défavorable, le dossieaitaété, immédiatement, renvoyé a la
Présidence de la République qui n‘aurait pu queseefma demande.

Mon avocat était tres confiant et pensait que, deeatant d'irrégularités, le Ministre de la
Justice ne pourrait que donner un avis favoralpha dequéte.

Le 11 décembre 1989, mon avocat intervint une éaisore aupres de la Chargée de Mission et
au début du mois d'avril 1990 il m'annonca qu'thaie d'étre informé, officieusement, que le
Président de la République avait amnistié ma radiat vie, par une décision personnelle.

Le 21 mai 1990 le Directeur des Professions deéSdatla Direction Générale de la Santé au

Ministere de la Solidarité, de la Santé et de tdetion Sociale m'a écrit :
"J'ai I'nonneur de vous informer que par décret ateddu £ mars 1990, M. le Président
de la Républigue a amnistié les faits ayant doneeé & la radiation du Tableau de
I'Ordre des Médecins vous ayant été infligée parséation Disciplinaire du Consell
National de I'Ordre des Médecins, le 16 avril 1969"

Cette fois c'était officiel.

Ma radiation a vie avait été amnistiée et méme iddpuwlébut du mois de mars.



Apres 22 ans d'un véritable "bras de fer" engagé asc
le Conseil de I'Ordre des Médecins et le Ministerde la Santé,
nous avions gagné.

Cette Décision prise par le Président de la Réguelien personne, rendait encore plus odieux et
meéprisables les Conseillers de I'Ordre des Médedas Conseillers d'Etat, les successifs
Ministres de la Santé et les professeurs frangasialistes de la Sclérose en Plagues dont les
déclarations mensongéeres et les rapports error@isnavbrisé ma carriere professionnelle et
m'avait contraint a porter, durant plus de 20 béisquette infamante denédecin charlatan”

Le 12 juin 1990, I'Agence France-Presse annonga agtnistie par une Dépéche titrée :
Amnistie présidentielle en faveur d'un médecininicadié de I'Ordre depuis 22 ans.
On pouvait y lire ceci :
"Cette mesure d'amnistie est exceptionnelle.
C'est la seule concernant un médecin radié a vipréeisé a I'AFP I'Avocat du médecin
qui conteste les "pouvoirs exorbitants" des médedinConseil de I'Ordre".
Des le lendemain linformation fut reprise par dambreux quotidiens francais et, une fois
encore, j'ai été interviewé par plusieurs statraaso et par notre chaine de télévision.

EN 1991 JARRETE VOLONTAIREMENT D'EXERCER

Pour mon Avocat cette amnistie était une grandewi remportée sur le plan judiciaire, car
elle était unique dans les Annales Judiciaires.

Il était ravi de cette Décision mais il regrettaitil ne soit pas possible de demander réparation
pour des Décisions qui s'étaient révélées totalearbitraires et illégales.

Une personne qui a été condamnée, injustementegpaime de prison, peut espérer obtenir

réparation.

Dans mon cas, il n'existait pas de juridiction igatiere a laquelle nous pourrions nous adresser
pour faire reconnaitre l'injustice dont j'étaivietime.

Et si cela avait été possible, nous aurions disuivnre une centaine de personnes : une dizaine
de Ministres de la Santé, les Conseillers de I'©d#is Médecins de Nice, de Marseille, de Paris
et les Conseillers d'Etat.

Il fallait donc se contenter de la satisfaction\a gagné la guerre qui m'avait été déclarée en
1968 par le Conseil de I'Ordre des Médecins et ileidtere de la Santé.

La pollution électromagnétique était maintenantorewie par la Communauté Scientifique
Internationale. Il me restait a faire admettre, lpavlonde médical, ma théorie sur la cause de la
Sclérose en Plaques.

Des le 19 juillet 1990, j'ai adressé une longuiededu Ministre de la Solidarité, de la Santé et de
la Protection Sociale en réclamant la créationediuwuvelle Commission d'Enquéte qui pourrait
examiner mes malades et expérimenter ma thérapeutiq

Ce Ministre me répondit, le 19 octobre 1990, querm®la je devais adresser une demande au
Directeur de la Pharmacie et du Médicament, cqg'gufait le 15 janvier 1991.

Ma demande est restée sans réponse.



Une nouvelle fois je m'étais fait des illusions.éliait évident que les Autorités Médicales
Francaises refuseraient toujours de reconnaitfeuBince de la pollution électromagnétique dans
les maladies de civilisation et plus particulieretgans la Sclérose en Plaques.

A la fin de 1991, je décidais d'arréter d'exercer.

Depuis plus de 20 ans j'avais fait le maximum patéresser les Responsables Francais de la
Santé & mes théories et a un traitement qui, def83, avait amélioré I'état de milliers de
rhumatisants et de sclérosés en plaques.

J'allais cesser d'exercer mais je ne voulais pascgla entraine un arrét du traitement pour les
malades.

Celui-ci consistait, avant tout, a suivre des cisgthygiene générale pour éviter les agressions
électriques. Ces conseils pourraient facilementicoer a étre observés.

Il y avait aussi le port de la ceinture contenamrtains minéraux. Depuis pas mal de temps, chez
certains malades, j'avais remplacé la ceintur@lesamapplications journalieres d'argile verte sur le
bas de la colonne vertébrale.

L'argile est le minéral le plus utilisé en médeamagurelle et ses effets bénéfiques sont connus
depuis des millénaires.

Les applications d'argile verte ayant permis ansakdes de continuer a étre améliorés, il serait
facile de faire adopter cette technique a I'ensemibs malades.

LES RECHERCHES SUR LA POLLUTION ELECTROMAGNETIQUE
SE POURSUIVENT A L'ETRANGER

Alors que les Ministres Francais de la Santé rédmsaoujours de s'intéresser a la pollution
électromagnétique, j'avais continué a recueillnglla presse, des articles sur cette pollution.
C'est ainsi que la revu€a m'intéresskea fait paraitre dans son numéro de février 199@nand
article de cing pages titré :
Nous vivons dans un véritable smog électromagnegtiqu
dont je cite quelques passages :
"Nous vivons dans un smog électromagnétique pemiaRayons X, ondes hertziennes,
infrarouges, ultraviolets et micro-ondes sont estl@ns notre vie quotidienne.
"L'intérieur de nos maisons se trouve comme irrguié mille et un objets électriques ou
électroniques (tubes cathodiques, fours a microesndappareils électroménagers,
courant alternatif, etc...).
Désormais, l'exposition de la population généraleux a sources artificielles
d'hyperfréquences et de fréquences radioélectriqiigsasse de plusieurs ordres de
grandeur l'exposition naturelle, souligne un docuinge I'Organisation Mondiale de la
Santé".
Dans cet article on pouvait lire aussi :
"En trente ans, la densité électromagnétique awaat!
La prolifération rapide des sources et I'augmematsubstantielle du niveau de radiation
risquent d'aboutir a une "pollution électromagnéid.
Au cours des trente dernieres années, ajoute ucaste allemand Wolfgang Volkrodt,
la densité des transmissions a doublé environ tiess quatre ans et la pollution



électromagnétique a centuplé".
Je tiens a faire remarquer que, toutes les étudagialles j'ai fait référence jusqu'a présent, ont
été faites bien avant la mise sur le marché déphéhes portables.

Dans son numéro du 14 février 1990, le quotidiem Progrés de Lydna fait paraitre un autre
article titré :
Notre santé sur haute tension
dans lequel on lisait ces phrases :
"Toutes fréquences confondues, le danger de notwWromnement électromagnétique
s'est, depuis trente ans, multiplié par un milliard
"Rasoirs électriques, machines a laver, aspirateuéfrigérateurs, postes de téelévision,
etc... nous font prendre notre bain d'ondes quotidilenquoi nager dans le flux comme
un poisson dans l'eau.
"Evidemment ce rayonnement électromagnétique diffavec chaque appareil
électroménager.
Ainsi a trois métres d'un ouvre boites électriglee,densité est quarante fois plus
importante qu'au voisinage immeédiat d'un poste dkvision, mais elle décroit
rapidement dés qu'on s'éloigne de sa source.
"Distribuée partout ou presque, I'électricité quous simplifie la vie participerait elle
aussi a sa destruction ?"

Des études avaient été effectuées pour mesurealéairvdu champ magnétique de différents

mateériels.

Le rasoir électrique était considéré comme le plasgereux. Venaient ensuite, en puissance
décroissante, I'aspirateur, le mixeur, le four arcibndes, la télévision, la machine a laver, te fe

a repasser, la cafetiere électrique, le grille-gaile réfrigérateur.

Les mesures avaient été effectuées a 3 cm, 30 dnmeitre de 'objet, ce qui avait permis de

constater une diminution assez rapide des valeuchdmp magnétique en s'éloignant de I'objet.

Tous les articles que je cite sur la pollution gmmagnétique ont toujours été relevés dans la
Grande Presse, au cours des années. On peut sed#ereiales Ministres de la Santé lisaient, de
temps en temps, des journaux qui soulignaientigelade cette pollution.

En refusant de faire connaitre aux Francais I'existe de la pollution électromagnétique, les
successifs Ministres de la Santé portent une louedponsabilité sur la progression, depuis
plusieurs décennies, des maladies de civilisatibiples particulierement de la Sclérose en
Plaques.

GROSSESSE ET SCLEROSE EN PLAQUES
Quand, a partir de 1968 j'avais commencé a voi tégulierement des sclérosés en plaques,
javais été étonné de constater que ces maladientétaités par une corticothérapie au long

cours.

Javais également été étonné par deux recommamdatiionnées par les spécialistes



interdiction des vaccinations et interdiction desgpesses.

Les neurologues ayant décidé que la Sclérose guédaest causée par un virus, ils interdisaient
toutes les vaccinations.

Considérant cette hypothése peu vraisemblableg jen suis jamais opposé aux vaccinations et
j'ai toujours recommandeé la vaccination contrerippg, cette affection pouvant étre a l'origine
d'une forte poussée.

La Sclérose en Plaques débutant souvent chez nemdes encore jeunes, le probléeme de la
grossesse s'était rapidement pose.

Quelgues neurologues avaient constaté qu'une popss¥ait survenir en cours de grossesse ou
quelques temps aprés I'accouchement.

Mais cela n'était pas la regle.

De méme, il arrivait que les premiers signes denddadie apparaissent apres un accouchement
chez une jeune femme jusque la en bonne santé.

En se basant sur ces quelgues observations, saggger a aucune étude d'envergure, quelques
professeurs spécialistes de la maladie décrétegeptla grossesse était trés dangereuse et ne
pouvait qu'aggraver la maladie. Rapidement cetténiop fut acceptée par I'ensemble des
neurologues francais et, par la suite, par tousggsécologues.

Cet interdit eut souvent des conséquences catagiugs. Quand on découvrait la maladie chez
une jeune fille, on lui laissait entrevoir la persfive d'une paralysie progressive mais, en plus,
on lui faisait comprendre qu'elle devait abandonoete idée d'étre un jour mere.

Il est facile d'imaginer ce qui arrivait quand &une fille était sur le point de se marier. Trés
souvent le fiancé reprenait sa parole.

Quand il s'agissait d'un jeune couple n‘ayant pa®re d'enfant, cela entrainait souvent le
divorce.

Les premiers temps, je n'avais aucune idée surotdgme mais, par la suite, j'ai eu l'occasion de
voir d'assez nombreuses sclérosées en plaques ayanprécédemment, une ou plusieurs
grossesses alors que la maladie s'était déja déclar

Toutes m'expliquérent que, durant la grossesses allaient constaté une nette ameélioration des
troubles de la maladie. Sans que cela soit explandes neurologues.

Quand une malade vous fait part d'une constataton,peut supposer qu'il s'agit d'une
coincidence. Mais quand de nombreuses maladesaibries mémes constatations, cela mérite
gu'on essaie d'en comprendre la cause.

Vraisemblablement, au cours d'une grossesse, déficatons biologiques devaient se produire
dans l'organisme de toutes les femmes. Elles medsaiapercues chez une personne en bonne
santé mais chez une sclérosée en plaques, elleaipntientrainer une amélioration des troubles.

Je me suis alors renseigné aupres d'un gynécoltigu&apprit que durant toute la grossesse les
glandes surrénales produisent une quantité desondiplus importante, dont le taux redevient

normal aprés l'accouchement.

Cette précision était suffisante pour expliqueme&toration ressentie par les sclérosées en
plagues durant leur grossesse. Sans le savois, &téent soumises a une corticothérapie légére
mais suffisante pour améliorer leur état.

Apres l'accouchement, elles se trouvaient brusqoepréevées de ce surplus de cortisone et c'est



a ce moment que des malades pouvaient accuserrandegfatigue et, certaines, faire une
poussée.

Sans plus attendre, dés que j'ai eu l'occasionoitedes jeunes femmes n'ayant pas encore
d'enfant, je ne leur interdis pas une grossessautfemmes ayant déja un enfant et en désirant
d'autres, je ne m'opposais pas a un tel projet.

J'ai traité des sclérosées en plaques durant gagt ans et elles ont été trés nombreuses a avoir
eu un ou plusieurs enfants, sans que leur étalitséégradé.

A toutes ces malades, je conseillais seulemented'&es vigilantes et de suivre trés
scrupuleusement mes conseils d'hygiéne générateépiter les agressions électriques.

Le plus difficile était de persuader les jeunegikadées en plaques d'avoir une grossesse car les
professeurs continuaient a étre formels : la gresseest tres dangereuse pour la Sclérose en
Plaques.

Le 24 novembre 1992, deux professeurs, Membresodoit€ National de la Sclérose en Plaques
qui avaient alors pris le nom deijue Francaise conte la Sclérose en Plagumd répondu, en
direct, aux auditeurs d'Europe 1.
A propos des vaccinations le Président de la Liguette remarque :

"On s'est battu durant plusieurs années, mais dtmentenant d'accord.

Il n'y a pas de danger a se faire vacciner."
Il recommanda méme aux sclérosés en plaques @@asedcciner contre la grippe.
Il aura fallu plus de 20 ans a ces professeurs pé&aliser que les vaccinations ne sont pas
dangereuses pour de tels malades.
Répondant ensuite a une question sur les régirmasrdhires pour traiter la Sclérose en Plaques,
ce méme professeur a précisé qu'aucun régime dhiren'avait fait la preuve de son efficacité.

Ce fut ensuite l'autre professeur qui répondit@aunrestion concernant la grossesse.

Voici l'intégralité de sa réponse que j'avais, alenregistrée :
"C'est une question qui a été débattue et, penttangtemps, il a été considéré que la
grossesse pouvait étre un facteur aggravant de ddadme. Si bien que pendant tres
longtemps sans qu'on ait fait d'études d'ailleorsa déconseillé les grossesses.
C'était une simple remarque que s'étaient faitenlsrologues de I'époque.
Depuis, on a fait des études trés précises et er@amt, je crois qu'on peut vraiment
affirmer que la grossesse n'est pas un facteuraggn de la Sclérose en Plaques.
On a méme constaté que durant la grossesse, les@es étaient plutét moins fréquentes.
Quelquefois il peut y avoir un petit rebond, endangrossesse mais, en tout cas, ce n'est
sGrement plus une contre-indication a la grossesse.
La grossesse n'est plus une contre-indicationJlemeéme a la Sclérose en Plaques.”

Cette réponse est scandaleuse et révoltante !

Sans paraitre géné, ce professeur venait de reét@nnae l'interdiction de grossesse, donnée
depuis pres de 30 ans aux jeunes sclérosées areplayait été décidée, sans étude d'envergure
et sur une simple remarque que s'étaient faiteggeslneurologues.

Cela dépasse I'entendement pour une décision @liagravité.

Pour décharger sa responsabilité, ce professeusaitdes neurologues de I'épodudavoir pris
cette décision. Mais, par la suite et durant uaet#tine d'années, tous les neurologues francais
avaient, eux aussi, donné ce scandaleux consejeanrs sclérosées en plagues.



Ce professeur reconnaissait que les pousséestétaars fréquentes durant la grossesse mais il
n‘avait certainement pas cherché a en comprendeaite.

Ce neurologue avait, en plus, fourni un renseigmenetalement inexact en indiquant que,
depuis, on avait fait des études tres précisesl¥2 aucune étude précise n'avait encore été
effectuée.
Dans son numéro 43 du premier trimestre 1993 Maerdacteur Santé revue de laNouvelle
Association Francaise des Sclérosés en Pldqiitgzaraitre un article titré :
Grossesse et Sclérose en Plaques
dans lequel on pouvait lire ceci :
"Or, aucune étude prospective d'envergure n'a édisée sur ce sujet qu'il est cependant
important de connaitre avec preécision, de faconoaivpir informer et conseiller les
jeunes malades qui souhaitent avoir un enfant.
C'est ainsi que le projet PRIMS (Pregnancy Multilderosis) a pris corps dans le cadre
de I'Action concertée européenne contre la Scléeoselagues.”
Il était précisé que les informations seraient i@iseées dans la base de données EDMUS
implantée dans le service de neurologie de Lyon.

Le 1% février 1994, L'e Quotidien du Médecird fait paraitre un article titré :
On recherche des femmes enceintes atteintes desckn Plaques
Cet article rappelait que 'Enquéte PRIMS avaitmige sur pied pour connaitre l'influence de la
grossesse sur la Sclérose en Plaques.
Ce n'est que le 17 février 2002 gue= "Quotidien du Médecira publié un grand article avec ce
titre :
La grossesse n‘augmente pas le risque de poussée

Il précisait :

"Les femmes atteintes de Sclérose en Plaques satpis nombreuses questions quant

aux risques d'une grossesse.

Il est possible de les rassurer puisque la grossessfavorise pas les poussées et qu'elle

n'a pas d'impact sur la progression du handicap."
Il aura fallu attendre 2002 et pres de 40 ans gaarles professeurs spécialistes de la Sclérose en
Plaques rassurent les jeunes malades.
Ce que javais pu faire dés 19609.

TRAITEMENT DE LA SCLEROSE EN PLAQUES PAR L'INTERFE RON-BETA

Au début des années 1990; un nouveau traiteménterféron-Béta, a fait son apparition dans
I'arsenal thérapeutique contre la Sclérose en Péqu

Tres rapidement ce traitement supplanta tous leesatraitements.

L'Interféron-Béta est un immunomodulateur qui, aurs des années 1980, avait déja été utilisé
pour traiter la Sclérose en Plaques mais il étarsadministré par voie intra-rachidienne. Ayant
permis de réduire la fréquence des poussées, tamique fut jugée trés dangereuse et
abandonnée tres rapidement.

En 1990, des équipes américaines eurent l'idée tdster sous une forme moins lourde, par voie



injectable en sous-cutanée ou intramusculaire.

En 1993, la presse annonca que des essais faiteparquipes ameéricaines étaient intéressants.
L'Interféron-Béta était capable de réduire de 3@¥dmbre de poussées séveres.

Sur le plan contréle par I''mage par Résonnancengliique, I'RM, les effets de I'Interféron-
Béta se manifestaient par une réduction de lasaitésionnelle totale.

L'Interféron-Béta a été rapidement commercialise tp@Es Laboratoires pharmaceutiques avec
des noms de spécialités différents : Avonex poutdboratoire Biogen, Bétaféron pour le
Laboratoire Schering et Rébif pour le LaboratoieedBo.

Dans son numéro du trimestre 1996, la revud=acteur Santéde la 'Nouvelle Association
Francaise des Sclérosés en Plaguggourni un compte-rendu d'un Symposium qui vedaise
tenir a Berlin.
Des explications étaient données sur le mode dfade I'Interféron-Béta.
"Le mécanisme de la Sclérose en Plaques et le mackod de l'interféron-Béta ont été
rappelés : les lymphocytes T sont programmes vis-&@le certains composés myéliniques
puis activés dans le compartiment sanguin.
La premiere étape (inflammation) permet le passdgeces lymphocytes a travers la
barriere qui sépare normalement le sang du tissuvewx (barriere hémato-
encéphalique).
Puis les lymphocytes T activés vont retrouver utigane identique sur les cellules
microgliales (cellules de remplissage du tissu eery, des cytokines telles que le TNFa
et le triplet lymphocyte T — cellules microglialesytokines qui vont entrainer des Iésions
de démyélinisation.
L'Interféron-Béta diminue la perméabilité de la bare hémato-encéphalique, a un effet
anti TNFa et stimule les lymphocytes CD8 qui frefria réaction"

De ces explications la plus intéressante est que

"L'Interféron-Béta diminue la perméabilité de larbare hémato-encéphalique.”
La Sclérose en Plaques est caractérisée par leuctemt spontanée de certains manchons de
myeéline, entourant la fibre nerveuse.
Cette destruction de myéline est dénomnu#ariyeélinisatioh
Tres rapidement une catégorie particuliere de dgsbhlancs, leslymphocytes macrophades
intervient pour aller digérer les débris de myéline
Pour pénétrer dans le systeme nerveux, les maagephsont obligés de traverser lzatriere
hémato-encéphaliqieCette barriere a pour rble de réguler, de limi®ire d'interdire I'entrée
dans le cerveau de certaines substances. Ellergaocie comme un filtre placé entre le sang et le
Systeme Nerveux Central.
Mais les macrophages ne se contentent pas devedl tla voirie. Apres avoir digéré les débris
de myéline, ils s'attaquent & des manchons sainmsydéne.
Ainsi des milliers de fibres nerveuses se trouvaaris myeéline et la conduction de linflux
nerveux est brusquement ralentie, voire bloquésggiélibrant tout le fonctionnement du
systéme nerveux.
L'Interféron-Béta diminuant la perméabilité de &riere hémato-encéphalique, les macrophages
auront des difficultés a passer dans le SystemeeNrmpour remplir leur fonction de voirie.
Le traitement par I'Interféron-Béta n'est donc quoalliatif.
Comme les spécialistes de la Sclérose en Plaguesnassent ignorer la raison pour laguelle
des manchons de myéline sont détruits spontanéaoephénomeéne va continuer a se produire et



les débris vont s'accumuler.

L'Interféron-Béta a été utilisé a partir du débes dnnées 1990. A cette époque, on avait constaté
gue ce traitement pouvait diminuer les poussée3086. En 2008 ce sont toujours les mémes
résultats qui sont obtenus.

Dans son numéro du 21 décembre 2(@&is-Match a fait paraitre un article avec ce titre :
Sclérose en Plaques

La nouvelle approche des "produits bloqueurs™
L'Interféron-Béta, en diminuant la perméabilitéladarriere hémato-encéphalique, avait permis
de diminuer la fréquence des pousseées.
Des recherches furent alors entreprises pour trouveproduit plus efficace. LeNatalizumab
ne fait pas que diminuer la perméabilité de laidgear Il la bloque totalement.
Dans le corps humain, chaque organe a une fonbiiem précise. On peut considérer que la
barriere hémato-encéphalique est également un @damt la fonction est de servir de filtre entre
le sang et le Systéme Nerveux Central.
Bloquer cette barriére revient a éliminer un orgdneorps humain. On peut se demander si, a la
longue, cela n‘aura pas de conséquences.
Le produit a été commercialisé sous le nonTgsabri
Dans une étude, apres deux ans de traitement,idnpatr 3, seulement, ne présente aucune
activité clinique : absence de poussées et absiEnpeogression du handicap.

Depuis plusieurs années la barriere hémato-endgpkahtéresse de plus en plus les chercheurs.
lIs ont ainsi constaté que les ondes électromagedi augmentent la perméabilité de cette
barriere.

Dans les pays industrialisés, le nombre de maséragurces d'ondes électromagnétiques, ne
cesse d'augmenter occasionnant une pollution éfeagnétique de plus en plus importante. A

lagquelle tous les habitants sont soumis, y comesisclérosés en plaques.

On peut supposer, qu'a la longue, les ondes éteatmoétiques ne parviennent a rendre moins
efficaces lesBloqueurs.

JE DEMANDE L'ARBITRAGE DU PRESIDENT CHIRAC

En 1990, le Président Francois Mitterrand avaitiatidnma radiation a vie. Mais cette Décision
n'était pas une Réhabilitation.

Au cours de I'année 2001, mon avocat jugea quasj'én droit de franchir une derniére étape
dans le combat que je menais depuis 1968 : demandeRéhabilitation au Président de la
République.

Pour ma demande dé/ésure Individuelle d'Amnistigj'avais écrit, directement, au Président
Francois Mitterrand. Pour ma demande de Réhamlitanu Président Jacques Chirac, je
procéderai de la méme facon.

Avec mon avocat, nous avons alors rédigé une lééns laquelle était rappelé que ma radiation
a vie avait été décidée et confirmée sur des réppmmronés de Conseillers de I'Ordre des
Médecins, de Conseillers d'Etat et de plusieurssttes de la Sante.

Le 14 novembre 2001, par la poste, j'ai adresse Rrésidence de la République ma demande de
"Mesure individuelle de Réhabilitation”.



Elle était accompagnée d'un dossier comprenaniepitss centaines de documents, prouvant
I'exactitude des faits relatés.

Le 26 décembre 2001, le Chef de Cabinet du Présiketa République m'a informé que ma
demande avait été transmise au Garde des Sceauisiriglide la Justice.

Le 10 janvier 2002 le Chef de Cabinet du Ministr&a rfait savoir que ma demande était
transmise au Directeur des Affaires Criminelledles Gréaces, afin de procéder a un examen
attentif de ce dossier.

Le 7 février 2002, la Direction de ce service ndmiait que je bénéficiais d'une réhabilitation de
plein droit.

Ma Réhabilitation a été annoncée par une Dépéchagknce France-Presse titrée :
Un médecin nigois réhabilité 34 ans aprés sa radrate I'Ordre.

Elle fut reprise le 9 avril 2002 par de nombreuwtiiens avec de tels titres :
Radié puis réhabilité 34 ans aprés (Le Dauphinéréip

- Un médecin réhabilité 34 ans aprés sa radiaticem@d&a-Soir)

- Un médecin radié en 1968, rehabilité en 2002 (ldAisouvelle)

- Le médecin radié pour charlatanisme est réhalfRigégis-Normandie)

- Un médecin nicois réhabilité 34 ans apres sa liadigte Quotidien de la Réunion)
Cette Décision était tellement exceptionnelle ggcamon avocat, nous avons été intervieweés par
de nombreuses stations radio et notre chaine latmléélévision. Ces interviews donnéerent
l'occasion a mon avocat de dénoncer, une foiswk |[@s pouvoirs exorbitants des Conseillers de
I'Ordre des Médecins.

Cette Réhabilitation me permettait de retrouver onneur, sali durant plusieurs décennies, par
les basses manceuvres de mes nombreux ennemis.

Cela peut paraitre étonnant, mais, au cours degatgs années, je n‘ai éprouvé ni haine, ni
colere, a I'égard de mes adversaires.

Mais seulement du mépris. Beaucoup plus grand glug gu'eux-mémes ont toujours affiché a
I'égard de mes malades.

Malgré les coups recus tout au long de ces anfg@esiis sorti, physiquement et moralement,
indemne de ces épreuves qui, heureusement, n'‘oati@wmne conséquence néfaste sur ma vie
familiale.

TELEPHONES PORTABLES. DES PRECISIONS INDISPENSABLES

A partir du début des années 1990, les téléphormtalges ont été mis sur le marche.
Rapidement ces nouveaux moyens de communicationuremh un succes commercial
considérable a I'échelon mondial.

Jamais, dans ['histoire de l'industrie, un nouveaatériel n'avait connu un tel succeés des sa mise
en vente.

Assez vite de nombreux utilisateurs de portablesos¢ plaints de maux de téte, de bouffées de
chaleur au niveau du visage, de fourmillementsadeehu, de troubles du sommeil et de diverses



sensations intracraniennes.

Ces cas furent immédiatement réfutés par les megldeis scientifiques qui étaient employés par
les sociétés fabriquant les portables.

Ce fut le point de départ d'une polémique entrengifiques, d'une extréme violence, inhabituelle
dans le milieu scientifique.

En 2008 cette polémique n'a toujours pas été solude.

Il est indispensable de préciser que les portabdesont pas de nouveaux matériels qui sont
venus s'ajouter aux innombrables matériels élemsgcités tout au long de mon exposé et qui
sont responsables de la pollution électromagnétifjaas ces matériels qui fonctionnent sur le
courant électrique émettent des ondes électromggeétde basse fréquence.

Les téléphones portables émettent des ondes élegretiques de tres hautes fréquences, des
micro-ondes.

Au cours des années, un nombre incalculable d&stie presse a paru sur le sujet. J'en ai retenu
un, paru dans le numéro d'octobre 1996 de la ré8aence et Vie'gui, dans ses premiéres
colonnes, fournit des explications d'une telle télagu'ii me semble indispensable de les
reproduire.
L'article, écrit par le journaliste scientifiqueeRie Rossion, est titré:
Faut-il raccrocher son téléphone portable?
avec ce sous-titre:
Le rayonnement émis par les téléphones mobilest sevaif pour la santé. Des études
récentes, et contradictoires, divisent les scigptds. Face a la polémique plusieurs pays
lancent de vastes programmes de recherches.
Voici le début de cet article:
"Alors que les téléphones cellulaires, communénapyelés portables ou mobiles,
connaissent une vague sans précédent en Francel'@thelle de la Planéte, certains
scientifiques commencent a avoir de sérieux dautekeur innocuité.
Des doutes justifiés car les ondes ultracourtessémpar ces téléphones se situent a de
tres hautes frequences de l'ordre de 2 GHz, vagileecelles des fours a micro-ondes.
La seule différence, et elle est d'importance, eame la puissance des rayonnements :
300 a 700 watts pour les fours contre 2 watts marinpour les portables. Cependant, les
fours sont équipés d'une porte métallique blind@écialement congue pour empécher les
rayons mortels de s'échapper a I'extérieur. Alange ¢gs portables émettent a I'air libre,
au contact de la boite cranienne, ou se trouvestdentres nerveux de la vie et de
l'intelligence.”
Ces seules indications font comprendre que, tigdement, de nombreux scientifiques se soient
poseés des questions.

L'article fournit d'autres précisions :
"Quand on sait qu'il faut dix minutes pour cuire poulet au four a micro-ondes, il était
logique que des chercheurs s'inquiétent de savde fit de donner ou de recevoir des
coups de fils a répétition, ne pouvait pas, a lagiee, |éser les cellules et les tissus du
cerveau, méme si I'effet thermique produit estdaib
"Pour le vérifier, les chercheurs ont donc test® é@des émises par les portables sur des



cellules humaines en culture et sur des animaux lat®ratoire. Les premieres
conclusions des chercheurs sont assez contradestoir

Pour les uns, les rayonnements seraient nocifs.cdlsseraient en morceaux l'acide
désoxyribonucléique (ADN), c'est-a-dire la molécubgée dans le noyau des cellules,
qui sert de support aux caractéres héréditaires.

lls seraient aussi responsables de cancers de &ups du cerveau, de la maladie
d'Alzheimer, de la cataracte, de troubles nerve@naux de téte et d'insomnies.

Pour d'autres chercheurs, en revanche, les rayoemesrseraient inoffensifs.”

L'article comporte alors un intertitre en caractgnas, ainsi titré :

Chercheurs appointés par les entreprises
qui précise :
"On remarquera, au passage, que la plupart desesddvorables sont financées par les
fabricants de téléphones portables, qui ont towérét a ce que leur matériel offre le
maximum de garanties, aux yeux du public. Or, lesraheurs étant appointés par les
entreprises se retrouvent a la fois juge et pag@sition inconfortable s'il en est.”

L'attitude des experts engagés par les fabricamtpattables pour étudier les effets des ondes
électromagnétiques eémises par les téléphones festad m'a pas étonne.

Elle peut étre comparée a celle des médecins filagga ont toujours refusé de reconnaitre les
effets sur la santé des ondes électromagnétiquise®par les matériels électriques, responsables
de la pollution électromagnétique.

Une expertise sur les téléphones portables a etépeecussion internationale.
Le meédecin américain, le Dr George L. Carlo est des plus grands spécialistes des
rayonnements magnétiques. Il avait été engagé passdciation des industries de
téléecommunication mobligour diriger le Wireless Technaly ResealfdWTR), qu'il qualifiait,
lui-méme, de Rolls-Royce des études sur la sécurité du nmbbile
Contre toute attente, avant de les communiquersarelaies scientifiques, le Dr Carlo a rendu
publics les résultats de ses recherches :
"Les rayonnements émis par les téléphones portgaegent entrainer
des leucémies et des dommages irréparables de NA.D

Le chercheur avait précisé :

"Ces dommages constituent la premiére étape verspridifération de tumeurs

cancéreuses."
Pour le Dr Carlo, les portables sont aussi resgm@sal’'une augmentation notable du risque de
tumeurs du nerf auditif et d'un triplement des tureedu cerveau, normalement trés rares, et qui
apparaissent le plus souvent du cété de la téesstoutilisé le portable.

Compte tenu de la notoriété du médecin américameenclusions ont provoqué un scandale aux
répercussions mondiales. Il avait rompu son comivat ses bailleurs de fonds, les résultats de
ses recherches ne correspondant pas du tout &agx-ci espéraient.

A l'époque, de nombreux scientifiques mettaienietgant en cause les téléphones portables
dans I'apparition des cancers. Mais le DocteurcCarété le seul dont les recherches eurent de
graves conséquences personnelles.



Le jeudi 18 mai 2007 France 2 a programmé un fibmudhentaire titré :

Portables en accusation
On y a appris gu'aprés sa séparation d'avec semymups, le Dr Carlo avait vu sa maison
incendiée. Par la suite, il avait rencontré desuenfinanciers importants. Mais, aprés quelques
années, il a décidé de réagir. Soutenu par de gravacats américains, il a porté plainte contre
ses anciens bailleurs de fonds.

Durant toutes ces années, des scientifiques, eéplpar les fabricants de portables, ont
continué a affirmer l'innocuité totale des nouveanayens de communication dont le succes
planétaire était toujours considérable.

Si les scientifiques n'étaient pas d'accord suefiess des rayonnements électromagnétiques eémis
par les téléphones portables sur les organismesihapnils reconnaissaient, unanimement, que
ces appareils pouvaient occasionner des pertunsatiod'autres appareils inventés et construits
par les hommes.

Plusieurs études avaient, en effet, apporté lavpreue les portables peuvent perturber les
matériels biomédicaux en raison d'incompatibiléesctromagnétiques.

Les pompes a perfusion, les installations de diglles respirateurs, les dispositifs de monitorage
des malades et méme les appareils d'imagerie nédmat présenté des déreglements
intempestifs.

L'utilisation des téléphones portables dans lesitéadp les cliniques, les établissements
meédicaux utilisant du matériel électronique, aiétérdite par un Décret du Ministere de la Santé
: circulaire n° 40 du 9 octobre 1995.

La circulaire demande aussi aux établissementertiakes porteurs d'un téléphone portable de la
nécessité de le mettre et de le maintenir sur &tipn arrét, afin que celui-ci n'émette ni ne
recoive de signaux.

Des pictogrammes, représentant un téléphone loiéent étre placés a l'entrée et a l'intérieur
des établissements.

Des études ont également été meneées sur les iiwasaentre les portables et les stimulateurs
cardiaques, les pacemakers implantés dans le thorax

Des 1995, des chercheurs allemands avaient moméréeq fonctions de ces appareils pouvaient
étre inhibées par l'usage d'un portable occasidandes malaises et méme une accentuation
anormale du rythme cardiaque.

Le danger est tel que la Fédération Francaise ddidliagie met en garde les porteurs d'un
stimulateur cardiaque, leur demandant de prendraices précautions quand ils utilisent un
téléphone portable.

Il est ainsi recommandé de placer l'appareil a @ingn20 cm du pacemaker et de placer
I'écouteur sur l'oreille opposée a son emplacemiérfaut également éviter de placer son
téléphone a l'intérieur d'une poche de poitrineel’chemise ou d'une veste.

Les ingénieurs de 'aéronautique constatérent ixgaideque I'utilisation des téléphones portables
occasionne des interférences sur les instrumertismdiedes avions.

L'utilisation des portables est maintenant interdians les avions et ils doivent étre débranchés
durant toute la durée du vol.

En France, les Responsables du Ministere de laéSant, durant des années, refusé de



reconnaitre l'influence des téléphones portableksiworganismes humains.
Depuis quelques temps ils sont plus prudents eetdnt le principe de précaution.
Depuis le mois de janvier 2008, le Ministere deSknté diffuse une brochuréTéléphones
mobiles : santé et sécurit&lonnant une série de recommandations que doivantesles
utilisateurs de téléphones mobiles.
Voici I'essentiel de ces recommandations :
1 Ne pas autoriser les enfants de moins de 12 ansligeruun portable, sauf en cas
d'urgence.
2 Quand vous téléphonez, maintenez l'appareil agius métre du corps. Utilisez le mode
haut parleur, un kit mains libres ou une oreill&heetooth.
3 Restez a plus d'un meétre de distance d'une persmeemmunication. Evitez d'utiliser
votre portable dans des lieux publics comme le ané&rbus, le tramway, le train.
4 Evitez de porter un téléphone mobile sur vous, m@&meveille. Ne le laissez pas a
proximité de votre corps la nuit.
5 Sur vous, assurez-vous gue la face clavier sagédirvers votre corps et la face antenne
vers l'extérieur.
Evitez d'utiliser un portable dans les parkingseswains.
N'utilisez votre portable que pour des conversatmurtes, de quelques minutes.
Quand vous passez un appel, attendre que votrespomdant ait décroché avant de
porter I'appareil a votre oreille. Au cours de tawersation changez régulierement de
coté.
9 Evitez d'utiliser le portable quand la force dunsigest faible ou lors des déplacements
rapides, en voiture, en train.
10 Eloignez le portable du ventre d'une femme enceahtk bas-ventre des adolescents : les
rayonnements peuvent avoir une influence nocivéesucellules en formation du fcetus et
sur les testicules des jeunes garcons.

o ~NO

La polémique entre scientifigues dure depuis desees Défenseurs et adversaires des
téléphones portables restant toujours sur leurgiqus, il fut alors décidé d'organiséia plus
vaste enquéte épidémiologique menée, sur le saylieide tumeur cérébrale en rapport avec
I'utilisation des mobiles".

Cette enquéte, appelée INTERPHONE, regroupe 16pésjule chercheurs répartis dans 13 pays,
parmi lesquels la France.

Elle ne concerne que les ondes de trés hautes €négs, les micro-ondes, émises par les
mobiles.

Elle ne met pas en cause les appareils électriquigsant le courant électrique, qui émettent
des ondes de basse fréquence, responsables diuthopoelectromagnétique.

Initialement, les résultats de cette enquéte étgiervus pour 2004. Et puis, les résultats furent

ensuite prévus pour 2005, 2006, 2007 et 2008. HI8,2ks organisateurs de l'enquéte ont

annoncé que les différentes équipes débattente@poement autour de résultats contradictoires.

Des travaux révelent I'existence d'un risque, ajors d'autres assurent gqu'il n'y en a pas. Dans
ces conditions il est difficile de conclure de fag®finitive.

Les résultats de I'enquéte devraient étre conngsans de I'année 2009.



STRESS ET SCLEROSE EN PLAQUES

Les professeurs francais spécialistes de la Scléeogn Plaques ont toujours refusé de
reconnaitre le réle joué par la pollution électromgnétique dans cette maladie.
lls ont également refusé de reconnaitre l'influencdu stress sur les sclérosés en plagues.

Ce sont pourtant de telles constatations, faiteslgg malades, qui, des 1967, m'avaient fait
comprendre gqu'il n'y a pas de virus dans cette@bie

Les années ont passé et durant 35 ans, les pofessont jamais changée d'avis.

Et puis.

Le 22 septembre 2008¢& Quotidien du Médecirait paraitre un grand article titré :

Le stress double le risque de poussée d'une SEP

Cet article est un compte-rendu d'une étude e#ecphar des médecins danois sur le stress chez

les sclérosés en plaques.

En voici des extraits :
"Qu'en est-il du stress psychologique et des événtnae vie ressentis comme stressants
par les patients ?
Une étude longitudinale prospective apporte un iémige sur cette question déja
débattue. Elle répond que, dans la cohorte étudiéeg¢vénement vécu comme stressant
double le nombre de poussées dans les quatre sesmgimsuivent sa survenue.
Le travail a été mené dans un Centre unique enilief 1997 et décembre 1999 (dans le
cadre de la Rotterdam Study).
Ont été inclus des patients agés de 18 a 55 anffraoude SEP rémittente ayant eu au
moins deux exacerbations en vingt quatre mois,uefpquvaient marcher au minimum
avec une canne ou, au mieux sans."

L'article se termine ainsi :
"La notion d'une association entre le risque d'ethation de la SEP et des stress de la
vie est une information importante, tout autant plms médecins que pour les patients,
sur cette maladie imprévisible."

Dans cet article, il y a un encadré titré :
Des événements stressants

que je reproduis dans son intégralité.
"Les patients de I'étude danoise ont rapporté copmegvoyeurs de stress les événements
suivants :
maladie ou problémes avec un membre de la famibehg (107) ; un stress au travalil
(54) ; des événements en relation avec I'habitabonla voiture comme réparation,
vol...(52) ; un événement de santé survenu brutalesags rapport avec la SEP (52) ; le
décés d'un parent ou d'un ami éloigné (35) ; dexbigmes pécuniaires (31) ; le déces
d'un membre proche de la famille (29) ; une malaxliedes problémes survenant avec un
parent €loigné ou un ami (28) ; la maladie ou lartiun animal familier (27) ; des
problemes dans le couple (24) ; un stress lié acances (18).



Ce qui fait un total de 457 événements stressants."

Cette remarquable étude des médecins danois met éwidence tout le ridicule de la position
des neurologues frangais qui n‘ont jamais voulu remnaitre ce caractére si particulier de la
Sclérose en Plaques, alors que l'influence du steesst reconnue par la plupart des malades.

Le 22 mars 2004, c'est a nouveae Quotidien du Médecimui fait paraitre un article titré :

Sclérose en Plaques et vie quotidienne
Un stress pourrait déclencher une poussée

Cet article précise qu'une grande analyse de Ilde®taur la Sclérose en Plaques indique une
relation entre des éléments stressants de la wi#éidignne et la survenance d'une poussée
d'exacerbation.

De I'ensemble de cet article on retiendra surtoprémiere phrase.

"La notion de stress déclenchant une poussée dmSelén Plagues ou exacerbant la
maladie remonte a Charcot selon qui la SclérosPlaques pouvait apparaitre des suites
d'un chagrin, d'une situation humiliante ou de msv&ociaux."

Le neurologue francais Jean-Martin CHARCOT (18283)8 décrit, pour la premiere fois, la
Sclérose en Plaques le 14 mars 1868. Il est caésodénme fe pere de la neurologie moderne”.

Les constatations qu'il avait faites éliminaient dmblée toute idée de virus dans la maladie.

Elles apportent également un éclairage trées pédicsur I'historique des recherches officielles

sur la Sclérose en Plaques.

Depuis 1968, j'ai recueilli des milliers d'articlds presse sur cette maladie, j'ai enregistréede tr

nombreuses émissions radio et télévisées au casgudlles des spécialistes frangais de la
Sclérose en Plaques étaient interrogés.

Jamais aucun de ces neurologues n'a fait référange constatations capitales faites par

CHARCOT sur le stress dans la Sclérose en Plaques.

Il est évident que les neurologues n'ont jamais tencompte de telles constatations.
Sans preuve de la présence d'un virus, d'une facdatalement arbitraire, quelques
neurologues ont décrété que la Sclérose en Plaquesss une maladie virale.
Et depuis plus d'un siecle, des générations de nalogues ont repris aveuglément
cette hypothese
alors qu'au cours des années, toutes les recherchmsur isoler
un virus ont régulierement échoué.

Et pourtant, de tres nombreux Instituts de Recleewmit été créés, a travers le Monde, avec un
seul objectif découvrir le présumé virus



Des dizaines de milliers de chercheurdraquent, journellement, un virus qui,
vraisemblablement, n'a jamais existé que dans dimasion de quelques professeurs de
neurologie.

Des sommes colossales ont été dépensees et comtinée dépensées. En pure perte. Car il n'y
a jamais eu de virus dans la Sclérose en Plaques.

Il est d'ailleurs étonnant qu'avec les moyens tigcles ultra perfectionnés dont disposent
maintenant les chercheurs, personne n'ai été eapkdgbporter la moindre preuve, directe ou
indirecte, de la présence d'un virus dans la Sséen Plaques.

Les premiers cas de Sida se sont manifestés en EA811983, le virus était isolé.

CHARCOT a décrit la Sclérose en Plaques en 1868. d% plus tard, on n'a toujours pas
découvert de virus dans cette affection.

Cela n'interpelle méme pas les spécialistes quiteajours persuadés de la présence d'un virus.

En plus, ils n'ont jamais fourni une seule idée cagble de faire comprendre la cause de la
Sclérose en Plaques.

Au début des années 1980, ils se sont simplemaertemigs de reprendre ma théorie de cause
multifactorielle mettant en jeu un facteur génétiqule prédisposition et un facteur
d'environnement.

Théorie que j'ai formulée en 1967 et qu'ils oretésg en 1968.

Mais ils sont tellemenbbnubiléspar I'idée de la présence d'un virus qu'ils njmag reconnu
comme facteur d'environnement la pollution élecagmétique, comme je l'ai indiqué en 1967.
Pour eux, le facteur d'environnement ne peut étienquirus.

Virus qui, naturellement, n'a toujours pas étésisal 2008.

Il apparait clairement que, depuis une quarantainal'années, les professeurs
francais spécialistes de la Sclérose en Plaques détibérément fourni des
renseignements mensongers sur les recherches d'urug, faisant croire qu'elles
progressaient régulierement.
lIs ont ainsi trompé tout a la fois les malades, $gjournalistes
et le Grand Public.

Leur obstination aveugle a défendre la théorielevieaeu, en plus, une trés grave conséquence :
l'augmentation constante et importante du nombsesdirosés en plaques, au cours des quatre
dernieres décennies.

Augmentation qui se retrouve uniquement dans les padustrialisés ou, durant la méme
période, la pollution électromagnétique a progrefisée facon considérable.

C'est ce que mettent en évidence les plus récEnigsétes épidémiologiques qui reconnaissent,
également, que la Sclérose en Plaques est toujoess rare dans les pays en voie de
développement et dans I'Hémisphére Sud.

Une fois encore, je rappelle que c'est cette riéjparigéographique si particuliére qui, en 1967,
m'avait, aussi, fait réaliser que la Sclérose eguis n'est pas une maladie virale maise"
maladie de civilisatioh



SCLEROSE EN PLAQUES
ET

PLAQUES DE SCLEROSE

AU COURS DE L'EMISSION "AU NOM DE L'AMOUR", PROGRAMMEE LE 14 MAI
1986 SUR FR3, UN PROFESSEUR FRANCAIS SPECIALISTE DH.A SCLEROSE EN
PLAQUES, A DECLARE :

"La Sclérose en Plaques est un défi a la médecine".

EN 2008 LE MONDE MEDICAL CONSIDERE TOUJOURS QU'ELLE EST LA PLUS
MYSTERIEUSE DES MALADIES

IL EST DONC INDISPENSABLE DE FOURNIR DES PRECISIONS SUR CETTE
AFFECTION NEUROLOGIQUE.

La Sclérose en Plagues débute généralement enteé 20 ans, avec une prévalence, de deux
pour un, chez la femme.

Sa symptomatologie est trés variée : symptébmesMismoteurs, sensitifs, cérébelleux, urinaires,
sexuels, cognitifs et fatigue.

Symptdémes visuels
Dans 30 a 40 %, ils se manifestent sous la foromeedatteinte du nerf optique ou sous la forme
d'une atteinte oculo-motrice. Quatre patients &g cécupérent leur acuité visuelle au bout de
Six mois.

Symptdmes moteurs
Ces troubles se manifestent a tous les stadeslutiévode la maladie, principalement par des
difficultés a la marche pouvant aboutir a une péostale d'autonomie obligeant le malade a
utiliser un fauteuil roulant.

Symptdmes sensitifs
Fourmillements, engourdissements, constrictionfficdité de coordination des mouvements
volontaires.

Symptdmes cérébelleux
Se traduisent surtout par du déséquilibre. Il njyaa de vertige mais les malades disent avoir
I'impression d'avoir trop bu.



Symptdémes urinaires
Mictions impérieuses ou difficultés a uriner. Pertkurines. Les troubles urinaires occasionnent
frequemment une infection urinaire qu'il est indisgable de traiter.

Symptomes sexuels
La maladie peut s'accompagner, chez certains homrdes troubles d'érection voire
d'impuissance.

Symptdémes cognitifs
lIs affectent environ un malade sur deux et seuissmht par des troubles de la mémoire, de
I'attention et de la concentration.

La fatigue
Elle est présente a tous les stades d'évolutiota dealadie. 75 a 90 % des malades en font
I'expérience et 55 a 75 % d'entre eux lidentifieatnme l'un des trois symptébmes les plus
invalidants.
Ces symptdmes, isolés ou associés, surviennentedques heures ou quelques jours et peuvent
ensuite disparaitre totalement ou partiellementealques semaines.

Les différentes formes de la Sclérose en Plaques
Dans le temps, la Sclérose en Plaques évolue sosigdrmes différentes.
La forme rémittente avec poussées.

Elle affecte au début 80 % des malades mais 10% 2@&ntre eux ne feront pas plus d'une, de
deux, voire de trois poussées, au maximum, treacégs au cours de leur vie. Les troubles
sensoriels lIégers observés ne laissent pas delleégtda Sclérose en Plaques est bénigne.

Plus atteints, les autres malades peuvent présgesetroubles neurologiques pendant plusieurs
semaines, et les rémissions succédent aux poyds&asu moins aigués.

A partir d'un certain stade d'évolution, les matageuvent conserver ou non des séquelles
génantes. Statiguement, on estime qu'un délai deusi s'écoule entre le début de la maladie et
le début de la géne ambulatoire.

La forme secondairement progressive ou rémitteragrpssive.

Cette forme est caractérisée par l'aggravationashdibap entre les poussées, dont les fréequences
diminuent. La détérioration se poursuit indépendamindes poussées.

Cette progression s'exprime par une aggravationsgagptomes sur une période au moins
supérieure a six mois. 60 a 70 % des malades sanemés par cette forme.

Pour ce qui est du pronostic d'invalidité a lomyie, les statistiques indiquent un délai de trente
ans entre le début de la maladie et la perte dstamie locomotrice.

La forme progressive d'emblée

Plus rare, cette forme représente 10 a 20 % defttasse caractérise par I'absence de poussée.



Installé dés le début de la maladie, le handicggsave rapidement.

Il est utile de rappeler gqu'aprés les conséquertes accidents de la route, la Sclérose en
Plagues est la deuxieme cause de handicap desnrasgeunes.

Cette affection est mal nommée car elle ne se magste pas par des zones visibles sur la
peau.
La Sclérose en Plaques est une maladie démyélinisan

Pour comprendre cette dénomination, il est indispble de fournir, au préalable, des
explications sur le Systéeme Nerveux.

Je vais m'efforcer de les exposer de telle facaellgs soient comprises par une personne n'ayant
aucune notion médicale.

Le systéeme nerveux humain est un ordinateur comptint le réle est de recevoir, de traiter et
d'envoyer l'influx nerveux, qui est une onde éigae se déplacant le long des nerfs. Cet influx
permet de transmettre une information sensitiveroordre moteur.

Sur le plan anatomique, le systéme nerveux estitwdhsle deux parties distinctege: Systeme
Nerveux Central et le Systeme Nerveux Périphérique.

Le Systéme Nerveux Central, en abréviation SNCegalement appel@évraxe) Il est composé
de I'encéphale (cerveau, cervelet, tronc cérébtal® la moelle épiniere.
Le Systéeme Nerveux Périphérique est I'ensembleeds et des ganglions rattachés au SNC.

Le Systéme Nerveux Central comprend plusieursamill de cellules nerveuséssneurones

Les neurones sont constitués d'un corps cellutaméermant un noyau et de prolongements de
deux types les dendrites et I'axone

Les dendrites courtes, recoivent l'influx nerveasgui des autres neurones qu'elles acheminent
vers le corps cellulaire.

L'axone est un prolongement unique qui peut étsezatong. Il transporte l'influx nerveux du
corps cellulaire vers d'autres neurones.

Au huitieme mois de la grossesse, un nouveau gpeltlles apparait dans le systeme nerveux,
les cellules gliales, du mot "glu”.
Elles n'ont ni dendrites, ni axone, et ne conduipas I'influx nerveux. Ce sont elles qui ont pour
fonction de produire la myéline.

Dans le cerveau et la moelle épiniere, ces cellsm® dénomméesligodendrocytes mot
composé des mots grecs signifiant arbre, cellujguet

Comme des araignées, ils vont tisser des fils pauwgéliniser cinquante axones a la fois. Leurs
prolongements vont venir s'appliquer a la surfacelthque axone et progressivement s'enrouler
en spirale constituant des manchons, séparés sedasnautres par des étranglemdetsnceuds

de Ranvier.



En dehors du cerveau, dans les nerfs périphériquesutre type de cellulea cellule de
Schwann ne myélinise qu'un seul axone. C'est la cellli2reéme, et non ses prolongements,
qui tourne en spirale autour de l'axone.

Le nombre de tours de spirale peut étre d'unerdizpour les axones les plus fins du cerveau,
d'une centaine pour les gros axones du nerf sa&tiq

Chacune de ces cellules est capable de tissergpitssmetres carrés de membranes tres fines.
D'un cent millieme de millimetre d'épaisseur !

La production de myéline débute au huitieme moildgossesse et s'arréte a 14 ans quand la
myeélinisation des axones sera achevée. Mais laegdénmyéline n'en devient pas pour autant un
isolant inerte. Elle reste en continuité avec ledlutes qui I'ont formée et qui pourront, a
nouveau, produire de la myéline pour réparer lesans abimés.

La myéline est une substance graisseuse. Les masmae myeéline ont un rble protecteur de
I'axone mais ils permettent, surtout, d'assuréolame conduction de I'influx nerveux.

Dans l'axone dépourvu de myéline d'un embryorfluinnerveux se propage a la vitesse de
guelques centimetres par seconde alors que daonsd'anyélinisé d'un adulte, la vitesse est de
plusieurs dizaines de métres par seconde.

Les zones du SNC riches en axones myélinisés twerstila substance blanche, celles ou se
trouvent de nombreux corps cellulaires et des disdronstituent la substance grise.
La myéline représente a elle seule la moitié duezar et les trois quarts de celui des nerfs.

La Sclérose en Plagues est caractérisée par la destion spontanée de certains manchons
de myéline, aussi bien au niveau du cerveau que @emoelle épiniére.

Cette destruction de myéline est dénommée la "démiydisation”.
Quand se produit cette destruction spontanée, rapglement une catégorie particuliere de
globules blancdes lymphocytes macrophagéstervient pour aller digérer les débris de nmy&li
Pour pénétrer dans le systéme nerveux, les maaggephsont obligés de traverserbarriere
hémato-encéphaliqueCette barriere a pour role de réguler, de limiire d'interdire I'entrée
dans le cerveau de certaines substances. Ellerspoci® comme un filtre entre le sang et le
Systeme Nerveux Central.

Mais les macrophages ne se contentent pas devedl tila voirie. Aprés avoir digéré les débris
de myéline, ils s'attaquent a des manchons sainsydéne.

Ainsi des millions d'axones se trouvent dénudédaetonduction de linflux nerveux est
brusquement ralentie, voire bloquée, déséquilibiauttle fonctionnement du systeme nerveux.
Les cellules gliales correspondantes étant géméeaie détruites, la production de myéline est
impossible.

Au niveau des zones de démyélinisation se produiturcissement, une sorte de sclérose,

constituant des plaques réparties dans plusieugsors.

C'est cette particularité anatomique qui a fait démmmer cette maladie, Sclérose en
Plaques.



Parallelement a l'attaque de la myéline, une saufE précoce de l'axone apparait, ce qui
augmente encore les difficultés de conductioninffux nerveux.

Quand les cellules gliales ne sont pas totaleméttuites, des mécanismes de réparation
permettent la restauration plus ou moins complétaanyéline et donc une bonne conduction de
I'influx nerveux.

C'est ce que I'on appelle kemyélinisationElle va permettre d'obtenir une régression pghateu
compléte des troubles handicapants.

Mais dans certaines formes évoluées de ScléroB¢agunes, ou lors de poussées trés séveres, les
mécanismes de remyeélinisation sont insuffisantdest troubles irréversibles de la conduction
nerveuse s'installent avec des signes neurologpresstants.

Depuis des décennies, les spécialistes de la Sstéem Plaques ont constaté la destruction
spontanée de manchons de myéline et ils ont tougorgconnu étre incapables d'en expliquer
la cause.

Au cours de I'émissiotAu nom de I'amour"programmée le 14 mai 1986 sur FR3, le journaliste
qui présentait I'émission avait demandé a un psei@s membre du Comité National de la
Sclérose en Plaques, qui en était I'organisateur :

"Comment se forment ces fameuses plaques de scl&ros
Le professeur avait répondu :

"On les observe mais on ne sait absolument rierlesdéveloppement et donc sur la genése des
plagues. On n'a pas encore pu expliquer commema@wiquoi elles se forment".

En 2008 les spécialistes francais de la Scléerostiaues sont toujours incapables d'expliquer la
raison pour laguelle certains manchons de myébkndésruisent spontanément et ne comprennent
pas comment se forment les plaques de sclérose.

lIs avancent cependant une hypothése en considguaria Sclérose en Plaques est une maladie
auto-immune.

Le systéme immunitaire est impliqué dans la défelesorganisme contre les agents étrangers,
bactéries, virus.

Pour les neurologues, ce serait le propre systemminitaire du malade qui se mettrait a détruire
la myéline, attaquée par le virus.

Une telle hypothése sous entend la présence dus. Wr ce problématique virus reste toujours
introuvable.

Compte tenu de ma théorie sur une cause multifacte de la Sclérose en Plaques mettant en
jeu un facteur génétiqgue et un facteur d'environnemt, en l'occurrence la pollution



électromagnétique, voici comment j'explique la foation des plaques de sclérose.

L'influx nerveux qui fait fonctionner le systemerveux est une onde électrique.

On peut donc admettre que cet influx subisse dasdea et des baisses de tension comme le
courant €électrique qui alimente nos appareils gtpats.

Le stress, les émotions occasionnent chez toutdeds une surtension de linflux nerveux,
généralement bien supportée car tres rapidemerg aganisme permet de retrouver une tension
normale.

Chez une personne n'ayant pas la Sclérose en Blaijyeeut arriver que des manchons de
myeéline soient abimés. Immédiatement les oligodmndes correspondants produisent de la
myéline pour réparer les zones détruites.

Il n'en serait pas de méme chez les sclérosésagies.

Le gene de prédisposition, dont ils sont portenesleur permettrait pas de supporter
les surtensions rapides de linflux nerveux et dffets d'une lente et progressive
électrocution occasionnée par la pollution électegmétique

Avant de poursuivre mes explications, il faut rdppane notion élémentaire de physique.
Le passage du courant électrique dans un conducteprovogue un dégagement de chaleur.

Ce phénomeéne est dénommffet Joule du nom du physicien anglais, James Prescott Joule
(1818-1899) qui, le premier, a fait cette obsepratjui s'est révélée par la suite capitale.

C'est en effet ce phénoméne qui permet de crétaitage artificiel et de produire les moyens de
chauffage.

Quand les hommes ont inventé le fil électriquenitst fait que reproduire une fibre nerveuse du
systéme nerveux.

Celle-ci comprend une zone centrale, I'axone, dagselle circule linflux nerveux. Les
manchons de myéline assurent la protection dern&veai permettent la bonne conduction de
I'influx nerveux.

Le fil électrique comprend une partie centrale, fies de cuivre, qui transportent le courant
électriqgue. Pour les protéger, ils sont entourésed'gaine protectrice de caoutchouc ou de
matiere plastique.

Qu'arrive-t-il au niveau d'un fil électrique en assurtension accidentelle du courant électrique
?

Un échauffement anormal des fils de cuivre, ceogaasionne, par endroits, une fonte de la gaine
protectrice de caoutchouc.

Cela se produit trés rarement car nos installat@astrigues possédent des interrupteurs, des
disjoncteurs qui coupent automatiquement le cowgartas de surtension.

Selon mon hypothese :



"Chez les sclérosés en plaques, une surtensiorriame de I'influx nerveux entraine
un échauffement anormal de I'axone, occasionnanepdroits, la fonte de certains
manchons de myéline, substance graisseuse, dansdansible a la chaleur.

C'est en 1974 que j'ai avance I'hypothese de Uéidment de I'axone occasionnant la fonte de la
myéline des manchons.

Elle a été refusée par les spécialistes francalia &elérose en Plaques qui, depuis cette époque,
s'accrochent toujours a I'hypothese virale.

Le traitement que j'ai mis au point consiste, avaott, a permettre au malade de retrouver un
equilibre électrique normal de son influx nerveux.

Quand cet équilibre est obtenu, ce sont les "adlugliales” du malade qui, spontanément,
refabriquent de la myéline et remyélinisent les ohams abimés.

En plus de 20 ans, ce sont des milliers de scléreaéplaques qui ont été améliorés d'une fagcon
plus ou moins importante.

Mais aucun de mes malades n'a été guéri.

A mon avis, la Sclérose en Plaques est inguériss@mme d'ailleurs toutes les maladies de
civilisation.

Je suis conscient que les explications que je fousnsur la Scléroses en Plaques constituent
un véritable défi que je lance au monde médical, tte affection étant toujours considérée
commela plus mystérieuse des maladies.

C'est pour cette raison, que je demande a ce que nifaéorie sur la cause de la Sclérose en
Plaques et mes explications sur la formation desgjues de sclérose soient étudiées par des
scientifiques disposant de moyens techniques capabl de vérifier, en laboratoire, mes
hypothéses.

"POUR QU'ECLATE LA VERITE

IL FAUT DENONCER LES
MENSONGES *

EN 1965 J'Al ETE LE PREMIER SCIENTIFIQUE A AVOIR PR IS CONSCIENCE DE
L'EXISTENCE DE LA POLLUTION ELECTROMAGNETIQUE.

CETTE NOUVELLE POLLUTION ME SEMBLAIT EVIDENTE ET TR ES FACILE A
COMPRENDRE.

JAMAIS JE NAURAIS PU ALORS IMAGINER QUE CETTE IDEE  ALLAIT

M'ENTRAINER, POUR PLUSIEURS DECENNIES, DANS UNE " AVENTURE HORS DU
COMMUN".



Quarante ans aprés avoir eu l'idée de cette polldn, j'ai jugé nécessaire et méme
indispensable de faire connaitre toute la vérité su'ensemble de mon affaire

Dans cet objectif, j'ai d'abord écrit le livre
COMBAT POUR UNE IDEE.
La pollution électromagnétique
publié au mois d'avril 2005.

Au mois de juin 2007 a paru un D.V.D. d'une hetited
CHRONIQUES D'UN SCANDALE.
Pollution électromagnétique et Sclérose en Plaques

Et au mois de novembre 2007 a été publié le livre

Les 10 plus gros mensonges
sur
La Sclérose en Plaques

COMBAT POUR UNE IDEE
La pollution électromagnétique

C'est un livre de 550 pages, publié par la Maistdition nicoise FRANCE-EUROPE-
EDITIONS dont je reproduis I€"4°de couverture

Au début des années soixante, le Docteur Maschidpoenscience de l'existence d'une
nouvelle forme de pollution qu'il dénomme POLLUTIDDNECTROMAGNETIQUE.

Pour ce médecin généraliste de Nice, cette pohutioe a la prolifération, dans les pays
industrialisés, des machines, des appareils prahtisu utilisant I'électricité, provoque
une lente et progressive électrocution des orgagéshumains et joue un rdle important
dans les maladies dites de civilisation : affectiomhumatismales, cardiaques,
neurologiques.

Il met alors au point une thérapeutique consistantconseils d'hygiéne générale pour
éviter les agressions électriques et en applicatiocales de minéraux, identiques a ceux
utilisés depuis des siecles dans les stations tiesn

A partir de 1967, il fait suivre ce traitement asddumatisants et des malades atteints de
Sclérose en Plaques. Tres rapidement les résulggiassent les espérances du meédecin.
En 1968, quand il veut fournir aux Autoritées Médiégsa des explications sur cette
pollution et sur sa thérapeutique, ses ennuis cameamd. Ills vont I'entrainer dans une
aventure hors du commun qui, durant prés de trem®, va l'opposer au Conseil de
I'Ordre des Médecins et au Ministere de la Sante.

Dans ce livre le docteur Maschi donne des explicetifaciles a comprendre, sur la



pollution électromagnétique, sa thérapeutique edéeérose en Plaques.

Il narre aussi les principales péripéties de sorfaiaé, maintes fois évoquées par
I'ensemble de la presse francaise depuis 1968, 'teisite pas a reproduire de trés
nombreux documents mettant nommément en causeeut@ne de personnes : onze
Ministres de la Santé, des Conseillers de I'Ordes dédecins, des Conseillers d'Etat,
des Professeurs de Médecine, des hommes politiques.

Tout au long de ces années, le médecin a été faeouent défendu par ses malades
satisfaits de suivre une thérapeutique sans danges simple d'emploi et peu onéreuse.
Ce "témoignage vécu" fournit la preuve gu'il nleas facile de faire reconnaitre une idée
scientifique nouvelle qui, tout a la fois, met ange une partie de nos conditions de vie et
des théories médicales classiqguement admises.

C'est un véritable cri d'alarme lancé par le docteMaschi contre la pollution
électromagnétique car, étant incolore, inodore,omsre, impalpable et indolore, elle
peut toucher tous les habitants des pays indugéalsans qu'ils s'en rendent compte, ses
effets ne se faisant sentir qu'aprés plusieurs asiaexposition.

En tapant sur Internet le terme pollution électrgn#&ique en francais, en anglais
(electromagnetic pollution) et en allemand (elektnog), il est indiqué que I'on peut consulter
plus de six millions de pages sur ce seul sujet.

Ce terme, que j'ai créé en 1965, est depuis quelapmées entré dans le langage courant.

CHRONIQUES D'UN SCANDALE
Pollution électromagnétique et Sclérose en Plaques

Au cours de l'année 2006 j'ai été contacté par ingaste, documentaliste, spécialiste des
problemes de santé, Jean-Yves Bilien.

Il venait de découvrir mon affaire en lisant mowmrdi "COMBAT POUR UNE IDEE. La
pollution électromagnétique.”

Tres choqué par tout ce qu'il avait appris par néait, il m'a proposé de faire un D.V.D. sur mon
cas.

Proposition que j'ai acceptée.

Au début du mois de septembre 2006, il a commees@lses de vue, a mon domicile a Nice, et
les a poursuivies, quinze jours plus tard, a Patisccasion du Colloqud.& Savoir vivrg au
cours duquel j'avais fait un expose.

Dans ce film d'une heure, je fournis des explicaticur la pollution électromagnétique, la
Sclérose en Plaques et ma thérapeutique.

J'évoque également brievement mes démélés avAatestes Médicales.



Je reproduis le texte qui figure sur la pochett®di.D.

Docteur Jean-Pierre Maschi

Médecin généraliste nicois, le docteur Maschi presrscience, au milieu des années
soixante, d'une nouvelle forme de pollution quiléndmme “pollution
électromagnétique”.

Incolore, inodore, insonore, impalpable et indolorette pollution provoque une
lente et progressive électrocution des organisraggms.

Pour le Docteur Maschi, cette pollution joue urer@rimordial dans les maladies
dites de civilisation : affections rhumatismalegrdiaques, neurologiques et en
particulier la Sclérose en Plaques.

A partir de 1967, il met au point une thérapie @t Buivre ce traitement a des
rhumatisants et des malades atteints de ScléroBmgues.

Les résultats dépassent les espérances du médecin.

Sa thérapeutique soulagera durant des décenniesilless de malades.

Pour ce précurseur hors norme, les ennuis commeeneid68.

Radié a vie de I'Ordre des Médecins en novembr8,1€6 nom apparaitra pourtant
dans le dictionnaire Quillet Flammarion en 1983.

Il sera amnistié par le Président Francois Mittedran mars 1990 et réhabilité par le
Président Jacques Chirac en février 2002.

En 2007, il lance un défi au Monde médical.

Les 10 plus gros mensonges

sur
La Sclérose en Plaques

Au cours de l'année 2006, j'ai également été ctntpar les Editions DANGLES qui m'ont
demandé d'écrire un livre sur la Sclérose en Pragueir leur collectionles 10 plus gros
mensonges sur."

Ayant recueilli, depuis 1968, des milliers d'aegl sur cette affection, j'ai accepté cette
proposition.

Pour choisir les différents mensonges que j'altaiter, j'ai dU reprendre tous ces articles.

Leur lecture, des dizaines d'années aprés leuttipara fait apparaitre que les professeurs
francais spécialistes de la Sclérose en Plaguespwas de leurs innombrables interventions, ont
tres rarement dit la vérité en évoquant les diffes@roblemes soulevés par cette maladie.

Et plus particulierement celui concernant les raches visant a mettre en évidence un virus.
Durant des décennies, ils ont fait croire que aesherches progressaient. Ce qui était inexact,



car, des 1868, les constatations faites par le algue Charcot avaient éliminé toute idée de
virus dans la Sclérose en Plaques.

Ces milliers d'articles de presse m'ont permistagsa facilement 10 gros mensonge<t les
éléments pour rédiger les différents chapitres.sDas 230 pages du livre, je mets nommément
en cause les spécialistes francais de la Sclérofdagues. Mais, pour éviter toute contestation
possible, j'ai rédigé chaque chapitre en faisdiéredce a des articles de presse parus au cours
des années.

Les Editions DANGLES ont publie, en novembre 2d61ivre "Les 10 plus gros mensonges sur
la Sclérose en Plaquestiont je reproduis le°24°de couverture.

Décrite en 1868 par le neurologue frangais, JeamtMaCharcot, la Sclérose en
Plagues est une affection neurologique qui se neimeo essentiellement dans
I'Hémisphere Nord et les pays industrialisés oa s cesse de progresser depuis des
décennies. Elle est, par contre, trés rare dangiiisphére Sud et les pays en voie de
développement.

Classiquement, elle est considérée comme une realadile alors qu'il n‘a jamais
été possible de mettre en évidence un virus ssujet vivant, sur le cadavre, sur
I'animal et méme dans la Nature. Le propre des sviest d'étre facilement
transmissible or, la Sclérose en Plaques n'estcpasagieuse.

En 1965, l'auteur de ce livre a été le premier stifjue a avoir pris conscience de
I'existence d'une nouvelle forme de pollution qual dénommeée pollution
électromagnétique.

Pour ce médecin, cette pollution, qui a considezai#nt augmenté dans les pays
industrialisés au cours des dernieres décenniesygqiue une lente et progressive
électrocution des organismes humains et joue ue mdlportant dans les maladies
dites de civilisation : affection rhumatismalestdiaques et neurologiques.

Des 1967 il émet I'hypothése d'une cause multifieet® de la Sclérose en Plaques,
mettant en jeu un facteur génétique, de prédisposét un facteur d'environnement,
en I'occurrence la pollution électromagnétique.

Si vous croyez vraiment, entre autres, que :

1 la sclérose en plagues est une maladie virale ;

2 les traitements "classiques" agissent sur le virus

3 les professeurs, spécialistes de la maladie, diséotijours la vérité ;

4 les recherches de mise en évidence d'un virus pragsent ;

alors ce livre est fait pour vous : ne vous laissgmas désinformer plus longtemps !

A la premiere page du livre il y a un PORTRAIT dauteur dont je reproduis les dernieres
phrases car elles refletent parfaitement ma pos@in2008.



"Pour faire connaitre ses idées scientifiques ilnmedepuis une quarantaine
d'années, un véritable combat.

“La pollution électromagnétique est maintenant reage par la communauté
scientifique et le terme qu'il a créé pour désigoette pollution est méme entré dans
le langage courant.

"Son but actuel est de faire reconnaitre par le M®meédical, sa théorie sur la cause
de la Sclérose en Plaques.

"Le docteur MASCHI reconnait qu'il a toujours pauiks son action avec un seul
objectif, qu'il désigne par cette phrase :

"Pour gu'éclate la vérité il faut dénoncer les mamges."



