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POISONS ET SORTILEGES

(DEUXIEME SERIE)

LA LEGENDE ET L’'HISTOIRE

LES EMPOISONNEMENTS
AU SEIZIEME SIECLE

I

LA MODE DES EMPOISONNEMENTS
INTRODUITE EN FRANCE PAR LES ITALIENS

Le sciziéme siécle cstle sidcle de la Renaissance fran-
caise, dérivée dc la Renaissance italicnne. Mais s'il est
le temps du réveil de la pensée, endormic d'un pesant
sommeil pendant les longues années du moyen dge, il est
aussi celui des luttes les plus ardentes, des passions les
plus vives, des vertus et des vices poussés d I'extréme.
La Réforme s'aflirme, non seulement religieuse, mais
aussi morale, intellectuelle, voire physique. Les hugue-
nots ne sont pas seuls & la subir volontairement; les

1. 1
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catholiques non plus ne peuvent s’y soustraire, car unc
nouvelle société natt des ruines monastiques du moyen
dge, société plus moderne, & coup sdr, que ne le fut
celle du rigoriste dix-septiéme siécle; que ne le fut
aussi celle de la premidre moitié du dix-huiliéme,
débauché avant d’ttre philosophe. Mais I'évolution
frangaise ne pouvait suivre son cours normal, puisque
la monarchie absolue devait placer sur sa route le for-
midable obstacle de I'intolérance religieuse, et mar-
quer un temps de recul dans cette voie d’affranchisse-
ment et de progrés social que le seiziéme avait par-
courue.

A celte époque, la vie est plus active qu’elle ne
devait I'étre au siécle suivant; on vit plus, car les sen-
timents sont plus vifs, les passions plus exaltées, les
sensibilités plus affinées.

Certes, les années sont terriblement troublées : des
drames atroccs, le massacre de Vassy, la Saint-Bar-
thélemy, ensanglantent cctte histoire; cependant, ce
trouble n’est-il pas préférable au quiélisme espagnol,
qui (leurira plus tard a la cour de Louis X1V ? Sous les
Yalois, les guerres religieuses désolent le pays, mais
c’était 1d une nécessité inéluctable du réveil des cons-
ciences; sous les Bourbons, celles-ci s’endorment a
nouveau, obéissant passivement, sans haines ni ré-
voltes.

Aussi I'histoire du seizidme siécle, comme celle de
toutes les périodes troublées, est-elle un mélange d’ac-
tions basscs et grandioses, de crimes et d’héroisme, de
courage et de lacheté. Le poison pouvait jouer un rdle
politique et social trés important; c’est pourquoi il eut
de nombreux et fidéles adeptes. Les ravages qu’il causa
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furent immenses, d’autant plus grands qu'il était un
article d’importation directe.

C’cst qu’en effet les guerres d’Italie avaient profon-
dément modifié la mentalité de la noblesse frangaise.
Celle-ci n’était plus la chevalerie héroique du fougueux
Du Guesclin et du preux Bayard, le dernier de cette race
valcurcuse qui sauvait & Pavie 'honncur de la France.
Bayard élait resté insensible aux attirantes séductions
de la paresseuse Italie, mais ses fréres d’armes ne
surent pas leur résister.

Bientdt leur caractére, leur tempérament, leur cou-
rage méme s’amollissent. Grandis en France, sous un
climat plus rude, dans un pays moins fertile, ou la loi
de 'honncur est inflexible, ils sont bicntdt enchantés
de cctte patrie nouvelle, ot le ciel est si pur, le sol si
fécond, les femmes si belles et si faciles; ils sont
¢éblouis par cctte admirable Renaissance, qui ouvre a
Jeur Ame ravie des horizons inconnus; mais aussi, de
quel prix incstimable payent-ils cette trompeuse félicité!

Au contact des Italiens, ils acquiérent non seulement
leurs maladies innomables, mais aussi leurs vices
caractéristiques : Iesprit d’intrigue, la perfidie, le
mensonge, la débauche. 1ls apprennent d’eux I'art de
préparer des poisons et de s’en servir impunément; la
cantarella des Borgia était toujours de mode de 'autre
cOté des Alpes; les seigncurs francais furent initiés A
ces secrets terribles, qu’ils ne devaient plus oublier.

Triste résultat des guerresd’ltalie : les deux noblesses
s’unirent, se confondirent, sans distinction de vain-
queurs ni vaincus; mais si 'une ne tira pas grand
bénéfice de cette fusion réciproque, I'autre se pervertit,
au physique comme au moral.
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Aprés les guerres, cette fusion fut plus intime en-
core. Les Italiens vinrent en France, et acclimatérent
chez nous leurs meurs aimables; le point d’honneur
devint moins intangible, le poison alluit faire son
Guvre.

Cette perversion morale s’accentua, quand les Médi-
cis furent appelés a la cour. Lorsque Catherine épousa
le second flls de Frangois I+, une véritable invasion
franchit les Alpes, et se répandit en France; non pas
une invasion de Barbares, mais de scigneurs ralfinés,
sans fortune comme sans scrupules, qui s’abattirent
sur notre pays comme sur une proie.

Le peuple, bien que tenu a I'écart de la polilique, ne
tarda pas a juger et & exdcrer ces parasites ruineux,
qui vivaient de son travail et qu'il lui fullait nourrir
grassement. Cependant il imita les nobles el suivit lo
mauvais exemple : il prit aux Italiens leur passion de
Pocculte; il partagea leurs superslitions, s’adonna 3 la
sorcellerie, fabriqua des poisons.

Si l'on en croit L’Estoile, cette épidémie fit des ravages
effrayants; il dit, & propos du supplice d'une magi-
cienne nommdée La Miraille, qu'd Paris, en 1572, le
nombre des sorciers ct fubricants de philtres s’élevait
4 lrente mille; il y a probablcment de I'exagdration
dans ce chiflre, mais tout au moins en peut-on inférer
que les magiciens pullulaient dans Paris et que leurs
affaires prospéraient.

Or, qui dit magicien dit peu ou prou cmpoisonneur.

Sous Catherine de Médicis, il semble que I'usuge du
poison soit trés répandu en France; ellc-méme sera,
nous le verrons plus loin, I'objet d’accusations mul-
tiples et injustifiées; mais son entourage dtait trés
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familiarisé avec cette arme dangereuse, et il n’était
personne a la cour qui ne sidt manier quelque toxique;
qui ne disposit aussi de quelque eflicace antidote, en
cas d’attentat.

L’histoire nous a 1égué les noms de quelques célébres
cmpoisonneurs du temps; le plus fameux est certaine-
ment René, le parfumeur de Catherine de Médicis,
qu'on lui donne couramment pour complice.

René Bianchi ou Bianco, originaire de Florence ou
de Milan, était venu en France 4 la suite de la reine-
mére, comme nombre de gentilshommes et arlisans
italiens, au moment du mariage de Catherine avec
Henri 1. G'était un parfumeur habile, et la boutique
qu’il monta sur le pont Saint-Michel fut vite achalan-
dée. Rend élait le fournisscur des courlisans ; mais
ccux-ci nc le mettaicnt pas au courant de leurs com-
plots politiques, comme la légende le¢ prétend. De par
sa profession, il intervenait plutdt dans les intrigues
d’alcove, et jouait au Louvre le role des complaisants
Figaros.

Il s’occupait aussi de poisons, de sorte qu’on pou-
vait uliliser ses services & deux fins. Cependant, il ne
semble pas que la vente des poisons lui ait procuré de
gros bénéfices. Aussi devinl-ilassassin pour son propre
compte. Le jour de la Sainl-Barthélemy Iui fournit
I'occasion d’une bonne fortune; il prépara une embus-
cade, o1 il fit tomber un pauvre jeune homme boiteux,
qui faisait de I'orfévrerie pour le compte de Charles 1X.
René s’cmpare de Porfévre, le rosse d'importance, le
conduit & I'lle du Palais et lc jette & I’cau; comme la
victime, de constitution vigoureuse, se débattait et
allait sc sauver A la nage, René I'arquebusa ¢« de
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toutes sortes ». Cela fait, il courut chez 'orfévre et
s’empara d’un riche Lutin (1).

Charles IX fut, dit-on, trés marri de I’aventure, car

il y perdit un artiste de valeur, qu’il ne put remplacer.

_ Le lendemain, le pratique parfumeur fait cacher chez
lui un huguenot, également joaillier, proteste au pauvre
diable que désormais il est en sdreté; en dépit de celte
assurance, il lui coupe trattreusement la gorge, le jette
a leau et, le forfait accompli, pille tout & l’aise sa
boutique (2).

Tous ces crimes ne I'enrichirent point : René — qui
probablement menait une vie joyeuse — eut une vieil-
lesse misérable. L’Estoile raconte qu’il mourut sur un
fumier, consumé de vermine; « sa maison fut un vrai
miroir de la justice de Dieu ». Sa femme finit dans une
maison de débauche, et ses deux fils, quelques années
plus tard, en 1586, étaienl roués pour avoir cambriolé
une maison du faubourg Suint-Germain, ou ils avaient
tué une femme de soixante-dix ans, le petit-fils de celle
femme et sa servante (3). Au siécle suivant, la Voisin
devait faire fortune dans ce méme commerce des poi-
sons, qui réussit si pcu a René.

René avait des émules aussi célébres que lui, parmi
lesquels I'Italien Cosme Ruggieri, astrologue fameux,
et peut-8tre aussi empoisonneur. Il est bien difficile,
en ce qui le concerne, de dire 8'il s’occupait unique-
ment de magie, ou bien 8’il y mélait quelque pratique
mystéricuse d’ecmpoisonnement. Nous avons dit (4) qu’il

(1) Mém. de I'Elat de France, t. .

(2) Journauz de L'EstoiLg, &d. des Bibliophiles, t. 1.

(3) L'EsroiLk, loc. eit.

(4) Poisons et Sortildges, 4+ sério, 3¢ édit., Piéces justificalives.
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fut accusé, avec La Mole et Coconas, d’avoir perpétré
I'envottement du roi Charles IX ; il fut méme, pour ce
fait (), condamné aux galéres (alors que ses complices
étaient exécutés), « dont il ne s’exempta que par le
crédit des courtisans qui, fort porlés pour ces sortes
de devins, le retirérent de la chalne, comme on le
conduisait 4 Marseille, ctlc ramenérent A la cour » (1).

Plus tard, il futl accusé d’avoir voulu attenter aux
jours d'llenri 1V (2) lors d’un voyage que ce dernier fit
4 Nanles; est-ce par un procédé — bien inoffensif —
de magie noire, est-ce par le poison? En tout cas, le
complot w’abhoutit pas, et Ruggieri mourut quelque
temps aprés, au grand scandale du public, car il refusa
les sacrements et « fit connaltre & sa mort son éloigne-
ment pour le christianisme ».

Sa réputalion d'astrologue élait fameuse et il était
devenu l'oracle de la cour; c’est ainsi, rapporte de
Thou, qu'aprés la Saint-Barthélemy, la reine-mére prit
conseil de son favori Ruggieri pour décider ce qu’elle
fcrait des princes de Navarre et de Condé, désormais
4 sa merci. Ruggicri lui répondit qu’il avait trés exac-
tement pris la nativité de ces deux princes, et que
I'Etat n’avait rien a craindre de leur part. Henri et le

(1) Mém. deJ. A. g Tnou, liv. VI.

(2) Henri IV a 8L I'objot de plusicurs tentalives d’cmpoison-
nomont ot d'assassinat, alors qu'il n’était encorc quo rol de
Navarro. L’Estoilc conte (t. I1, p. 181) qu'un sccrétaire du prince,
nomm¢ Ferrand, avait cssayé d'empoisonncr Hlenri, & V'insliga-
tion do sa femme Marguerite, qui voulait punir I'abandon de son
mari. Le poison n‘ayant pas produit d'effet, Ferrand aurait
essayé de tuer le roi do Navarre d'un coup de pistolct. Si on en
croit le scigneur do Buslice, ambassadeur de I'empercur Ro-
dolphe Il auprés de Hlenti 111, lo procis out licu vors 1585, ot
lenri 11l envoya & son heau-frére lenri un consciller d'Ltat pour
assister aux débats. (Romiguer, Paris el la Ligue.)
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prince de Condé durent peul-tlre la vie & cette cir-
constance.

Ruggieri eut, d’ailleurs, bicn soin de lcur faire savoir
la réponse qu’il avuit donnée a Catherine, en les aver-
tissant que, « g'ils voulsient dviter le péril qui les
menagait, ils justifiassent par leur conduite ce qu'il
avait répondu 4 la reine; que la seule affection qu’il
leur portait lui avait dicté cctte réponse, puisque
I'affaire était de nature impénétrable & Fastrologic ».

Peut-tre Ruggicri élail-il un infaillible devin; il
connaissait encore mieux le secret de la honne poli-
tique, et possédait A fond le talent du parfuil courtisan:
cette anecdote cn est la preuve.

Pour en finir, 4 c6té du parfumeur René et de I'as-
trologue Ruggieri, il nous faut placer deux person-
nages mystérieux : le prieur de Cluny, Claude de
Guise, qui se disait bitard du cardinal de Lorraine, ct
son valet, Saint-Burthélemy. Leurs exploils furent rap-
portés dans un pamphlet intitulé /e Légende de Dom
Claude de Guise; mais ricn n’cst moins authenlique
que celte amusanle histoire, pleine de verve et d’hu-
mour, et que le souci d’'une scrupuleuse vérité ne
paratt pas avoir inspirde. Elle est cependant fort inté-
ressanle & parcourir, car si on ne peut accepler sans
contrdle le récit de ces fantastiques exploits, on trouve
néanmoins de curicux détails sur les modes d’empoi-
sonnements au seiziéme si¢cle; cc pamphlet indique
aussi combien ils étaient nombreux a cclle époque, et
la terreur, pcut-étre trés légitime, (w'ils inspiraient au
public.

Le prieur de Cluny et son fidéle valet furent des
virtuoses du poison, et, d’aprés la légende précitée, ils
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avaient pour habitude d’empoisonner tous ceux qui
génaicnt leurs projets, ou dont ils guetlaient la place
ou la fortune; ils firent ainsi bouconner un nombre
considérable de personnes, jusqu’a leur’ médecin...
pour éviter de le payer!

Les moines et les religieuses qui voulurent les dé-
noncer subirent lc médme sort : a Paray-le-Monial
nolamment, quinze nonnes furent empoisonnées; en
moins d’un an, soixante & quatre-vingts personnes
auraicnt succombé d lcurs tentalives; le cardinal
s’émut de la chose et se décida & intervenir.

Claude de Guise envoya a Paris son dévoué servi-
teur pour arrdter les poursuites, au besoin pour em-
poisonner le cardinal de Lorruine; ¢’cst alors que —
loujours ("apres la légende — Saint-Barthélemy fit Ia
connaissance de Rend, dont il aurait élé le complice
dans I'affaire de la rcine Jeanne d’Albret. (Nous dé-
montrerons, dans un chapitre ulléricur, que la reine
de Navarre n’n pas ¢lé empoisonnée, mais qu’elle st
morte de sa belle morl.)

I’endant ce temps, le pricur de Cluny continuait ses
exploits : il saupiquait un bouillon de poulet, pour
I'usage d’un protonoiaire, lequel en mourut inconlinent ;
un autre jour, il versa du poison dans un verrc de mal-
voisic et offrit lo tout & un invité de marque, qui suc-
comba dans scs bras quelques instants aprés; mais
I'empoisonnement le plus curicux est celui que Saint-
Barthélemy perpétra sur la personne d’un de ses com-
plices, ITugnes Le Serruricr.

Maftre Le Serrurier, quoique homme de grand bien,
avait participé d plusieurs empoisonnements, et, pris
de remords, 8’était décidé a tout avouer a la justice.
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Saint-Barthélemy résolut de le supprimer; mais notre
homme était sur ses gardes et se méflail 4 bon escient
des breuvages saupigués et des mels de haut godt. 1l vint
4 tomber malade.

Saint-Barthélemy Papprend et lui persuade qu’il lui
faut se mettre cn régle avec sa conscience; il se char-
gera d’aller quérir un confesseur. C’était pendant la
semaine sainte, époque ou les prélres surmenés ne
pouvaient arriver a confesser tous leurs fidéles; Saint-
Barthélemy profite de cette circonstance, il courl &
I'église voisine, et, se donnant pour un abbé de pas-
sage & Paris, il emprunte des vétcments ccclésins-
tiques, s’en affuble, se grime et se rend chez le malade,
portant le saint-ciboire et précédé de la croix. Le faux
prétre est recu avec empressement par son pcénitent
qui, ayant beaucoup a dire, demande & boire; le con-
fesseur lui prépare une boisson, qu’il intoxique avec
un peu d’arsenic... et quelques heures aprés, le malade
était mort.

Colére du médecin, qui ordonne I'autopsie : & I'ou-
verture du cadavre, on trouve « le poison sur son
pauvre estomac, tel que g'il cust eu cent vies, il n’en
eust reschappé une ».

On g’informe ; on apprend (ue, seul, le prétre a versé
4 boire au défunt; on découvre la supercherie; on
arréte le prétre de la paroisse, el quelques jours plus
tard, aprés avoir regu la visile de Saint-Barthélemy, le
malhcureux mourait brusquement dans sa prison.

Yoild, & coup sdr, une plaisante histoire, qui montre
Pingéniosité des empoisonneurs et leur extraordinaire
audace; il leur fallait, en effct, user de toules sortes de
supercheries pour présenter au palient le fatul breuvage.
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Le public était si alarmé par toutles les rumeurs qui
se répandaient, qu’il prenait les plus grandes précau-
tions pour se donner garde d’dtre empoisonné; per-
sonne n’absorbait le moindre aliment sans en avoir
fait I’épreuve sur un animal ou un serviteur; les
courtisans et les princes étaicnt surtout plus prudents
que quiconque, sachant, par expérience, combien la
faveur est éphémére et la fortune changeante. On dit
qu'llenri de Navarre, plus tard Henri 1V, était son
propre échanson, et qu’il descendait lui-méme, de ses
appartements du Louvre sur la berge de la Seine, pour
y puiser Peau de scs repas : ce serait aujourd’hui le
plus sdr moyen de s'empoisonner. C’est de celte
dponue dgalement que date la coutume de servir aux
princes ct princesses leurs aliments enfermés dans
des boltes a cadenas dont ils avaient seuls la clef. « De
13, le droit de cadcnas, honneur qui cessa sous
Louis XIV (1). »

Les accusations (’empoisonnement vont se préciser
plus nettement, et lorsqu’on voudra perdre quelqu’un,
le moyen sera de I'accuser de ce forfait.

Catherine dc Médicis est constamment en butte a
de pareilles calomnies; eclle-mdme préte 'oreille aux
médisances de scs partisans et accuse & son tour, sans
preuves certaines : ainsi Mlle de Limeil, mattresse du
prince de Condé, honnie parce qu’clle mecttait au
monde un bAtard qui n’étail pas royal, fut convaincue
d’avoir attenté aux jours du prince de la Roche-sur-
Yon; d’autres prétendirent qu’elle en voulait & la reine-
mére, 4 qui elle devait verser le poison vengeur.

(1) Mém. de Condd, t. V1, éd. de 1783.
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C’était plus qu’il n’en fallait pour la perdre : on I’en-
ferme au couvent d’Auxonne, puis de Tournon, pen-
dant I’instruction de I'affaire, et peut-étre y serait-elle
restée d vie, ou aurait-elle subi la peine capitale, si
son amant Condé ne P’avait délivrée par un audacieux
coup de main et enlevée & ses ennemis et 4 ses
rivales (1).

La crainte du poison est, en ce temps-13, universelle :
pas un personnage de marque ne pcut mourir sans
qu’on accuse son entourage ou ses ennemis de I'avoir
supprimé.

C’est don Juan d’Autriche, que I'on (it empoisonné
par des bottes parfumées (clles n’élaicnt pourtant pas
teintes d Ianiline!) et qui meurt, plus prosaiquement,
de la peste, qu’il gagna auprés de sa helle maftresse,
la marquise d’llavré (2).

C’est le duc de Bouillon, Itobert de la Murk, sur-
nommé le jeune aventurcux, fait prisonnier au siége
d’llesdin, qui resta trois ans au fond d’un cachot, ct,
recouvrant cnfin la liberté contre 'une rangon dec
100,000 écus, mourut presque aussitot rentré en I'rance.
Tout le monde s’en alla criant qu’il avait éLé rendu a sa
femme tout empoisonné; mais si on en croit Bran-
tome, ce ne sont pas les Espagnols qu’il fuut accuser
du crime : « J’ai sceu pourtant de bon licu qu’il mourut
par autre subject, que je ne dirai point pour fuir scan-
dale, et empoisonné pourtant par ses plus proches (3). »

Une autre fois, c’est la reine Elisabeth d’Espagne,
femme de Philippe 11, qu’on dit empoisonnée par son

(1) Barzac, Ktude philosophique sur Catherine de Médicis.
(2) H. Boucuort, les Femmes de Branidme, p. 188.
(3) BranTous, t. 1L, p. 130.
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mari, parce que, telle la Phédre antique, elle est tour-
mentée d’une fatale passion pour son beau-fils don
Carlos. On connalit ’'anecdote que rapporte Brantdme :
la reine, assistant & un tournoi, applaudit aux cxploits
de don Carlos. « Ah!l qu’il pique bien! », dit-elle &
Philippe 1. — « Oui, mais il pique trop haut », répond
ce dernier, « ce qui ’estonna, et aprés fut empoisonné
par quclques parfums ou autrement parla bouche (1) ».
C’est de cctte tragique aventure que Schiller a tiré son
admirable drame. Mais 'anecdote ne semble guére
authentique; une fois de plus, Brantdme, pour employer
I'expression do M. Bouchot, a gasconné, car Elisa-
beth, condamnée de longue date par ses médecins,
mourut de phtisie, sans que Philippe II songedt a ven-
ger sur clle un honneur qui n’était peut-8tre méme
pas compromis. On se familiarisait si bien, a I'époque,
avec 'idée du poison, que Mariana, I’historien de Phi-
lippe I1, raconte cn plaisantant ce prétendu assassinat
(’Elisabeth. « Pour la gloire du trdne d’Espagne, dit-il,
Dicu permit 'aveuglcraent des médecins qui traitérent
la reine pour une hydropisic (2). »

Que d’autres encore qui se crurent empoisonnés,
sans autres indices que de vagues soupgons ; telle
Mme d’Aubcterre, dont son oncle Brantéme nous a re-
laté les derniers moments, dans une page exquise de
mélancolique tristesse : « Elle vint A estre tout a coup
assaillie d’une maladie qui ne se put bicn cognoitre
des médecins, qui y perdirentleur latin; mais pourtant
elle avait opinion d’estre empoisonnée; je ne dirai

(1) Baanroue, t. IX, p. 20.
(8) Barzac, op. cil.
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point de quel endroit, mais Dieu vangera tout, et pos-
siblc les hommes (1). » Mme d’Aubeterre n’avait au-
cune preuve & I'appui de celte accusation, mais « il ne
lui déplaisait pas de mettre sur le compte du poison
cette défaillance inexplicable de son &tre (2) ».

Elle était trop belle et trop parfaite pour &tre atteinte
par la maladie; la mort par le poison lui convenait
mieux. Elle I'attendit, du reste, avec une patience et
une résignation admirables, mais sans rien perdre de
la coquetterie féminine : « Ah! traistre visaged ma
maladie pour laquelle tu n’as changé! » Elle mourra
heureuse, si aprés la mort elle reste aussi belle et aussi
désirable. « Mon Dieu, que la mort est douce, et qui
Peust jamais pensé! Et puis, peu a peu, rendant ses
esprits fort doucement, ferma les ycux sans faire
aucuns signes hydeux et affreux que la mort produict
sur ce poinct & plusieurs. »

Il faut, on le voit, faire la part de la légende dans
tous les récits d’empoisonnement qu’ont rapportés les
historiens ; il est indéniable quc les attentats de ce genre
furent fréquents : Isabelle de Médicis, Isabelle de
Toléde, qui devinrent séches comme bois, par suile de
la « poison avallée », en firent la douloureuse expé-
rience; d’autres encore assurément, dont les noms ne
nous sont point parvenus.

Ce qu’il convient surtout d’établir, c’est qu’au point
de vue politiqgue le poison n’a pas joué le rdle capital
quon lui a attribué. Nous verrons, en étudiant les
prétendus crimes d’empoisonnement, dont auraient été

(1) Baaxrous, t. IX, p. 485 et sulv.
(2) H. Boucsor, los. cil., p. 280.
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victimes des princes royaux et des chefs de parti, com-
bien la passion religieuse a avcuglé les mémorialistes
contemporains. Que si 'on veut porter un jugement
jmpartial sur les hommes et sur les événcments de
cctte période bouleversée par les guerrcs civiles, il
faut délibérément fairc justice des versions roma-
nesques et ne porter d’accusations qu’autant qu’elles
reposent sur des certitudes absolues.



Il

CATHERINE DE MEDICIS
FUT-ELLE UNEK EMPOISONNEUSE?

Comme celui de Borgia, le nom de Catherine de
Médicis est de ceux que la (radition nous a léguds
stigmatisés 4 jamais, honnis pour leurs abominables
crimes et surtout pour les innombrables empoisonne-
ments qu’on leur impute. Pour ces réprouvés de I'his-
toire, le poison aurait été une arme d’ftat, arme ter-
rible dont ils frappaicnt trattrousement leurs ennemis
personnels, coux-ld méme qu’ils comblaient de faveurs,
accablaient de caresses, pour les supprimer cnsuite,
avec d’autant plus d’audace et de dissimulalion.

Catherine do Mddicis a-t-elle mdérilé celte sinistre
réputation, et convient-il de la représenter désormais
comme I'Agrippine du seizidéme siécle?

De quels forfaits ne I'a-t-on pas accusée ! Elle aurait
provoqué 'empoisonncment de son beau-frére, le dau-
phin, fils de Frangois I*; plus tard, celui de la reine de
Navarre, de son fils Charles 1X, du cardinal de Lor-
raine, du cardinal de Chdlillon, du prince de Condé,
d’autres encore, dont la mort opportune paraissail
gservir ses intéréts.

Fut-elle véritablement cette criminelle perverse que
nous montre la légende, ou bien n’est-elle que la vic-
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time de calomnies propagédes parses adversaires, ultra-
catholiques ou protestants?

C’est une page d'histoire difficile a écrire. Les pas-
sions politiques — et surtout religieuses — sont, sous
le régne des derniers Valois, si furieusement déchat-
nées, que ni les uns ni les autres, pas plus catho-
liques que huguenots, ne savent garder, dans leurs
pamphlets, comme dans leurs actes, de juste mesure.
Les libelles composés contre Catherine et ses fils les
accusent des atrocités les plus odieuses; d’ailleurs, les
écrits catholiques ne ménagent guére non plus les pro-
testants et les peignent sous d’aussi noires couleurs.
(d donc est la vérité et comment soulever le voile qui
la cache?

Un fuit nous semble établi : lo poison, presque
inconnu en France aux gidcles précédents, devient d’un
usage fréquent dans notre pays; la preuve cn est que
tout le monde le redoute et (uc lcs accusations, sinon
les crimes d’empoisonnement, se multiplient et se pré-
cisent. :

Nous avons vu plus haut que ccttc mode sinistre
avait été importée par les Italiens. Le peuple n’igno-
rait pas les auteurs de ce fléau mystérieux, et bientdt
il congut contre eux unehaine violente. L’Italien devint
le bouc émissaire que I'on chargeait de tous les maux,
que 'on accusait de tous les crimes. Bientét il fut tel-
lement exécré que des révollcs se fomentérent.

« 11 s’émeut une sédition conlre les Italiens, que le
peuple accusoit d'avoir tué plusieurs petits enfanls et
prisle sang; les uns disant que c’étoit pour baigner le
duc d’Alengon, pour quelque maladie secréte, et les
autres pour la rcine-mére. En somme, sous cette cou-

2
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leur, plusieurs Italiens furent pillés et outragds, accu-
8és par la population d’étre des marrabets (1). »

Le chroniqueur des Mémoires de I’Estat de France sous
Frangois II rapporte, sur la foi de racontars intéressés,
que les paysans, & vingt lieues 4 la ronde de la ré-
sidence royale, cachaient leurs enfants : ne disait-on
pas que, pour guérir le roi de la Iépre, on lui faisait
prendre des bains de sang (2) d’enfants 4gés de quatre
a six ans?

Catherine de Médicis ne pouvait échapper au senti-
ment d’hostilité qui s’était manifesté contre ses compa-
triotes. Dés son arrivée en France, elle connut I'impo-
pularité. Les Marseillais, qui furent les premiers &
saluer la nouvelle princesse frangaise, lui firent un
accueil trés froid. Plus tard, les Parisiens ne 'aimérent
guére davantage; ils ne manquérent pas une occasion .
de la ridiculiser, de l'outrager dans ses sentiments
intimes.

(1) Tocsina conlre les massacreurs el auleurs de comfusions en
France (Reims, 1577), p. 55.

(2) On sait quo le sang humain avait la réputatlion de guérir
un certain nombre de maux, surlout les maladica véncriennes,
I'impuissance, I'amour non parlagd, etc. Cetlo légende se rat-
tacho de prés & celle des meurlres rituels, encore d'actualité
(procds de Polna) : voir & ce sujel le livre du professeur S8taack,
Le sang et la fausse accusalion de meurire riluel,; voir aussi la
France médicale (10 décenbro 1900) ct la CChronique médicale (1901
ot 1902).

Los charlalans et los ancions médecios d’une part, les sorciers
d'aulre part, ont toujours employé lo sang humain, 8oil pour
composor des droguos ot dos philtros (sung maeustruel), soit pour
pratiquer des sacrilices ou conjuralions (sang d'enfaal). Mme do
Montespan, cent ans plus tard, devait recourir & ces deux pro-
cédés. L'accusalion portde contre les llalions n'a donc ricn de
bien extraordinaire; ello tendrait plutdL & indiquer la fréquence
de ces pratiques, aussi odleuses quo charlatanesques.
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De son cOté, son mari, tout & 'amour de Diane de
Poitiers, la délaissait, la méprisait presque : triste lune
de miel pour la fllle des marchands florentins, dépaysée
a Paris.

On lui fit un crime de sa stérilité, alors qu’on edt
mieux fait d’en accuser son époux. Aprés’opération de
ce dernier — qu'on surnommait plaisamment M. de
Saint-Victor — clle fut accablée de grossesses succes-
sives : autre motif de dédain de la part de Ilenri II.
Les courtisans ne se génaient pas pour réserver leurs
hommages 3 la favorite. Anne de Montmorency disait
volontiers que les seuls enfants de France étaient les
bitards, les légitimes étant avant tout florentins (1).

Catherine premnit son mal en patience, acceptant
I'intolérable siluatlion conjugale qui lui était faite,
abreuvée de toules les amertumes. Elle avait méme le
courage de se moquer de ces « médisans escrivains et
pasquineurs ». — « Laissez-les tourmenter, disait-elle,
et prendre de la peine pour rien; mais quand elle les
découvrait, elle leur faisait bien sentir (2). »

Comment découvrir ces pamphlélaires anonymes,
qui la chargeaient de tous les crimes, qui la confon-
daient, dans leurs imprécations, avec tous les Italiens
corrompus et intrigants? Ceux-ci sont parlout ol
quelque bonne place est & prendre; et Pon assure que
la reine-mére s’entend avec ces voleurs pour perdre le
royaume (3). On va méme plus loin :-elle a été
I'instigatrice du crime ahominable commis par Monlé-
cuculli; ce n’est pas I'empereur, mais bien elle, &

(1) D'Aunont, t. I, liv. I, chap. x1v.
(2) Baanroue, t. IX.
(3) Boucnor, Catherine de Médicis, p. 147.
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peine arrivée a la cour, qui a ourdi cette machinalion,
pour s’assurer le tréne de France.

Cette impopularité la poursuivit sa vie durant; elle
augmenta avec les années, lorsque, reine-régente,
exergant effectivement le pouvoir, au lieu et place de
scs fils énervés, elle trompa lour & tour tous les partis,
grice a sa science consommée de la politique italienne,
fourbe et équivoque. On peut porter sur elle le plus
sévére jugement; on peut lui faire encourir la respon-
sabilité des terribles événements qui désoldrent la fin
du seizi¢me siécle, muis comment peut-on justifier la
sinistre réputation d’empoisonnecuse qui lui a survéeu?

GrAce aux dramaturges et aux feuilletonistes, qui
écrivent d’aprds des documents moins authentiques
" que romanesques, elle continue, & travers Phistoire, la
tradition des Néron et des Borgia.

C’est ainsi qu’ils nous représentent cette femme au
masque infiltré de graisse, 4 la lévre pendante, au

regard voilé, vétue de longs vétements noirs, et coillée
du voile des veuves, enfermée duns son cabinct avec
le parfumeur René, et préparant, de ses mains tou-
jours gantées, des pAtes toxiques, des poudres et des
philtres, des parfums et des cassolettes, qui porteront
la mort aux imprudents adversaires. A sa ceinture
brille le manche d’un stylet, engainé dans un fourreau
d’étofle; la lame en est empoisonnée, et sa blessure
redoutable.

Malgré D’attrait qu’on éprouve a lirc d’aussi drama-
tiques récits, il faut en rabattre et remettre les choses
au point. Toutes ces accusations paraissent aujour-
d’hui bien exagérées, et il ne semble pas qu’a la cour
des Valois le poison ait joué un réle politique impor-
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tant. Nous verrons, en analysant plus loin les morts
suspectes attribuées & Catherine, que les pamphlets
dcrits contre clle sont des calomnies inventées 4 plaisir
par des adversaires que la rancune inspire plus que la
bonne foi.

Est-ce & dire que Catherine de Médicis n’ait pas eu
quelquefois recours au poison? Le fait est possible,
mais bien improhable. Le poison n’est pas une arme
trés sdre; ses elfets peuvent avoir élé mal calculés,
contrariés par un antidote; son usage répété éveille la
méflance soupgonneuse de l'entourage des victimes.
Catherine, dont, on I'a vu plus haut, la réputation était
faite & la cour, ne pouvail 'employer en toute sécurité.

Et puis, 'empoisonneur posséde un état d’Ame spé-
cial. La Florenline avait bien 'audace et la fourberie
italiennes, mais elle était franche dans I’assassinat. Elle
avait & ses ordres le « tueur de rois » Maurevert, qui
devait arquebuser Coligny quelques jours avant le
24 aodt 1872. Le coup de poignard de Maurevert, assas-
sin de Coligny, assassin de de Mody, était autrement
cflicace que le parfum de René.

Catherine ne provoqua-t-elle pasla Saint-Barthélemy,
et n’est-ce pas & son instigation que s’exécuta le mas-
sacre général des huguenots? N'est-ce pas un capitaine
des gardes du duc d’Anjou qui laissa assassiner
Condé, prisonnier sur parole? A quoi bon alors recourir
au poison, dés qu’on affronte délibérément le jugement
de Phistoire, qu’on ne recule pas devant la responsabi-
lité de ses nctes? Le poison est Parme des assassins
obscurs, timides et lAches, qui redoutent 'appareil de
la juslice; Catherine était d'une autlre trempe.

Mais ce qui la desservait le plus auprés du peuple,



22 POISONS ET SORTILEGES

ce qui attisait 1a malignité publique et provoquait les
médisantes calomnies, c'est la fervente passion qu’elle
manifestait pour I'astrologie, I'occultisme, voire la
magie. Ce n’est pas un des cotés les moins curieux de
ce caractére si mdle, de ce tempérament si énergique,
de cet esprit si décidé, que cette fuiblesse chez Cathe-
rine de Médicis; elle avait le défaut commun a tous ses
compatriotes : chez elle la superstition dominait tous
les actes.

Entourée d’astrologues — dont le favori Cosme Rug-
gieri — qui tiraient ’horoscope des seigneurs et dames
de la cour, et cherchaient a lire dans le cours des astres
les destinées politiques de la reine-mére et de ses fils,
pour ces devins elle avait fait construire la fameuse
colonne de la Ilalle aux blés, qui devait leur servir
d’observatoire; on disait méme qu’elle montait chaque
soir au sommet de la tour pour y interroger le ciel. Or,
asthmatique et ob2se, la reine-mére ne pouvait marcher
cinq minutes sans étre 4 bout de souffle; comment edt-
elle gravi les cent quarante-sept marches de cette
« montée en viz », qui constituail I'étroit escalier de
la colonne? A dire vrai, celle-ci n’était rien autre qu’un
monument élevé & la mémoire de Henri II (1).

Catherine avait de bonnes raisons d’avoir foi en
Pastrologie; les prédictions qu’on lui avait faites 8’étaient
toujours réalisées de point en point. C’est ainsi « qu’elle
n’a jamais perdu aucun de ses enfants qu'elle n’aye
veu une grande lamme & laquelle elle 8’écrioit soudain :
« Dieu garde mes enfants! (2) » Pouvait-elle oullier,

(1) Piton, Un quariter de Pars.
{8) Mémoires de Marguerite de Navarrs (letire & M. de Pibrac).
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du reste, que le célébre Luc Gauric lui avait prédit
de fagon trés précise la mort de son époux Henri II,
dix ans avant le tournoi fatal od Montgommery devait
blcsser le roi? Cet horoscope fut imprimé dans les
ccuvres de L. Gauric (Venise, 1652), et M. Marlet, le
distingué bibliothécaire du Sénat, a bien voulu nous
en donner celte traduction fidéle :

« Le (rés illustre roi trés chrétien llenri de France
acquerra la suprématie sur un certain nombre de rois;
il parviendra au comble des grandeurs humaines, avant
d’entrer lui méme dans le néant; il jouira d’une trés
heureuse et verle vieillesse, comme I'enseignent le
Soleil (1), Vénus et la lune conjoints dans ’horoscope,
ct principalement le solcil partiellement compté en son
trone (2). (est dans les régions soumises au Bélier (3)
qu’il réaliscra ses plus hauts réves de dominalion. S'il

(1) La maison [ de la figure astrologique, & I'extréme droite de
colle-ci (donc A I'extréme gauche de celui qui la regarde, commo
pour les blasons et les rapporis en anatomie) d'oil son autre
nom de point cardinal de U'Orient; on I'appclle aussi ascendant.
C’est & celle de ces dénominations qu’emploie Lue Gauric — Ia
plus usitéo d’aillours — que I'opération tout entitre doit son
appellation couranle; son vral nom est théme génélhiliaqus ou
théme de nalivité.

(2) C'est-A-dire dans le Lion, quoique réellement placé dans lo
Bélier, mais y étendant son influence par radiation, en raison
de sa Iatitude & 1a naissance du sujct (Auckn Frnnimr, Jugements
astrologiques des nativilés. Lyon, Jean de Tournes, 1382, in-2¢;
liv. I, chap. v ot v etliv. IlI, chap. m).

(8) Ces régions sont, d'apris M. Marlet : Allemagune, I1dumée,
Judée, Angleterro, Naples, Floronco, Faenza, Imola, Capoue,
Ferraro, Vicence, Vérone, Pavic, Cracovio, Saragosse (ibid.,
t. 11, chap. n).

Certains pays sont régis concurrcmment par différents signes
(ainsi I'Angleterre par lo Bélier et les gimecaux, ainsi Mantoue
par lo Taureau et le Lion). Il o'y a que pour ['Italie et (& un
moindre degré) pour 1I'Allemagne, que les indications graphiques
sont donnces avec autant do priccision par Auger Ferrier (loe. cil.).
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parvient & dépasser les années de sa vie 56, 63,
64, etc., ainsi de suite jusqu’d I’'dge de 69 ans 40 mois
et 12 jours, le trajet de P’existence lui sera aisé et for-
tuné » (4).

Gauric I'avait averti par lettres, selon des observations
antérieures de cinq ans 4 sa naissance, et afin qu'il
évitat tout combat singulier aux environs de la qua-
rante-uniéme année, qu’il était alors menacé d’une bles-
sure 4 la téte, entratnant immédiatement pour lui la
cécité ou la mort. On remarquera que Henri II, 8'il ne
fut pas prévenu dix ans avant sa mort, comme Paffirme
Pibrac, avait cependant regu cet avis en 4552; scpt ans
plus tard, d1’dge de quarante et un ans,suivant la pré-
diction de Gauric, au cours de son fameux tournoi avec
Montgommery, il était mortellement blessé a I’ceil droit.

On congoit combien une prophétie aussi précise dut
frapper I'esprit crédule et inquict de Catherine. Aussi,
lorsqu’clle apprit de ses ustrologues qu’clle edt & se
défler de Saint-Germain, elle refusa de séjourner dans
les lieux placés sous le patronage de ce saint; elle

(1) Voicilo texto dol'horoscope quoe M. Marlet a bien voulu tra-
duire et annoler : « Inclytissiinus Gallorum rex Henricus Chris-
tianissimus orit regum quorumdam imporator, anto supremos
cineres ad rerum culmina perveniet fwmlicissimamque ac viri-
dem seneclam uli colligitur ex sole, vcaere ot luna horoscopanti-
bus, et polissimum solo in suo trono partiliter suppulato. In
civitatibus Arieti subjectis, maximum sortietur dominiwma si
forte superavorit sue wtatis anuos 56-63-64 ad annos 69 menses
10 dies 12, lacili ac faclici tramite perducetur. A Gaurico observato
quinquennio anle ipsius genitura monuerat eum por lilteras, ut
circitor unum et 40 stalis annuin vitaret duellum, ustin winari
vulnus in capite quod vel cwcitatem, vol mortei continuo alle-
ret. » (Luc Gauric, Venise, 1552, 3 in-fol., Opera, t. i, Traclatus
Nativitalum.) — Voir aussi, au sujet do cette prédiction de Gau-
ric, BaaNTouK, les Girands sapilaines [rangais (Sociélé dc I’ Hisloire
de France, L. 111, p. 280.)
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quitta Saint-Germain, od elle avait un magnifique chA-
teau; elle refusa d'habiter le Louvre, dépendant de la
paroisse de Saint-Germain, et la fatalité voulut qu’elle
mourut & Blois, dont le chAteau est situé « soubz une
paroisse qui s’appelle Saint-Germain (1) ».

Trés brave, du reste, a plusieurs reprises elle fait
preuve d’un réel courage; elle ne sacrifle & son sexe
aucune des exigences que lui impose sa situation a la
cour : écuyére habile, aimant le cheval, elle organise,
avec la petite bande, des chasses mouvementées (2) &
Saint-Germain ou a Vincennes sans cependant y appor-
ter la frénésie de son fils Charles; un jour méme, sa
haquenée s’emporte, une branche la frappe au front et
la désargonne.

A 'armée, elle ranime le courage de ses partisans,
et, tel un intrépide général, parcourt le front des
troupes, sans souci du danger; aussi I'appelle-t-on
Mater augusta et Mater castrorum. Une fois méme —
courage plus hérofque — elle va visiter les lépreux et
les pestiférés de Melz, dont ellec gagne la maladie, heu-
reusement alténuée.

Sa bravoure tient du fatalisme. Elle porte sur elle
des talismans qui doivent la protéger contre tout
danger- : médailles mystérieuses et indéchiffrables,
bracelets, pierres gravées (3). Un de ses magiciens lui
avait composé, « pour porter sur son estomach, pour
la stretd de sa personne, une peau de vélin semée de

(1) Mémoires de CLaunE GROULART.

(2) « L'année dorniére elle n’a jamais quittd le roi; elle courait
le cerf avec lui, allant, chose incroyable, dans le fourré le plus
épais, esquivant les taillis ot les rameaux des arbres, ce qui
exige beaucoup d'adresse ot un grand art du manége. »

(8) Gnavs, Etal ds la pharmacis en Francs, p. 104
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plusieurs figuresetcaracteres tirés de toutes leslangues,
et diversement enluminés, qui composaient des mots
moitié latins, moitié grecs et moitié barbares. »

D’autres disent qu’elle portait sur elle un scapulaire
fait de la peau d’un enfant égorgé. Nous voici en pleine
magie!

Catherine ne se bornait donc pas a I'étude de Pas-
trologie : sa superstition I'entratoait plus loin. Un de
ces talismans, qui a fait 'étude d’une minutieuse dis-
sertation, aurait été confié par Catherine & M. de
Mesmes; ses héritiers, violant le secret promis par leur
ancétre, ouvrirent la bofle renfermant le tulisman; il
élait fait d’'une médaille représentant Catherine a ge-
noux, entourée de ses trois fils Charles, llcnri, ct le
duc d’Alengon, et « fuisant offrande au démon, qui
était peint sur un tréne relevé, avec des traits les plus
affreux et les plus horribles que I'on puisse imagi-
ner » (1). Sur la médaille cette devise : « Sait, pourcu
que je réyne. »

Quelle que soit I'nuthenticité de ce talisman, on
peut aflirmer que ces superstitions bizarres et outrées
pourraient faire douter de I'intelligence et de la saga-
cité de Catherine, si celle-ci n’avait donné, malheu-

(1) L'artd’assassiner les rois, enseigné par lesJésuites & Louis X1V
et & Jacques I1. Londres, 1696.

Cet opuscule rapporte I'isloirre de co talisman qui, ‘en 1696,
élait aux mains du comte d’Avaux. Bayle émit quelques doulos
sur son authenlicité. Le P. Ménestrier, consultd, soutiat que

c’était un talisman fait par Jacques Fornel, médecin de Henri ll,
ol avanl un caractére nmplemenl symboliquo ot nullement caba-
listique; selon lui, co n'est point Catherine, mais Diane de Poi-
tiers, tenant dans sa main le cmur de son amant Henri II, allu-

sion aux artifices et aux débauches do la favorite qui y est
représentée.
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reusement pour sa mémoire, d’autres preuves d’un
tempérament décisif et déterminé. N’avait-elle pas un
jour, étant & Compiégne, imaginé de faire partir en
son nom, pour Jérusalem, un habitant de Verberie,
qui, aprés avoir fait trois pas en avant, devait en faire
un en arriére? On dit que, pendant toute la route, ce
pélerin d’emprunt accomplit cette singulidre obliga-
tion (1).

Caractére véritablement énigmatique que celui de
cette reine au masque impénétrable, aux yeux exor-
bités, mais non dépourvus de douceur; lype étrange
de Florentine, bonne et cruelle ala fois, intelligente et
superstitieuse.

Aimant fort les commodités de la vie, trés portée
sur la bouche, cllc mange gloutonnement, mais a
I'occasion de ses festins commet des excentricités
incroyables. Un jour, tel le pape Alexandre VI, elle
se fait servir par des nymphes nues, et le lendemain
exige pour son service I’étiquette la plus protocolaire :
on n’est admis devant elle qu'en habit de cérémo
nie (2). :

Elle a un faible, non pour ses semblables, qui sau-
ront bientdt lutter seuls contre les difficultés de la vie,
mais pour les déshérités, les infirmes, les nains : pour
ceux-ci elle éprouve de la tendresse, du respect méme,
elle les gAte sans mesure, leur accorde des faveurs
insignes.

Méme affection pour les hétes : Catherine est zoo-
phile; chevaux et chiens se partagent son affection (3).

(1) Vavour, Chateau de Compiégne, pp. 233 et 284,
(2) Boucnor, Catherine de Médicis, p. 146-148,
(8) Boucuor, op. cit., pp. 4145 ot 4146.
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L’exagération de ce sentiment — porté au plus
haut point chez Catherine — permet d’aborder un
point particulier qui a donné matiére & de nombreuses
discussions : la perversion scxuelle de la reine-mére,

Pour les uns, ce fut une débauchée, véritable Mes-
saline & la cour des Valois; pour d’autres, elle fut
chaste, prude méme, malgré son entourage dissolu.
L’amour exagéré des bétes remplagant 'amour de ses
semblables est trés souvent un signe de psychopathie
sexuelle; mais il n’est symptomatique que quand il se
manifeste avec des caractéres d’excentricité bien mar-
qués, ou s'il est exclusif (1). Ce n’est pas le cas qui
nous occupe.

Catherine de Médicis ne fut ni plus ni moins débau-
chée que les femmes de son escadron volant. Politique
avant tout, elle usa de 'amour comme d’une arme poli-
tique. On sait quels services lui rendirent ses filles
d’honneur et ses veuves. Que d’aventures scandaleuses
n’a-t-on pas contées sur elle! Brantéme, en particulier,
est de ceux qui ne 'ont guére ménagée; elle est en
bonneplacedans son bataillon de Dames galantes. « J'ay
ourl parler d’'une grand’dame de parle monde, majs gran-
dissime, qui ne se contentant pas de sa lassivité natu-
relle... pour se provoquer et exciter davantage faisoit
dépouiller ses dames et filles, et se délectait fort & les
voir; et puis elle les battoit du plat de la main sur les
fesses avec de grandes claquades et plamussades, tupes
assez rudes, et les filles qui avoient délinqué quelque
chose, avec de bonnes verges; et alors son contente-
ment estoit de les voir remuer et faire les mouvements

(1) D Féad, PInstinct soxusl.
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et tordions de leurs corps et fesses, lesquelles, selon les
coups qu'elles recevoient, en montroient de bien
étranges et plaisants.

« Aucunes fois, sans les dépouiller, les faigoit trous-
ser en robe (car pour lors clles ne portoient point de
calsons) et les claquetoit et fouettoit sur les fesses,
selon le sujet qu’elles lui donnoyent, ou pour les faire
rire, ou pour plorer. Et, sur ces visions et contempla-
tions, y aiguisoit si bien ses appétits qu’aprés elle les
alloit passer bien souvent & bon escient, avec quelque
galant homme bien fort et robuste (1). »

Et Brantdme ajoute : « quelle humeur de femme! »

Catherine, qui paraft avoir été unc dégénérée, a pro-
bablement été une détraquée de I'amour; ce n’est pas
une raison pour l'nccuser de sadisme. Kraft-Ebing
n’hésite pas & voir dans la Saint-Barthélemy un crime
passionnel, ordonné par Catherine pour la satisfaction
de sesinstincts pervers (2). Tout proteste contre une telle
allégation. Rien n'est moins prouvé que ce prétendu
sadisme de la Florentino; il ne I'est pas davantage
qu’clle ait pris une part directe au massacre : elle ne
versa pas le sang de sa propre main; elle se contenta
de s’assurer de la virilité d'un huguenot ¢u’on disait
impuissant. La Saint-Barthélemy reste, nous le répé-
tons, un acte purement politique.

Toutes ces excentricités de Catherine avaient con-
tribué A créer autour d'elle des légendes invraisem-
blables; ses ennemis en tirérent le plus grand parti, et
les exagérérent encore dans leurs pasquils; de la prit

(1) BaanToue, t. IX.
(2) Knarr-Eving, Psychopalhia serualis. Paris, 1895 (traduc-
tion Emile Laurent). Carré ot Naud, éditears.
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naissance cette réputation de femme perverse, sor-
ciére, puis empoisonneuse; or rien, dans les docu-
ments authentiques relatifs & la vie de la reine-mére,
ne justifie cette calomnie.

Superstitieuse, sorciére peut-étre; débauchée, fort
probablement; criminelle, ayant ordonné I'assassinat
de ses ennemis et particulierement des protestants, le
fait est encore possible, quoique les avis soient la-des-
sus trés partagés; empoisonneuse, reste a le prouver.
Non pas qu’elle se fat fait un scrupule d’user du poi-
son, mais parce qu’clle n'y avait aucun intérét; I'acyua
loffana ou la canlarella, chéres & scs compatriotes,
étaient dans ses mains des armes infldéles; n’avait-
elle pas mieux 4 son service : Parquebuse de Mau-
revert, la massue de Beehm, le poignard ou la dague
de ses gentilshommes? En passant en revue tous ceux
dont on lui attribue ’empoisonncment, nous verrons
que celte sinistre réputation est injustifiée et qu'il faut
la disculper d’'une telle accusation.

« Comme l'opinion publique acceple trop souvent &
la l1égére de mensongéres traditions, ou des déclama-
tions passionnées, elle prononce de méme des juge-
ments qui semblent infaillibles, et fait 4 son gré des
réputations de crime ou de vertu. Mais, quoique cette
maitresse d’erreur 8oit comme la reine du monde, a ce que
dit Pascal, ses arréts ne sont pas sans appel, et I’his-
toire plus calme et plus équitable a le droit de les
reviser (1). »

(1) HusLLarp-BakoLLes, Essai sur le caraclére et lU'influence de
Catherine de Médicis.
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LES PRETENDUES VICTIMES DE CATHERINE
DE MEDICIS

11 semble, en lisant les violents factums du seizi¢me
siécle, que les hommes ne savaient plus mourir de
mort naturelle, et que le poison venait enfin & bout de
ceux qui avaicnt pu éviter lc poignard ou Parquebuse.

Si on ajoutait foi & ces calomnies perfides, on se
ferait une bien fausse idée de cette cour libertine et
enjoude, aimant I'amour, le luxe, le plaisir, & peine
occupée de politique ou de religion. Catherine elle-
méme, qu'on nous représente si farouche et si sombre,
n‘aimait rien tant quc les bonnes histoires croustil-
lantes et ne dédaignait pas de sacrifler au goit du
jour. Qui ne connaft les fameuses aventures de son
bataillon sacré, hataillon de veuves fort consolables,
et de ces gentes demoiselles, dont BrantOme fut le
maladroit amoureux, mais I'inimitable historiographe?
Ce n’est point par le poison que gouvernait Catherine,
mais par les femmes, instrument politique aussi per-
fide peut-étre, mais qui nc peut cependant valoir a
celui qui le manie 'unanime réprobation des historiens
ct du public. .

Catherine aurait, prélend-on, commencé son ceuvre
néfaste en empoisonnant le dauphin Frangois, ou tout
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au moins en prenant & ce prétendu complot une part
trés active; puis elle aurait supprimé Jeanne d’Albret,
la reine de Navarre, amie des huguenots, la mére de
ce prince Ilenri qui venait & Paris épouser Marguerite
de France; ensuite, elle se serait débarrassée de son
second flls, Charles IX (le premier, Frangois 1I, ayant
succombé & 'amour trop passionné de Marie Stuart),
pour placer enfin sur le trOne son enfant préféré, le
duc d’Anjou; plus tard, elle n’aurait pas hésité a
empoisonner le dernier de ses fils, le duc d’Alengon,
qui aurait par miracle échappé a ces tentatives répé-
tées. Enfin, en dehors de sa propre famille, clle aurait
empoisonné le cardinal Odet de Chatillon et son frére,
Dandelot de Coligny (le troisiéme frére, 'amiral, blessé
par Maurevert, devait &tre achevé, & la Saint-Barthé-
lemy, par les assassins aux gages de Catherine); le
prince de Condé, dont elle voulait détruire I'armée
« en un coup » (un ltalien avait regu 10,000 francs a
cet effet, pour préparer le polson nécessaire); le prince
Porcian, et bien d’autres qui ne jouaient & la cour
qu’un réle secondaire, mais dont la présence génait
Catherine, raison suffisante pour qu’elle les supprimat.

Nous allons voir qu’aucune des prétendues victimes
de sa haine politique ou personnelle n’a succombé au
poison, et qu’il faut enfin disculper Catherine de ces
crimes imaginaires.

LES FILS DR CATHERINE. — LES GUISES,

Alexandre Dumas, dans son romain populaire la
Reine Margot, a fait de la mort de Charles IX le plus



LES EMPOISONNEMENTS AU SEIZIEME SIECLK 33

dramatique des récits. On connaft ce fameux épisode,
que le fécond romancicr a traité avec sa verve habi-
tuelle. Catherine forme le noiv dessein de se défaire
du prince Henri; le poison (ui avait tud Jeanne d’Al-
bret tuerait aussi son fils llenri de Navarre, bien que
ce dernier paril protégé contre toutes tentatives par
une puissance occulte. Aussi la reine multiplie-t-elle
ses précauntions : avec 'aide de son fidéle René, elle
prépare savamment les pages d’un livre de vénerie
qu'llenri désire lire; en portant alternativement son
doigt aux feuillets, puis A la houche — nos grands
scigneurs lisnicnt alors comme de petils écoliers — le
prince s’empoisonnerait infailliblement. Mais, par une
fatalitd inoute, qui poursuit la superstitieuse Gatherine,
Charles IX apergoit, dans I'appartement de son beau-
frere absent le livre qu'on vient d’y apporter, il 8’y
intéresse, le parcourt, tourne de son index mouillé les
pages légérement collées, reporte a sa bouche le doigt
chavgé de poison... Quelque temps aprés, il mourait
mystcérieuscment.

C’est assurément 1A une version fort bicn apprétée,
mais qui fait plus d’honneur a l'imagination de son
auteur qu’d son souci de la vérité. Aucun des histo-
ricns contemporains, méme parmi ccux qui sc sont
plu & calomnier la reine-mére, ne s'est fait 'écho de
cette légende, qu'Alexandre Dumas a trouvée dans
un de ces nombreux pamphlcts anonymes qui, depuis
Ie titre symbolique jusqu’'au mot final, sont un tissu
d'invraisemblables mensonges et de fantaisistes racon-
tars (1).

(1) Cetto version, Dumas 1'a empruntée 3 la Légende de Dom
1, ]
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D’autres ont accusé la reine-mére d’avoir voulu se
débarrasser de son fils, qu’elle aurait réussi a empoi-
sonner. On sait que, sur la fin du régne de Charles IX,
elle se brouilla avec lui; celui-ci, trouvant peut-étre que
samére, — mauvaise éléve de Machiavel, qu’clle croyait
imiter, mais qu’elle ne comprenait pas, — donnait une
direction néfaste aux affaires de France, et le tenait
sous une tutelle trop étroite. Les protestants ont
donné de cet attentat des prétendues preuves qui ne
confirment en rien leurs dires; plus particuliérement
ils rappellent cette phrase de Catherine 4 son troisi¢éme
fils lenri, lorsqu’il partit & contre-ceur pourla Pologne,
dont la Diéle I'avait nommé roi: « Allez, mon fils, vous
n’y resterez pas longtemps (1). » De 1d & déduire que
la reine-mére avait déjd commencé I'cmpoisonnement
de Charles I1X, dont elle escomptait lamort pour donner
la couronne 4 son fils bien-aimé Ifenri, il y a loin (2)!

A dire vrai, Catherine pouvait prévoirla fin prochaine
du roi Charles; car la maladie, une incurable phtisie, le
-ninait depuis longtemps.

Claude Guise, pamphlot du temps, réédits, en 4743, dans les
Mémoires de Condé, L. V1. Nous avons déja eu Voccasion de
parler de ce curieux factum,

(1) Lettres de Henys IV. (Doec. inéd.)

(2) Du resto, cotle version do I'cmpoisonnement de Charles IX
par sa mére trouva longlemps créance. Bassowmpiorre recoms-
mandait un jour & Louis XIIl, eucore mineur, do ne pas Lrop
sonuer du cor, « car oulrro gue cela fait venir des hairgnes
(hernies), il nuit encore grandement au poulinon ct mesme j'ay
ouy dire quo lo fou roi Charles a forco do sonner du cor so
rompit une veine duns le poulinon qui lui causa la wort. —
Yous vous trompés, me répliqua-t-il, le sonner du cor ne lo fit
pas mourir, mais bien qu’il se mit mal avec la reine Catherine
sa mére... ¢'il n'y fust pas revenu (préc d'elle), il ne fust pas
mort i tost », Mém. de Bampicrn, II, p. 488, Socidlé de I'His-
toire de France,
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Sa santé n’avait jamais été bien brillante, et I'unique
régime qu’il suivait n’était guére propre d amener la
guérison. D’une complexion délicate — comme tous
les enfanls de ce couple dégcnéré, Ilenri H et Cathe-
rine de Médicis — il se livrait avee ardenr aux sporls
les plus violents. La reine-mére, d'ailleurs, avait cru
nécessaire d’élever scs fils & la dure, physiquement et
moralement (1). Aussi Charles IX s’adonnait-il a tous
les exercices physiques (2) et surtout & la chasse, qui
devint bient6t sa passion favorite. Il fut le premier
chasseur de son temps, donnant a I'étude ct a Ia pra-
lique do cct art le temps qu'il edt d0 consacrer aux
intéréts de son royaume; il composa, du reste, un livre
de vénerie que I'on dit fort remarquable.

Aprés Ia Saint-Barthélemy, sa passion devient une
frénésie. Presque chaque jour, il galope, téte baissée,
sous les halliers de Saint-Germain ou de Vincennes,
g’édpoumonne & sonner du cor. Il rentre, & la tombée
du jour, harassé, loussant et crachant le sang. La nuit,
il est tourmenté de cauchemars épouvantables. Le
souvenir de la maudite journée du 24 aodt 1572 le

(1) « Rien no dévoile mioux la noircour de son caractére que
I'éducation de ses enfants. Des combats de cogs, de chiens et
d’'autres animaux étaient une de leurs récréations ordinaires.
8'il y avait quelque exdcution considérablo 4 la gréve, elle les y
menait. Pour les rendre aussi lascifs quo sanguinaires, olle don-
nait de tomps en temps de pctites féles, o ses filles d’honneur,
les chevoux épars, couronnédes de fleurs, servaiont & table, &
demi nues. »

(2) « Co roi pounssait 1a recherche des exercices violents jusqu'a
battre uno enclume trois et quatre hcures durant, usant d’un
marteau énorme, forgoant un corps de cuirasse ou tout autre
arme solide, ct rien ne le rendait plus glorieux quc de lasser ses
rivaux, Lorsqu’un d’cux rcnongalt & la lutte, 8a Majcsté ressen-
falt A cetto défaite un plaisir merveilleux, »
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poursuit sans tréve; il est en proie a de terribles hal-
lucinations; il appelle i son aide son confldent Ambroise
Paré, se confesse 4 lui de son crime odicux, mais en
vain, les remords I'assuillent loujours, et pour y
échapper, pour y faire diversion, le malheureux fou,
le jour venu, repart & la chasse ct s’étourdit dans les
folles chevauchdes.

Cependant la phtisie poursuivait sa marche fatale,
Ia toux augmentait, 'amaigrissement s’accentuait. Re-
fusant de suivre les sages conscils de son médecin, le
roi continuait de mener sa vic agilée. D’autre part,
scs sens s’cxaltent, ils devient un « embrasé », les
désirs amoureux l'aiguillonnent sans cesse; il s’échauffe
(le mot est de Brantdme) avec su femme, avec Marie
Touchet, avec sa sceur Margot, chushote-t-on (1).

Enfin, un jour, le 26 mai 1574, il cst tellement épuisé,
qu’il est obligé de s’aliter; les symptomes de la maladie
deviennent effrayants : une sueur de sang perle sur
son corps, signe indiscutable de poison, disent lcs
courtisans.

La fiévre redouble. Charles I1X se voit perdu et lutte
désespérément contre la mort. Ce roi, qui faisait si peu
de cas de la vie d’autrui, est pris de peur au moment
crilique; il supplic qu’on lc soulage, et, nouveuu
Louis XI, il se « cramponnc a la vie en désespéré ».

Ses médecins ne comprenaicnt rien i cctte élrange
maladie, aussi 1estércut-ils impuissants; d’ailleurs, il
était trop tard, la partie était jouée; le dimanche sui-
vant, 30 mai, Charles IX rendait le dernier soupir; il
n’avait pas encore vingt-quatre ans,

(1) Dr Cananis, les Moris mystéricuses de Uhistoire, p. 223.
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Le bruit se répandil aussitot qu’il succombait au
poison ct, de fil, quelle maladie naturelle pouvait pro-
voquer celle sucur de sang, dont g’¢lait litléralement
épouvanté I'entourage du roi? Déjd la reine-mére, si
supersliticuse, avait ajouté foi aux racontars du duc
@’Alengon, qui lui affirmait qu’une conjuration avait
¢été ourdie; que lc roi élait envotlé. Nous avons conté
plus haut cettc aventure malheureuse de La Méle et
Coconnas, dont Dumas a fait dcux figures si sympa-
thiques et si originales. Catherine crut fermement au
maléfice ; elle en parle trés gravement dans une lettre,
ot elle dit que ce conspiraleur — c’est La Mdle — a
fait une figurce de cire, « 3 laquelle il a donné des coups
i la tdto »: clle njoute que c’est contre lc roi; clle
exige « qu'on Ia lui fasse défaire, s'il a fait quelgues en-
chantements pour nuire a sa santé » (1).

Il n’y avait rien & défaire, pour la bonne raison que
Charles IX n'était ni ensorcelé ni empoisonné. L’au-
topsie qui fut faite, et dont lc rapport nous est par-
venu, est trés explicile : « Le poumon gauche adhé-
rait tellement aux parois thoraciques dans toute son
étendue, qu’on nc put I'enlever sans déchirer et arra-
cher sa substance, qui était toute en putrilage; on y
trouva unc vomigue rompue... l'autre poumon détait
pourri dans sa parlie supéricure. »

Le prolesseur Brouvardel ct le docteur Gilles de la
‘Tourelte ont fait de ce rapport d’autopsie une remar-
quablo étude; ils concluent que Charles 1X succomba
& une broncho-pneumonie, enlée sur des lésions avan-

(1) Letires de Catherine de Médicis, Doc. inéd., t. 1V, p. 296-
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cées de tuberculose pulmonaire. Mais le poitrinaire
Charles IX n’a-t-il pas été empoisonné; le poison n’a-
til pas abrégé ses jours? C’est une hypothése im-
probable, que I'un de nous a longucment discutée
ailleurs (V. les Morls mystérieuses de U'histoire) et qui a
été neltement résolue par la négative.

" On peut, dans l¢ cas particulier, appliquer 'adage
bicn connu : s fecit cus prodest. Or, était-il vraiment
besoin d’assassiner ce malheurcux Charles 1X, irrémé-
diablement condamné au su de tous (1) ?

La rcine Catherine, si véritablement eclle avait l'in-
tense désir de voir son fils llenri sur le trrdne do
France, n’avait qu’a attendre paticmment : Charles 1X
ne pouvait longtemps géner ses projets.

*
* "

Ce n’cst pas sculement contre son fils Gharles IX
que Catherine aurait dirigé ses attenlats crimincls : la
légende veut que krancgois II et le duc d’Anjou aient
été aussises victimes. En ce qui concerne leroyal époux
de Maric Stuart, nous savons que cctte allégution cst
absolument faussc, et que le pauvre cnfant périt vic-
time de sa déchéunce physique, et nussi de son trop
grand amour pour su fcmme.

L’afTaire du duc d’Anjou cst relatée dans BrantOme.

(1) Brantdme dit en parlant de cotte mort : « Ce jour ensui-
vant, son corps fut ouvert en présence du magistral; et n'y
uyant esté trouvé au dedans aucune mcurtrissure n'y tache,
cola osta publiqueiicent l'opinion qu'on avail du poison.

«M.d'Estrosses et moi en demandasmosaclvis & mailre Ambroise
Paré, son premier chirurgien. Il nous dict cn passant et sans
trop long propos : qu'il estoit mort pour avoir trop sonné de
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« En décecmbre 1585, au moment de la brouille du duc
d’Alengon avec la cour, le valet qui servait d boire au
prince ayant oublié¢ de faire l'essai du vin, le bruit
courut que le vin étnit empoisonné; la reine-mére fut
obligée, tant sa réputation était bonne, de protester
conlre 'accusation d’avoir voulu se débarrasser de
son fils (1). »

C’est qu’en effet la mort du duc d’Anjou fut entourée
de circonstances tcllement mystéricuscs que les soup-
cons étaient aulorisés. Au mois de février 1584, le
frére du roi arrivait 4 Paris pour y passer le caréme,
non cn des abstinences répétécs, mais en des excés
désordonnés. L’Estoile raconte quelles furent les folles
équipées des princes pendant ce séjour du duc & Paris.
« [is allaient par les rucs, déguisés ct masqués, rossant
les passants, troussant les filles; puis ils sc rendirent
4 la foire dc Snint-Germain, oa ils firent force insolences
ct toute la nuit, jusqu'au lendemain dix heures, cou-
rurcnt par loutes les honnes compagnics et assemblées
qu’ils sceurcnt &tre A Paris. »

Quand l¢ duc rctourna & Chédteau-Thierry, sa rési-
dence ordinaire, il était & bout. Catherine de Médicis,
le voyant perdu, se fit envoyer tous les objets précieux

la trompo & la chasse du cerf, qui luy avoit toul gasté son pauvre
corps, et no nous dict pas plus, sur quoy aucuns prirent subject
do faire pour son tomheau ces doux vers :

Pour nymer trop Diane et Cythérée aussi

L'une ct l'sutre l'onl mis cn ce lombhesu icy.

« 8i est-ce qu'on ne scauroit étre aucun d'opinion qu'il ne fust
ompoisonnd dis que son frére partit pour la I'ouloigno; ot disoit
que c’estoit de 1a poudre dc corne d'un li¢vre marin, qui faict
languir Jongtemps la personne, et puis peu & pcu aprés s'en va
et s’éleint comme uno chandelle. »

(1) Lavannu, Brantdme, p. 236.



&0 POISONS ET SORTILEGES

que possédait son fils, et celui-ci mourut le 10 juin
1584, quelques mois aprés ce caréme singulier (1).

« Sa mort, dit de Thou, ne fut pas exempte de poi-
son, et les chirurgiens qui 'ouvrirent déclarérent qu’ils
avaient trouvé des particsrongées et quclques marquces
do cctte naturc. » )’autre part,lc duc de Nevers aflirme
qu’il fut empoisonné par une dame de ses honnes
amics. Faut-il donc voir dans cette fin mystéricuse le
dénouemecnt tragique d’un banal drame d’amour, ou
bicn le duc d’Anjou a-t-il purement et simplement
succombé, comme scs fréres Frangois et Charles, a
une maladie infecticuse, coutumiére dans ccttc race
dégénérée? Quoi qu’il en soit, 'opinion s’émut vive-
ment.

Plus tard, en 1887, on arréta deux pcrsonnages,
Salcéde et Baza, inculpés de tentative d’empoisonne-
ment contre le feu duc d’Anjou. Le bruit courrut alors que
Salcéde avait été I'dme d’unec conspiralion ourdie contre
cc prince, par des personnages trés haut placés; d la
vérité, Salcéde se livrait & des pratiques d’alchimie,
fubriquait de la monnaie, ct peut-&tre des poisons.
Sans aulre preuve, on l'arréta, on lc jugea. Pour sc
disculper, il forgea dc toutes piéces ce complot, dont
on peut lire les détails dans les Mémoires de de Thou. A
la question, il accusa les Guises d’avoir Wrempé dans le
complot; mais, avant de mourir, il rétracta scs aveux.
Un Italien, Baza, que 'on croyait complice, subit lc
méme sort ct fut mis a la torture. De poison, il n’en
fut pas autrement question (2). Baza se tua dans sa

(1) Romiquer, Paris et la Ligue.
(2) Mém. de Jacques-Auguste de Thou, liv. I1; Sutyre Ménippée;
Harangue de M. d’Aubray pour le Tiers-Elal; Discours lragique
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prison; la sentence prononcée contro lui n’en fut pas
moins exccutdée : son cadavre, altaché ad la queue d’un
cheval, fut trainé jusqu'au patibulaire, ou il fut dépecé,
divisé en (uatrc piéces, et accroché a quutre gibets
¢rigds aux quatre principales portes de Bruges.

Le duc d’Alengon vécut probablement 4 I'abri du
poison, malgré cecs tentalives réitérdes, auxiuclles
nous ajoulerons celle commise par le valet Blondel (1);
mais rien ne prouve que Catherino en ait été I'instiga-
trice.

*
* "

Enfin, gignalons le prélendu empoisonncment du
cardinnl de Lorraine, d’aprés la version donnée par
Régnier de la Planche. L’empoisonncur était encore ce
Saint-Barthélemy dont nous avons déjd raconté les
méfaits. Il devait remettre au cardinal une forlc somme
d'argent; il se procura d cct clfet cinquante d soixanto
portugalaises de quarante écus ct deux cents nobles d la
rase, q’il (it « plus subtilement parfumer que les gants
de la rcine de Navarre »; en outre, il arrangea de la
mame facon la hourse qui devait contenir les piéces
d'or. En reeevant le précicux cadeau, le cardinal I'exa-
mina, le flaira, et parut trds salisfuit de son délicicux
parfum : il en mourut presque incontinent. Voild, a
coup siir, une curicuse hisloire d’cmpoisonnement (2).

et véritlable de Nicnlas Salcéde sur Iempoisonnement par lui
entrepris en la persanne de Monseignenr le due de Byaban, " Anjon
8 d’Alencon, frive du Roy: voir égalcinent ln Fortune de la Cour,
1643, p. 576.

(1) Mém. — Jonurnanr de U'Estoile, t. 1. p. 110.

(2) Mém. de Condé, &d. citéo, t. VI, p. 4129,
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La vérité est que le cardinal de Lorraine mourut, le
26 septembre 1574, & Avignon, d’une pleurésie con-
tractée a la procession des Battus. Les pélerins de ce
corlége marchaient pieds nus, téte nue, le jour de
Paques, A travers les rues de la ville; le cardinal y prit
froid ct, pcu de temps aprés, il succombait & une fidvre
symptomeée d'un grand mal de tesle.

Encore une fois le poison n’était pour rien dans cet
événement.

D’ailleurs son pére, Claude de Lorraine, premier
duc de Guise, avait, vingt-quatre ans auparavant,
succombé dans des conditions aussi mystérieuscs. Sa
femme, Antoinette de Bourbon, écrivait, pendant la
maladie du duc, une lettre éploréc a son fils Frangois,
qui allait devenir le chef de la famille. « Mon filz, mon
amy, lui disait-elle, j’ay receu deux de vos lettres ou je
connois la peine que vous portez pourla griesve maladie
de monsieur vostre pére, qui n’est sans cause, car le
bon seigneur souflre heaucoup... J’ay veu le debvoir
quavez faict de vous mettre en chemin pour nous
venir secourir, dont vous estes mal trouvé, ct, pour
ce, mon amy, que ma fortune seroit trés grande de
vous veoir mulade et en danger de perdre, je vous prie
et vous commande de ne plus vous hazarder de venir.
D’espoir de retour, je n’cn veois aucun; aucuns des
médecins disent que I'on peut espérer, les autres ne
sont de cet advis... J'en faictz doubte de votre bonne
volonté; le hon Dieu vous svit en ayde et vous donne
santé ct sa grdce et & moi palience de tout ce qu’il Ini
playra permeltre; je la désire avoir, mais je ne puis
estre sans douleur, tant grand qu’en vérité, j’en ay plus
ce que j’en puis porter... »



LES EMPOISONNEMENTS AU SEIZIEME SIECLE 43

Le duc ne tarda pas a rendre le dernier soupir, non
sans donner 4 entendre & son entourage qu’il succom-
bait au poison. C’cst alors qu’on porta des soupgons
sur son bAtard Claude, alors abbé de Saint-Nicaise de
Reims (1). Et c’est ce méme bittard (qu’on devait accuser
plus tard de la mort du cardinal Charles, son frére
légilime; mais nous savons qu’en celte affaire le poison
n’a joué aucun rdle, puisque le cardinal fut I'une des
victimes de cctte cérémonie singulidre des flagellants
que I'image a popularisée.

En tout cas, ce Claude de Guise, dont on ne connait
pas trés bien la vie, ni méme la naissance, paratt avoir
¢éLé le bouc émigsaire qu’on a chargé de toutes les morts
mystéricuses du temps. 1 reste dans la légende, il
n’cst pas entré dans I'histoire.

LES ATTENTATS CONTRE LES PROTEBSTANTS

LE CARDINAL DB CHATILLON. — JEANNE D'ALBRET,
LB PRINCK DE CONDE.

Les protestants, dont la suspicion était tenue en
éveil par les perséculions dont le parti catholique les
poursuivait, ont élé unanimes d accuser leurs adver-
saires d’'avoir joué du poison contre tous les chefs
hugucnots. Certes ils eurent fort & souffrir de la
déloyauté des guisards, puis des ligueurs :le mas-
sacre de Vassy, lo meurtre du prince de Condé, l'ar-
quebusade de I'amiral de Coligny, Ia Saint-Barthélemy,

(1) Lettres inédites de Diane de Poiliers; BouiLLi, HHistoire des
ducs de Guise.
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tous les guels-npens organisés tuntdl par Culherine de
Médicis et son fils Charles 1X, tantdt par les Guise,
devaient provoquer chez les protestants, en méme
temps qu’un légitime désir de vengeance, une méfiance
bien naturelle.

Aussi ceux d’entre eux qui ne périrent pas par le
poignard ou l'arquebuse, soit en bataille rangée, soit
cn embuscade, ceux-la, d’aprés leurs coreligionnaires,
n’avaient pu échapper au poison, plus perfide encore,
qui les atteignait sdrement, en dépit des prudenlcs
précautions. Pas un de ces huguenots de marque, a les
entendre, qui soit mort d’une mort naturelle, de maladie
ou de vieillesse; chez tous, le poison accomplit son
ceuvre : Dandelot, Chatillon, Jeanne d’Albret, Condé
auraient succombé, tourad tour, terrassés par 'invisible
ennemi.

Il y a une grande part d’exagération dans ces accusa-
tions contre les catholiques. Au seiziéme sidcle — nous
y insistons — le poison a joué un réle social trés impor-
tant, mais un réle politique absolument nul. D’ailleurs
— répétons-le encore — avaient-ils besoin de recourir
au poison, ceux qui ne craignuient pas de dresser des
cmbuscades et qui tuaient & coups de poignard leur
ennemi pris au pidge; (ui avaienl 'audace de tircr, cn
plein jour, un coup d’arquebuse sur Coligny; qui com-
mirent cnfin ce crime monstrueux de la Saint-Barthé-
lemy, apothéose effroyable des noces sanglantes d’llenvi
de Navarre et de Marguerite de France? Eux-mémes,
les protestunls, s¢ servent-ils du poison, pour venger
ces injures? Tous les drames poliliques de I'époque
sont des dramcs sanglants et audacieux, non des
drames obscurs et mystérieux, tels : le coup de pistolet



LES EMPOISONNEMENTS AU SEIZIEME SIECLE 4

de DPoltrot, I'assassinat des Guise d Blois, le meurtre
de Henri HNI & Saint-Cloud. Les assassins politiques fai-
saient fi du talent consommé de René et de la science
des sorcicrs, fabricants de philtres et de charmes. Au
cours de cespériodes troublées, quasi révolutionnaires,
la lame eflilée d*un poignard, la balle qui vise au ceeur,
valent mieux que les poisons les plus subtils.

Aussi toutes les morts attribuées au poison peuvent-
elles,A quelques cxceptions prés, &tre rapportées a une
cause naturelle; il ne s’agit pas ici de réhabiliter un
parti ou d’en disculper un autre; I'étude des documents
qui nous sont restés montre que I'histoire, toujours
moins romanesque que la légende, est aussi moins
sombre et moins immorale que nous la présentent
les pamphlélaires.

*
LR

Les trois fréres Coligny étaient, parmi les chefs
protestants, les plus aimés de leurs partisans, les plus
redoutds doe lcurs adversaires. lls devaient cetle popu-
larité A leur vie auslire, d leur courage réfléchi, a leur
caractére de haute moralité, si rare & celle époque de
perversion et de débauches. Le cardinal ct Pamiral —
I'ainé et le cadet — étaient d'esprit pondéré et incar-
naient véritablement I’dme dec la Réforme; lautre, le
prince Dandelot, plus aventureux et plus fou, semblait
tenir plutot de la race éteinte de I’héroique chevalerie;
personne n’ignorait comment, par un audacieux coup
de main, au nez et i la barbe des Guise, il était venu
enlever sa flancée, quasi prisonniére.

La haine du parti catholique venait 8’exercer surtout
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contre les Coligny. On sait cuelle fut la triste deslinde
de ’'amiral et avec quelle résignation il supporta ses
terribles épreuves : son arquebusade par Maurevert;
puis, la nuit du 24 aoiat 1572, son assommade par I'al-
lemand Beehm, préludant au massacre général des pro-
testants. Dans la tombe méme, il ne devait pas con-
nattre le repos éternel : son corps mutilé, ses restes
insultés A Montfaucon par Charles IX, par ce roi qui
I'appelait « mon pére »; toutes ces odieuses injures a
son cadavre, prolongeant son martyre au deli de la
mort, font plus pour I'exécration de la mémoire des
Yalois que les absurdes légendes d’empoisonnement,
sans cerlitude ni fondement.

Ses dcux fréres ne moururent pas de mort violente;
néanmoins leurs partisans avancérent qu’ils furent
empoisonnés A l'instigation de Catherine de Médicis.

L’ainé, le cardinal Odet de Chatillon, avait ¢té con-
traint de se réfugier cn Angleterre, au moment des
persécutions contre les huguenols; il s’apprétait a
rentrer en France, aprés- la publication de I'édit de
Saint-Germain, lorsqu’il mourutd Canterbury, en 1571.
Sa femme afflrma qu’il avait succombé & un lent empoi-
sonnement; une enquéte fut conflée aux commissaires
royaux, Roger Manvoot, et Thomas Lighton. Leur
rapport, resté inédit jusqu’en 1884, a été publié dans
un journal anglais, au lendemain des fdtes commémo-
ralives en I'honneur du cardinal.

Les enquétcurs établirent que les plaintes de la veuve
n’étaient pas fondées. Depuis longtemps déja, le car-
dinal souffrait de ’estomac et cette maladie avait pro-
voqué chez lui une profonde cachexie; dans ses der-
niers moments, il se plaignit d’'une violente brdlure a
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I'épigastre; il n'en fallait pas plus pour éveiller les
soupgons. Malgré les poudres digestives de I'apothi-
cnire, les snignées du médcecin, la maladie empirait, la
faiblesse augmentait. « La nature était 2 ce moment si
affaiblie qu’elle ne pouvait plus supporter d’accés. »
Aucun caractére étrange nc permit d’ailleurs aux méde-
cins de soupgonner quelque attentat.

« L’autopsie fut ordonnée. A I'ouverture du cadavre,
le docteur qui en avait été chargé, ayant trouvé lec
foie et les poumons corrompus, a dit que c’était mer-
vceille que le cardinal, avec des organcs aussi détériorés,
et vécu aussi longtemps... mais il ne fut question
d’empoisonnement que lorsque, aprés avoirlavé et nel-
toyé I'estomac, on trouva quelques taches et le fond de
I'estomac perforé et la peau toule déchirée d 'entour,
d ce que dit voir le doctcur. Mais la chose n’élait pas
tellement évidente que les autres assistants n’eussent
apercu seulement quelques points dans les cétés de
I'estomanc. Ce fut alors que le médecin dit en secret au
chirurgicn et répéta d la dame de Chatillon qu’il croyait
quon avait administré au cardinal quelque substance
corrosive qui lui avait été funeste. »

Nolons que celle perforation de I'estomac, affirmdée
par le médecin, n’était pas assez évidente pour élre
vue par tous les assislants. Notons, en outre, que ce
rapport est trés positif lorsqu'il parle de la corruption
es poumons ct du foie : le cardinal était malade depuis
longtemps; cette corruplion remarquée & l'autopsie
élait-elle autre chose que des lésions tuberculeuses?

De plus, si on admet la perforation gastrique, rien
n'est moins prouvé, méme avec cette hypothése, que
I'empoisonnement. Nous verrons, en étudiant le cas du
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prince de Condé, puis, au siécle suivant, celui de
Madame, que ces perforations de I’estomac, signes non
équivoques, aux yeux des experts du temps, d'un
empoisonncment par le causlique, ne sonl plus pour
nous des symptOmes aussi décisifs et, comme nous
disons aujourd’hui, pathognomoniques. Au contraire,
elles tendraient plutdt & confirmer I'hypothése d’une
mort naturelle par ulcére de I’estomac, ulcus rolundus,
oualadié de Cruveilhier,du nom de celui qui I'a magis-
tralement décrite.

Ce rapport d’autopsie peut donc étre interprété
d’une fagon négative pour la version de I'empoison-
nement.

Ajoutons que, au lendemain de I'événement, “on
interrogea tous les familiers et domestiques du car-
dinal; aucun ne put étre soupgonndé; tous étaient fort
attachés 4 leur maltre et n’avaient aucune relation
avec I'ltalien; on garda cependant & vue six serviteurs,
jusqu’a plus ample informé; on les reldcha cuelque
temps aprés (1).

L
<%

Jeanne d’Albrct, veuve d’Anloine de Bourbon, était
la mére de ce prince llenri de Navarre déjd célébre d
la cour par la franchise de son caractére. C’est & ce
prince valeureux et plein de séduction que Charles IX

(1) Pour l'affaire du cardinal Odet de Chatillon, consulter :
Canterbury Press and Country News, qui publia, lo 8 avril 1884,
le rapport des commissaires royaux Roger Manvoot et Thoinas
Lighton. Ce rapport a fait l'objet d'une analyse dans lo Bullelin
de la Sosiété de 'Hisloire du prolestantisme, 1884, t. 38, p. 548.
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avait offert la main de sa sceur, la belle Margot. Aprés
bien des hésitations de la part de Jeanne d’Albret,
le mariage avait élé consenti ct devait sc conclure a
Paris dans le courant de l'année 1572. Il présentait
cetle particularité que, pour la premiére fois, il unissait
un prince protestant & une princesse catholique; il
devait sceller la paix déflnitive entre les deux partis
qui se déchiraient depuis si longtemps. liélas! ce furent
de sanglantes épithalames, car c’est & leur occasion que
fut perpétré I'odieux attentat de la Saint-Barthélemy
sur les seigneurs protestants accourus d Paris.

Au cours des négocialions, un incident se produisit,
qui fit reculer de (quelques semaines la célébration du
mariage : la mére d'llenri, la reine Jeanne, vint &
mourir brusquement.

Elle s’était décidée d venir 4 Paris, une fois sa récon-
ciliation faite avec les Valois, car il fallait, dit I'évéque
Claude Bégin, acheter au flancé les indispensables
habits de noce. La cour de Navarre n’était pas riche et
celle de France complait bien I'éclipscr par I'éclat de
son luxe merveilleux; c’était la revanche des catho-
liques et des guisards, que d’affecter pour le prince
Henri un certain mépris et de lui rappeler & toute
occasion ses allures héarnaises.

Cependant la reine Jeanne, aprés un pénible voyage,
fut cordialement regue a P’aris, trop cordialement méme,
insinua-t-on, car on la mena partout, et sous couleur
de caresscs, jusque chez ses ennemis, qui la traitérent
bien, et donnérent en son honneur des fétes et des
diners. Six semaines aprés son arrivée, le 4 juin 1575,
elle tombait malade et succombait cinq jours aprés.

Cette mort s8i soudnine, enlevant au milieu des der-

I 4
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niers préparatifs du mariage la mére du flancé, parut
suspecte 4 tout le monde, et bientot les huguenots ne
se générent pas pour accuser formellement Catherine
d’avoir fait faire le coup par son parfumeur René.

Toutefois les historiens quiont accepté cette version,
différent sur le mode d’empoisonnement qui fut pra-
tiqué : d’apres le chroniqueur des Mémoires de I’Etat de
France (1), René, « en vendant des drogues et colletz
perfumez 4 la Royne de Navarre, trouva moyen de
Pempoisonner ».

Suivant Agrippa d’Aubigné (2), le méme René, de
complicité avec Saint-Barthélemy, batard putalif de
Claude de Guise, lui aurait fuit porter des gants dec
senteur préalablement intoxiqués.

Bordenave (3) rapporte de son cdté que le bruit
courut qu’elle avait été empoisonnée par une collation
faite chez le prévot des marchands; elle aurait goQté
aux confitures d’Italie, fort 4 la mode alors, et serail
tombée malade, sitdt rentrée chez elle, rue de Grenelle-
Saint-Honoré, dans I’hdtel de Claude Guillart, évéque
de Chartres, qui professuit le calvinisme.

Tous les écrits inspirés par les protestants rapportent
cette assertion. On la trouve duns les Discours, actes et
déportements de Catherine de Médicis, pumphlet publié
en 15874, dans le Reveil-Malin des Frangois et de leurs
voisins, dans les Luneltes de Cristal de Roche, etc.

Contrairement a ces assertions, la reine de Navarre
n’avait pas été victime du poison; il n’y a qu’d con-
sulter les historiens qui se sont reportés aux sources

(1) Mém. de I'Etat de France. Middelbourg, 1576, p. 464, texte.
(2) Aa. p’Avusieng, Hist. univ., t. IIl, p. 190 (6d. de Ruble).
(8) BonbeNnavs, Hist. de Béarm ot de Navarre, 1892, p. 333.



LES EMPOISONNEMENTS AU SEIZIEME SIECLE 51

authentiques, pour affirmer ue sa mort fut des plus
naturelles. On peut lire notaiiment le récit de ses der-
niers moments, dans le Discours au lony du Parlement
de I reine de Navarre, publié par Jean de Scrres (1),
Pierre Mathicu (2), d’autres encore. Le 4 juin, elle
tomba malade d'une fidvre continue; clle s’alita, mais
la fiévre augmenta les jours suivants; les poumons
s’engorgérent, « irritez par les grandes chaleurs d’alors
et d’'un travail extraordinaire »; et le 9 juin, elle suc-
combait, « aux grands regrets de ceux de la Religion
et joie du Conseil secret ». )

Elle fit preuve devant la mort d’un grand courage;
elle conversa de longues heures avee le ministre de la
religion réformée qui lui apportait les consolalions
ultimes, et I’engngeait 4 la résignation; elle sut montrer
que les huguenots, pas plus que les catholiqques, ne
craignaient la mort, ni le supréme jugement. Sa seeur,
Francoise d’Orléans, princesse douanivitre de Condé,
¢écrivait, quelques jours plus tard, a Mile de Guillerville :
« J'uy eu une osy piteuse arivée en ceste ville, comme
je me la promctois honne, y aiant trouvé la reyne de
Navarre & l'article de la mort, laquelle est aléée bien
contente 4 Dieu,.. Il m’a faillen veiller la feue reine de
Navarre en sa malladie, et ne I'ay abhandonnée jeusques
4 la mort. » On voit donc que, méme dans I'entourage
de ses proches, on ne croyait guére au poison, auquel
la lettre précitée ne fait la moindre allusion.

Du reste, depuis longtemps, la rcine de Navarre était
malade ; tous les contemporains s’accordent & recon-

(1) J. orn Sennes, Ilist. des choses mémorables advenues o
Francede 1517 & 1597.
() 0. Marmew; Hlist. de France, t. I, liv. V1.
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naftre le mauvais état de santé de Jeanne d’Albret. Lit-
téralement épuisée par la phtisie, maigre et chétive,
elle semblait peu faite pour une vie active et mouve-
mentée; or, aprés la mort de son mari Antoine de
Bourbon, elle 8’était mise 4 la téte du parti des hugue-
nots, ne se ménageant guére, au physique comme
au moral, Accablée déja par les soucis et la fatigue, le
voyage & Paris I'acheva; au cours d’une des fétes don-
nées en son honneur, elle prit froid et contracta la
pleurésie qui devait Pemporter.

Cest, en effet, & une pleurésie d’origine tuderculeuse
que l'on doit, selon nous, attribuer sa mort. Pour dis-
siper tout soupgon d’empoisonnement, la cour de
France fit faire son autopsie, & laquelle assistérent lc
chirurgien Desneux et le' médecin Caillart, tous deux
huguenots, au service de la reine de Navarre ; ces pra-
ticiens « trouvérent toutes les parties nobles fort helles
et enti¢res, hormis les poulmons qui estoyent de lon-
gue main grandement intéressez du costé droit (Pierre
Mathieu dit ulcérez), ou il s’estoit forgé une durcté
extraordinaire et un gros apostume (1) » (Mémoires de
UEtat de France, t. 1, p. 168).

La reine de Navarre avait donc succombé d unabcés,

(4) Voici la déflnition du mot apostume, telle que la donne
Fusemidnes , dans son Diclionnaire universel (1690) : « Les
médecins disent aposthéme, ou tumeur contro nature, enfleure
qui vient & quolquo partie du corps causéo par queliquo humeur
corrompue ui aboutil souvent & la suppuration. Les médocins
complent cntro los apostumes, los vrais phlegmons qui vicnnent
aux partics charneuses, les furoncles, les pustules, la lépro,
gratelle, érésipelle, scirrhe, cangrone, estioméne, sphacéle, scro-
fule, nodositez, etc., qui sont toutes excroissances ct tumeurs
contre naturc. L'aposthume procéde d’une humecur cantonnée
en quelque endroit du corps et hiors de son lieu naturel. »
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dont le siége était soit aux poumons, soit dans la plé-
vre, ¢l comme, suivant toute probabilité, elle était
tuberculeuse, on peut légilimement penser que cet
abcas fit de nature tuberculeuse.

Les médecins furent d’accord pour reconnattre la
présence de cet apostume; mais les huguenots n’en
conlinuérent pas moins a protester que Jeanne d’Albret
avait été empoisonnée : cet abcés n’était pas mortel,
disaient-ils, et il y avait longtemps que la reine en
souffrait. « Le mal, ajoutaient-ils, estoyt au cerveau,
qui avait esté offensé de In poyson et ne fut visité, a
quoy la Reyne mére tint la main » ; et pourtant, malgré
ce que rapporte le chroniqueur des Mémoires de I'Etat
de France, le crine avait été ouvert pendant I'autopsie,
et le cerveau cxaminé avec soin. (e fut le chirurgien
Desneux qui se chargea de ce soin ; il désirait d’autant
plus faire cet examen qu'il voulait voir « d’od luy pro-
venoit (3 la reine) ceste desmangeaison qu’elle avait
d’ordinaire au sommmet de la teste. » On trouva « de
petites bubes pleines d’cau qui s’engendroient entre le
test et la taye du cerveau ». Ce n’était vraiment pas
suffisant pour admettre un empoisonnement par des
gants parfumés. Nous reviendrons plus loin sur cette
importante question des parfums réputés toxiques et
sur lcur mode d’action. Notons dés maintenant que la
plus célébre viclime de ce mode d’empoisonnement,
celle dont on cite tonjours I'exemple, est morte de mort
naturelle.

La famille, Frangoise d’Orléans, sa sceur; Henri de
Navarre, son fils, sont restés muets sur ce prétendu
attentat; ses médecins, huguenots comme elle, ne pu-
rent, malgré leurs prévenlions , affirmer nettement
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qu’elle avait succombé & unc maladie de j)oitrine. Il ne
reste donc rien de ’accusation calomnieuse portée par
les historiens protestanls contre Catherine, dont ils
font 'auteur du crime. '
" Du reste, on pourrait se demander pourquoi Cathe-
rine aurait commis cet inutile assassinat. Si elle voulait
. 8e débarrasser de Jeanne d’Albret, ce n’était guére le
moment puisqu’elle allait, de ce fait, éveiller les soup-
¢ons de tous les huguenots réunis a Paris, et provo-
quer peut-étre, de leur part, un mouvement contre la
Cour. Catherine étuit trop fine politique pour n’avoir
pas prévu les suites d’'un attentat aussi inopportun,
dont la nécessité n’apparatt en aucune fagon ; trés pro-
bablement, au contraire, elle souhaita le prompt réta-
blissement de la reine de Navarre, dont elle pensait
bien que la mort lui serait imputée ; mais ce n’était pas
aux médecins du temps qu'il fallait demander cette
cure quasi-merveilleuse, et Bordenave dit avec raison,
en parlant de la pleurésie mortelle dont Jeanne d’Al-
bret était atteinte : « De fait, les médecins la pensérent
comme atteinte de cette maladie. Je ne scay si bien ou
mal et g’ils furent, comme plusieurs pensent, trompez
au signe de cette maladie, etprinrent par un faux juge-
ment une cause pour une autre, comme souvent aux
maladies internes, tels gens prennent Montmartre pour
Paris (1). »
Que de médecins, en effet, ont souvent pris Mont-
martre pour Paris; mais que celui qui n’a jamais failli
leur jette la premiére pierre !

(1) Hist. de Béarn et Navarre, 1571, p. 338.

-
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»
LR

Le prince de Condé, Louis, premier du nom, le chef
du parti protestant frangais, Pauteur de la conspiration
avortée dile « lumulte d’Amboise », avait été lichement
assassiné par Montesquiou, capitaine des gardes du duc
d’Anjou; le prince, blessé et vaincu a la journée de
Jarnac, s8’était rendu, sur la parole de son adversaire
d’avoir la vie sauve ; le soir méme, un coup de pistolet
lui fracassait la téte.

Son fils lui succéda a la téte du parti huguenot ; cou-
sin d’lenri de Navarre, il combattit pendant la Ligue
contre les catholiques; vainqueur & Saint-Jean-d’An-
gely et & Coutras, il ne tarda pas 4 devenir compléte-
ment indépendant ; d’aucuns disent méme qu'il travail-
lait non pour son cousin, mais pour lui-méme, dans
P'espoir d’accéder a ce trone de France, si disputé de-
puis I'assassinat &’llenri 11I.

Sur ces entrefaites, brusquement le 5 mars 1588, il
mourait, & Saint-Jean-d’Angély aprés quarante-huit
heures dc maladie. Sa mort fut entourée de circons-
tances tellement mystlérieuses qu’inévitablement on
pensa au poison. Ce n’est pas d’ailleurs sans quelque
raison que le bruit de I'attentat s’accrédita ; ce tragique
événement, survenant d’unc fagon si opportune, servait
trop les inléréts de ses ennemis, de ses amis mémes,
car la fortune de Condé commengait a lui faire bien
des jaloux, et jusque dans son camp.

Henri IV fut immédiatement accusé de s’étre débar-
rassé de cet allié génant, et il cut grande peine a se
justifler de celte calomnie; pourtant, les lettres qu’il
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écrivit & ce sujet & Mme de Grammont, & MM. de Scor-
biac, de la Roche-Sandyeu, de Ségur, etc. (1), témoi-
gnent de la douleur et du chagrin qu’il en ressentit.
« 1l m’est arrivé 'un des plus extresmes malheurs (ue
je pouvois craindre, qui est la mort subite de M. le
Prince. Je le plains comme ce qu'il me devoit estre,
non comme ce qu’il m’estoit. Je suis asteure la seule
bute ou visent toutes les perfldies de la messe. lls
I'ont empoisonné les traftres ! »

Henri IV était trop loyal pour recourir & de pareils
moyens ; mais il n’ignorait pas que la rumeur publique
Paccusait déja; il fit donc diligence pour instruire cette
affaire et ordonna immédiatement les poursuites.

Le prince de Condé était, en ellet, mortde fagon bien
étrange. On le disait en excellente santé, et cependant,
s8i on en croit le duc d’Aumale, il souffrait cruellement
du coup de lance qu’il avait naguére regu de Saint-Luc;
il était tourmenté de violentes coliques, et sujet 4 de
fréquents malaises.

Le jeudi 3 mars 1588, il court la bague et se fatigue
extrémement sur un cheval quelque peu rétif ; le soir,
aprés souper, il ressent les premiers symptomes du
mal qui va Pemporter. 1l est pris de vomissements
violents, qui cessent cependant durant la nuit; mais le
surlendemain, samedi, la crise revient plus terrible :
« Baillez-moi une chaize, dit-il, je sens une grande fui-
blesse. » A peine assis, il perdit connaissance et ne
se releva plus. Telle est la version que donne
Henri 1V, dans une de ses lettres missives, version a
peu prés conforme & celle des témoins de I'événement.

(1) Lettresd’Henri LV, (Ducumenis inédits de I'Histoire de France.)
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Les médecins, perdant leur latin devant un accident
aussi étrange, avaient fait de leur mieux : ils avaient
administré des vomitifs au malade; mais la mort
bruscque était survenue, au moment ou ils croyaient leur
malade sauvé.

L’autopsie fut pratiquée, et les médecins qui signé-
rent le rapport furent unanimes 4 constater 'empoi-
sonnement (1). D’abord, quelques heures aprés le
décés, il était sorti de la bouche du cadavre une
écume Dblanchédtre en grande abondance, signe non
équivoque de poison, d’aprés les toxicologues du temps.
Le ventre était « tendu, enflé et dur » ; et, I'incision une
fois faite, on trouva les inteslins noyés dans un flot de
liquide roussitre. Les médecins poursuivaient : « Puis,
cherchant diligemment P'estomach , nous I'avons
aussi lrouvé livide, et en la partie droite d'iceluy, un
poulce ou environ au-dessous de son orifice (cardia)
percé tout au travers en rond, tellement qu'on y pou-
voit passer le petit doigt, et par ce pertuis étaient cou-
lées les eaux et liqueurs que nous avions trouvées en
Ia capacité du ventre inféricur. Aiant donc soigneuse-
ment lavé, visité, coupé, et vuidé ledit estomach, nous
avons vu manifestement le corps d’iccluy, tant en de-
dans qu'au dchors, principalement vers les parties
droites, noir, bralé, gangrené, ulcéré en divers lieux,
signament autour du pertuis... »

Seul, un poison extrémement violent et caustique
avnil pu, de lI'avis des médecins Médius, Bontemps,
Pallet, et des chirurgiens Mesnard et Chotard, provo-

(1) Rapport des médecins ot chirurgiens sur la mort de mon-
scigneur le prince de Condd. (Mém. de la Ligue, t. 11, p. 303-308.
Amstordam, 1788.)
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quer de telles lésions et amener une mort quasi fou-
droyante.

Aujourd’hui, nous ne pouvons étre aussi affirmatifs;
disons, d’ailleurs, qu'a I’époque la faculté de Mont-
pellier fit ses réserves, et émit des doutes sur les con-
clusions de ce rapport.

Le prince de (ondé succombait, comme succomba
au siécle suivant Ilenriette d’Angleterre, & une péri-
tonite suraigué par perforation. Ce point est indiscu-
table ; mais quelle est 'origine et la nature de celte
perforation gastrique 7

Les médecins du seiziéme siécle pensaient que, seul,
un caustique puissant pouvait occasionner un pareil
pertuis; la maladie de Cruvcilhier était inconnue —
et pour cause. Ne peut-on adettre ’hypothése que
Condé avail depuis longtemps un ulcére de I'estomac,
et que celui-ci s’est perforé hrusquement, terminaison
asscz fréquente de cette affcction ? Certes, nous n’avons
que peu de données sur I'état de sa santé, nous per-
mettant d’affirmer un diagnostic rétrospectif ; nous
savons seulement qu’il soulfruit de crises violentes,
périodiques, et ce n’est pas suffisant pour confirmer
notre hypothése ; notons, toutefois, que son pére, le
prince assassiné par ordre du duc d’Anjou, était chétif et
bossu : on connaft les relations qui cxistent entre la
scoliose et la tuberculose, la tuberculose et 'ulcére de
I'estomac.

Cc sont des arguments d’ordre négatif qui nous per-
mettent de présenter 'hypothése de la mort naturelle ;
il n’y a pas de poison caustique dont I’effet soit de pro-
voquer en deux jours une perforation gastrique : I'ar-
‘senic, pas plus que le sublimé (v. plus loin l« mort de
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Madame) ne peuvent élre mis en cause ; seul un acide
quelconque, nn vitriol, posséde cette force corrosive ;
et il est notoire qu'on ne peut empoisonner quelqu’un
en lui faisant boire de Facide sulfurique.

Cependant, s’il est dilficile d’affirmer ’empoisonne-
ment, il serait témérairc d'avancer que cette mort
mystérieuse ful naturelle; & défaut d’autres documents,
il faut laisser lc probléme sans solution ; ¢’est encore
une de ces énigmes dont les intéressés ont emporté le
secrct dans la tombe.

Malgré tout, 'opinion publique, justement émue par
le rapport médical, demandait une prompte vengeance.
Ienri IV ne demandait pas mieux que de Ia satisfaire.

On commenga par arréter un pauvre diable, quelque
peu fou, nommmé Jean-Ancelin Brilland, ancien avocat
au Parlement de Bordeaux, et qui appartenait a la
maison du roi; il fut convaincu d’avoir favorisé la
fuite de deux serviteurs de Condé qui, sit6t répandu le
bruit du crime, s’étaient empressés de détaler.

Elaient-ils réellement coupables ? Ou bien est-ce la
peur seule d’étre inquiétés qui les détermina a fuir ?
L’une el Pautre hypothéses sont admissibles. Le mal-
heureux Brilland fit 4 la torlure des aveux terriflants,
qu'il rétracta immédiatement aprés; comme sa folie
était évidente, on ne tint pas grand compte de sa décla-
ralion ; on sc contenta de I'écarteler.

1l fallait donc chercher ailleurs; Brilland n’était
qu’un complice secondaire dans le crime présumé. Les
juges crurent trouver I'auteur principal dans la propre
femme de la victime, Charlotte de la Trémoflle.

Le prince de Condé &vait, en 1686, épousé 1a fille de
Louis INl de la Trémoille, premier duc de Thouars,
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prince de Tarente et Talimont, et de Jeanne de Mont-
morency, fille elle-méme du Connétable ; union assor-
tie, les deux époux s’adorant dans toute la fougue de
leur juvénile passion. Mais les nécessités de la guerre
rappelaient bientot le prince 4 une vie plus active que’
ne le souhaitait sa tendresse pour sa femme; moins
d’un mois aprés son mariage, il entrait en campagne,
et ce n’est qu’a de rares intervalles qu'’il venait rendre
visite 4 la princesse, dans ses chiteaux de Taillebourg
ou de Saint-Jean-d’Angély.

Charlotte de la Trémotlle ressentit un profond cha-
grin de la mort tragiquede son mari; a cette nouvelle,
« elle tomba en pAmoison et soudain portée en son lit,
ses extresmes lamentations commencérent, accompa-'
gnées de tant de sanglots ct de soupirs qu’ils ne peu-
vent étre creues que par ceux qui les ont veues et
entendues! »

De quel esprit de vengeance les juges étaient-ils donc
animés, qui impliquérent Charlotte de la Trémoille
dans le fameux procés d’empoisonnement ? Les décla-
rations de Brilland n’avaient cependant aucune valeur,
puisqu’on le reconnut fou. On dit que Charlotte était,
4 la mort de son mari, enceinte des ceuvres de son page
-Belcastel el que le seul moyen (u’elle trouva d’éviter
la vengeance du prince fut de 'empoisonner. Ce Bel-
castel était un des deux serviteurs qui s’étaient enfuis
sitot le drame accompli.

Cependant, la princesse de (londé fut arrétée, et le
jugement remis jusqu’aprés sa délivrance ; I'enfant qui
naquit, le nouvesu prince de Condé, ressemblait au
défunt prince de Condé d’une fagon frappante ; il don-
nait ainsi un formel démenti aux calomnies dont sa
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mére avait été 'objet. Le maire de Saint-Jean-d’Angély
derivil, A ce sujct, une letlre dans laquelle on lit :
« Aiant veu aujourd’hui renoistre le pére mort en ung
enfant qui lui est en tout si semblable qu’il n’y a homme
vivant qui ne juge que jamais filz ne ressemble mieulx
d son pére (1). »

Les adversaires de la princesse continudrent néan-
moins & émettre des doutes sur la légitimité de cet
enfant, et il s'en Lrouva pour dire qu'un bitard allait
continuer la lignée déjd illustre des Condé. Que cet
enfant posthume fat du prince ou d’un de ses pages, la
princesse n’en fut pas moins emprisonnée pendant six
ans.

llenri 1V ne croyait guére 4 la culpabilité de sa cou-
sine, et sur les instances de ses partisans il réussit a
faire ajourner le jugement aussi longtemps que les
juges paraissaient résolus 4 condamner I'accusée.
Aprés bien des péripéties, elle fut enfin absoute et put
quitter sa prison (3).

H est peu probable, au résumé, que la princesse ait
été coupnble, si tant est qu'il y ait eu crime, ce qui
n’est pas prouvé. L’innocence de Charlotte a été admise
par tous les historiens que n’aveugle pas la passion
religieuse ou la haine politique. Le point le plus dis-
cuté est celui qui a trait & la naissance de cet enfant
posthume : est-ce Belcastel, est-ce le prince de Condé
qui fut I'ateul du vainqueur de Rocroi, du rival de
Turenne ? Encore un de ces sccrets d’alcOve que les
intéressés ont jugé malséant de nous dévoiler.

(1) Lettre de Fiefbrun & Corisandre (10 mars), citée par Ep. os
Bantnireny, la Princesse ds Condé.
(2) Eo. ns Banrugieny, loc. cit.
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L’imagination populaire, émue par les récits plus ou
moins fantastiques que les pamphlétaires répandaient
dans le public, ne se borna pas a préter créance a la
légende des vétements empoisonnés. On Ltrouve dans
les factums de I’époque, et notumment dans la légende
de Dom Claude de Guise, des modes d’empoisonnements
‘véritablement puérils et absurdes, preuves évidentes
de la terreur et de la crédulité publiques : c’est ainsi
que la corne de liévre marin passait couramment pour
un poison redoutable; de méme le basilic, dont un seul
regard foudroyait ’'audacieux qui osait approcher.

Brantome a rapporté quelques-uns de ces cas, abso-
lument extraordinaires, et, le plus sérieusement du
monde, il raconte comment une femme fut empoi-
sonnée par son mari pendant I'accomplissement du
devoir conjugal : le poison fut déposé dans la nalure
‘de la femme et le criminel empoisonna ainsi, sans s’em-
poisonner. La dame succomba, et son mari fut, sur la
plainte des parents de la victime, mis en prison a la
Conciergerie du Palais; « il n’en sortit qu’aux troi-
si¢mes troubles, le roy lui donnant grdce pour s’en
servir aux guerres (1). »

(4) Baanrour, Soc. de I'Histoire de France, t. VHII, p. 201; t. IX,
P. 20 el suiv. )
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Une autre fois, c’est un philtre d’amour qui, comme
disait Mme de Sévigné, « donne plus qu’on ne lui
demande », et qui occasionne la mort d'une belle fille,
que le pére, médecin d Florence, voulait offrir au roi
Ladislas; il prépara un onguent dont elle devait se
frotter la nature : « Ainsi 'umour du roi lui croistroit
et jamais ne I'abandonnerait. » La fille, crédule, obéit
a son pére, se frictionna avec I'onguent, et en mourut
immédiatement ; Ic roi en cut tant de chagrin qu’il la
suivit bientot aprés dans la tombe (1).

Voild certes des accidents-bien étranges, et dont
BrantOme donne une explication rien moins que scien-
tifique. Sans doute il est possible que quelques maris
aient empoisonné leurs f[emmes par la voie vaginale,
mais non cependant de la fagon précise qu'indique
Brantdme (2), — & moins pourtant que... faisant usage
d’appareils malthusiens...

Si ln crédulité du peuple était extréme, l'ignorance
des médecins ne I'était pas moins : Ambroise Paré,
lui-méme, dans son Traité des venins, a écrit une dis-
scrlation sur des animaux légendaires et monstrueux,
véritable monument de grossitre superstition ; son
discours sur la Licorne est le chef-d’ccuvre du genre.

Par contre, le mattre chirurgien doute fortement de la
vertu toxique des selles et étriers empoisonnés, parce
qu’ils ne touchent pas directement la peau; ceux-ci
étaient vraisemblablement aimantés par un procédé
quelconque, car on croyait fcrmement alors que I'ai-
mant provoquait la folie; il est vrai qu'aujourd’hui

(1) Giuerny, Egsai historique sur les Poisons. 1886,
(2) Brnantons, t. V, p. 483,
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Paimant est employé A la cure des paralysies hysté-
riques.

La poudre de diamant passait également, anx yeux
de Paré, pour un violent poison qui occasionnait un
fongus de l'estomac, des vomissements, et- enfin la
mort par obstruction. Au si¢cle suivant, la poudre de
diamant devait encore servir dans ce but : la Yoisin
en vendit 4 la présidente Laféron. Aujourd’hui, on
remplace, sans plus de succds, la poudre de diamant
_ par le verre pilé; celui-ci a, tout au moins, le mérite
d’étre plus économique.

A cOté de ces poisons imaginaires, de ces pseudo-
poisons, véritables drogues de sorcellerie, Paré cite —
sans les distinguer du reste — les vrais toxiques qui
ne trompaient pas P'attente des criminels : ’arsenic,
Porpiment, le réalgar, qui provoquent une soif insa-
tiable, des ulcérations de I'estomac, des convulsions,
des hémorragies et la mort & bref délai; le vert-de-
gris, qui suffoque; la litharge, ui entrave la fonction
urinaire; la limure de plomb, qui constipe; la céruse,
qui donne des hallucinations; le plétre, les écailles d’ai-
rain, ete.

Parmi les plantes dangereuses, la sardoine (apium
risus), qui « rendles hommes insensibles, induisant
une convulsion et distension des nerfs telle que les
lévres se relirent, en sorte qu’il semble que le malade
rit », — d’ou le rire sardonique; I’aconit, qui tue en un
jour; la jusquiame, dont Avicenne disait que los ma-
lades qui en ont absorbé « sortent hors du sens, pen-
sent qu’on les fouette par tout le corps, bégayant de
voix, et brimant comme Anes, et hennissant ainsi que
chevaux »; la colchique, qui cause de l'urticaire et
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des selles en ¢« riclures de boyaux »; la mandragore,
le stupéflant par excellence, I'anesthésique du seiziéme
sidcle; le pavol, qui ne peut passer inaper¢u dans un
breuvage; la cigué, qui trouble ’entendement et offus-
que la vue. Enfin, parmi les animaux venimeux, Paré
cite les chiens enragés, les serpenls, les batraciens,
ct enfin les cantharides, que les sorciers faisaient
entrer dans la composilion de leurs philtres et qui
sont extrémement dangercuses. En bon clinicien, il
décrit les accidents provorqués par ces mouches bleua-
tres, dont Ia réputation aphrodisiaque est usurpée, et
(qui sont dangereuses aussi bien par ingestion, qu’em-
ployées en pite vésicante.

Mais Ambroise Paré n’était pas un toxicologue; il
se contenta, dans son Trailé des venins, & I'usage des
jeunes chirurgiens, d’cxposer les idées qui avaient
cours de son temps, et de faire une revue générale des
poisons & époque o il vivait.

Celui qui fit faire le plus de progrés, au seiziéme
siécle, & la scicnce toxicologique, fut Jérdme Mercu-
rialis, «ui professa a4 Padoue ct continua I'ccuvre
d’Arnaud de Villeneuve, dc Santis, de Ponzetti et de
Cardan. Mercurialis donne du poison cette définitlion,
suffisamment explicite dans sa concision : Venena sunt
medicamenta mortalia. Entre les médicaments et les
toxiques, y a-t-il, en effet, quelque différence, & part la
question des doses? L’action des poisons, dit encore ce
précurseur, est un mystére : ainsi en est-il de I'aimant
qui attire le fer, du feu qui brale, de la lumiére qui
éclaire. La science actuelle en sait-elle beaucoup
plus?

Mercurialis distinguait les poisons chauds des poi-

11, 8
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sons froids. Contre les poisons froids, qui tuent en
absorbant la chaleur naturelle, il ne trouvait rien de
mieux 4 conseiller, que de mettre les empoisonnés dans
le corps d’un beeuf ou d’un cheval récemment tué :
Popération mé&me qui, disait-on, avait si bien réussi 4
César Borgia.

Mercurialis connaissait, en outre, I'an\agonisme des
poisons, qu’on croit de notion récente; il recomman-
dait, déja, de faciliter, par toules les voies d’excrétion
de I'organisme, I'expulsion du toxique.

Contre I'arsenic, plus spécialement, il préconisait de
nombreux contre-poisons : le vin d’absinthe, le vin
opiacé, le vin de cannelle, etc. Il indiquait de tenir
toujours le malade en éveil, le sommeil pouvant lui
étre fatal.

Aprés Mercurialis, mais bien loin derriére lui, citons,
d’aprés Em. Gilbert, L.éonard de lioraventi, de Bo-
logne, qui s’occupa beaucoup de la recherche des anti-
dotes, et dont le baume célébre devait préserver do
Pintoxication arsenicale.

Tel était au seiziéme siecle I'état de la science toxi-
cologique. Peut-8tre les sorciers étaient-ils plus sa-
vants que les médecins, et leur répertoire plus étendu;
du reste, le public pouvait facilement se procurer du
poison, sans recourir aux services des alchimistes, car
la vente des produits toxiques était absolument libre.
L’orpiment, ou arsenic jaune, s’achetait a vil prix,
tandis que I'arsenic blanc venait d’Orient, ou les Véni-
tiens allaient le chercher & grands frais. Les parfu-
meurs, empoisonneurs et fabricants de philtres, se
servaient plutdt d’arsenic sublimé, en suspension ou
en dissolution dans I'eau distillée ou P'alcool.
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11 était facile & un mari de supprimer sa femme, a
un scigneur de se débarrasser de son adversaire; il
n’avait qu'a se procurer quelques grains d’arsenic ou
quelque plante vénéneuse; au surplus, ce n’était pas
un cas de conscience, si 'on en croit Brantdme. Celui-ci
dit textuellement : « Un autre curé détestait les sor-
ciers qui se donnoient au diable pour avoir des poi-
sons et morceaux vénéfiques, pour faire mourir les
personnes. Il dist que, sans se donner au diable, il ne
fallait qu’aller chez les apoticaires, et en acheter de
bonnes poisons, qu’il nommoit par nom et puis en
donner & boire, manger; en un rien on faisait mourir
qui on voulait, sans se donner au diable; il lui sem-
blait par I que si n’estoit point se perdre, se donner
au diable, sinon par parole passée entr’eux deux. »

Encouragé par une morale aussi facile, et des dis-
tinguo aussi subtils, le public aurait eu tort de ne pas
profiter du conseil; il n’y manqua pas. En cette époque
de troubles et de guerres religieuses, on faisait bon
marché de la vie humaine, surtout de celle d’autrui;
le poison, mis & la mode par les Italiens, fut consacré
définitivement en France; pendant deux siécles, il
devait causer de terribles ravages, personne ne pou-
vant ni ne voulant enrayer cette étrange épidémie.

Colbert, en 1682, fut le premier qui s’opposa a ces
inquiétants progrés et qui attaqua le mal dans ses
racines ; mais I’édit de 1682 edt été inutile, si les
Yalois n’avaient pas ramené d’Italie les parfumeurs et
les astrologues, au lieu de les protéger, de les recon-
naftre officiellement, de les installer & la cour; René
et Saint-Barthélemy firent école, et les disciples furent
dignes des matftres.
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“Nous avons dit que les Italiens avaient été les initia-
teurs des Francais dans cette science du poison ; aussi
retrouvons-nous, au seizidme sidcle, appliqués tous les
modes d’empoisonnement inventés au temps des Bor-
gia. L’arsenic se substitue aux plantes vénéneuses, .
connues des sorciers du moyen Age; on délaisse les
solanées et leurs tisanes : moins de poisons simples,
mais des toxiques complexes; moins de végétaux
dangereux, mais de l'arsenic et du sublimé, voila
ce qui caractérise les empoisonnements du seiziéme
siécle (1).

Le procédé d’empoisonnement le plus célébre, celui
que l'on retrouve décrit dans les romans historiques
qui traitent des Valois, est celui des gants parfumés, des
ganls de senteur, dont René avait la spécialitd : il était
de mode, au seizi¢me siécle, de porter des gants par-
fumés 4 Faide d’une cssence trés odoranle, et conme
on ne connaissait pas encore I'usuge des sachets, ces
gants étaient vendus tout préparés par lcs parfumeurs-

(1) L'arsenic surlout, aprés avoir causé cn ltalie d’elfrayants
ravages, s'acclimate en France el détrdone bicnldt les autres poi-
sons; il cn devienl lo roi, ainsi (juo I'allirmera cent ans plus tard
la Voisin.

Un apothicaire do Tours, Thibaut Losplvigney, que la musc
inspirait & ses moments perdus, chanto ainsi I'arsenic, dans le
Prompiuaire des médecines simples en rythme joyeuse :

Ceest une chose fort Lrdlante,
Aiant effect trds venimeux

Le poil en chet et les cheveux,

Par quoy aucun n'y ail Gancs,

EX ost de sl terrible effort

Qu'll jecle soudain 'bomme mort.
Le primogénite de France

Frangols Daulpbia, de Frangois filz,
En cest an do il trente et siz

En mourul, etc...

(Extrait de 1a Bibliothdque podtique, par VioLLET-LE-Dua (1853).
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gantiers; on parfumait aussi les collerettes, les den-
telles, les manteaux méme.

On crut que les empoisonneurs pouvaient mélanger
au parfum un poison si violent qu’il suffisait de le
respirer pour &tre mortellement atteint; c’est ainsi
que P’'on soupgonna René d’avoir vendu & la reine de
Navarre des gants de senteur.

L’auteur de la Légende de Dom Claude de Guise, épi-
loguant sur ce drame, « supplic les roys, Princes et
Grands Seigneurs de ce Royaume qui se sont dédiez et
consacrés au service de Dieu, que de ’exemple de la
Royne de Navarre, pitcuse et lamentable, ils ayent a
faire leur profit, & ce, quand ils seront A Paris, 8i bien
prendre garde de ce parfumeur de gans, car ilen a
encore deux paires, par la confession méme de Saint-
Barthélemy, que ce malleureux parfumeur tien empa-
quetez, pour les vous développer et faire flairer, ne
plus ne moins qu’d la royne de Navarre, sitost que
vous les aurez senty, vous voila empoisonnez; estes-
vous empoisonnez, il n’y a contre poison qui puisse
vous garantir : car la poison est tellement envenimée,
qu'elle est du tout incurable, au rapport mesme de
I'empoisonneur. »

Quel était donc ce terrible poison qu’il sufflesit de
respirer une fois pour 8tre irrémédiablement atteint?
Le Dr Chapuis émet 'hypothése que celte substance
pourrait bicn étre I'acide cyanhydrique obtenu par la
distillation des fleurs de pécher (1).

Nous ne croyons pas, en dépit de cette autorité, que
le poison des gants parfumés ait été I'acide cyanhy-

(1) Cuarvss;*Précis de loxisologis.
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drique, lequel est, en effet, tout aussi toxique pour
celui qui le prépare et le vend, que pour celui & qui
on le fait respirer.

Prenons le cas de la reine de Navarre : elle fait
acheter des gants chez René; celui qui se charge de la
commission choisit les gants, les flaire, ainsi que le
marchand, qui peut lui faire ce qu'on appelle, en terme
de prestidigitation, le coup de la carte forcée; il les
porte 4 lareine : or ne devrait-il pas succomber en méme
temps qu’elle, puisqu'’il les a respirés? De plus, 'acide
cyanhydrique agit brusquement, immédiatement : « Ses
vapeurs respirées en quantité extrémement minimes
occasionnent presque aussitdt une constriction de la
gorge, des vertiges, des étourdissements (1). » La mort
est presque instantanée; ce nc fut pas ce qu’on
observa chez la reine de Navarre, dont nous avons
analysé plus haut les derniers moments : elle fut ma-
lade plusieurs jours avant do mourir.

Il est donc peu probable que I'acide cyanhydrique
ou prussique ait été un poison habituel au seiziéme
siécle; son odeur trés désagréable d’amandes améres,
son mode d’action, quasi foudroyant, rendaient son
emploi 4 peu prés impossible, surtout pour intoxiquer
des vétements.

Un de nos chroniqueurs scientifiques les plus ver-
veux, qui se pique de rendre la science moins rébar-
bative en la relevant d’un brin d’humour, M. Emile .
Gautier (2) s’est fait le champion d’une autre thése,
aussi neuve qu’ingénieuse. Comparant les récentes

(4) VisznT, Précis de lozicologie.
(8) Arliclo du Journal, 18 février 4901.
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ohservations d’intoxication par les couleurs d’aniline
avec les récits légendaires d’empoisonnement par les
gants parfumés, il conclut que le méme poison — ou
tout au moins le méme genre de poison — a pro-
voqué, chez les uns et les autres, les mémes symp-
tOmes, accidentels ou criminels, suivant le cas. Il
est avéré, effectivement, que les couleurs d’aniline
sont dangereuses, le toxique pouvant pénétrer A tra-
vers les pores de la peau, et s’introduire ainsi dans
I'économie. Mais I'aniline était-elle connue des alchi-
mistes du seizidme sidcle, méme des empoisonneurs?
Bien que ceux-ci aient été, dans le domaine de 'empi-
risme, les hardis précurseurs des savants modernes,
on no peut guidre, croyons-nous, adopter cette hypo-
thése. 11 faut remarquer de plus qu'en I'espéce il ne
s'agit pas de teintures toxiques, mais bien de parfums.

La preuve en est que, pour sg’assurer si Jeanne d’Al-
bret avait été empoisonnée par une paire de gants
parfumés, on ouvrit son cerveau, pour y chercher une
altération significalive. Pour les physiologistes du sei-
ziéme siécle, les fosscs nasales communiquaient direc-
tement avec ce dernier. S'il s’était agi d’une teinture
dangercuse, on n'edt point ordonné l'ouverture du
crine.

Le poison, dans I'esprit du public et des médecins
de cette époque était donc bien un parfum, et tout le
monde croyait fermement a la terrible puissance de ce
toxique — sauf probablement René, qui ne voyait 1a
qu'un moyen d’abuser sa clientéle, et de lui vendre
bien cher des poisons imaginaires: quand le client,
aprés avoir constaté I'insuccés complet de sa tentative,
revenait le trouver et lui faisait des reproches, Rend
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en était quitte pour lui vendre d’autant plus cher un
poison, efficace cette fois, et qui avait fait ses preuves:
de Pacguelta ou de la cantarella.

Les gants parfumés sont donc fort probablement du
domaine de la légende, car il est impossible d’en
donner une explication scientifique et rationnelle.

Signalons enfln, comme mode d’empoisonnement
tout spécial, I'enchantement des plases. Nous avons déja
vu, dans le cours de cette étude (1), que ce procédé fut
assez fréquemment employé au moyen Age. Au sei-
ziéme siécle, on recourait encore & ce maléfice. Bran-
tome en rapporte deux cas qui nous paraissent carac-
téristiques.

Frangois de Guise venait d’étre mortcllement blessé
devant Orléans, par Poltrot de Méré. Il1 avait éLé
pansé par les meilleurs chirurgiens qui fussent en
France, sans grand succés. On parla de recourir a
M. de Sainct-Just d’Allégre qui, disait-on, avait des
secrets pour ces sortes de blessures. Mais laissons
parler Brantdme :

« Si faut-il que je die ce mot, que M. de Sainct-Just
d’Allegre estant fort expert en telles cures de playes,
par des linges et des eaux et des parolles prononcées
et méditées, fut présenté a ce brave seigneur pour le
penser et guérir; car il en avoit faict I'expérience
grande & d’autres : mais jamais il ne le voulut rece-
voir n’y admettre, d’autant, dist-il, que c’estoient tous
enchantements deffendus de Dieu, el qu'il ne vouloit
autre cure ny visicte, sinon celuy qui provenoit de sa
divine bonté et de ceux des chirurgiens et médecins

() Volr Poisons et Sor(iléges, 1t série, pp. 170-479.
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esleuz et ordonnez d’elle et que c’en seroit ce qu’a elle
luy plairoit, aymant mieux mourir que de s’adonner
d de telz enchantements prohibez de Dicu (1). »

Ailleurs, Brantdme parle d'un autre chirurgien qui
prétendait, lui aussi, guérir les plaics par des incan-
tations... et de I'eau fralche. Doublet — c’est le nom
de nolre guérisseur — faisait, en somme, tout comme
d’Allégre, de I'asepsie sans le savoir (2).

Mattre Doublet, chirurgien du duc de Nemours, jouis-
sait d’'une grande vogue et chacun allait a lui, bien que
vécit  la méme époque Ambroise Paré, « tant renommé
dcpuis, et tenu pour le premier de son lemps ».

Toutcs ses cures, Doublet les réalisait de la fagon
suivantc : il employait « du simple linge hlanc, et belle
cau simple venant de la fontaine ou du puy ; mais sur
cela il s’aydoit de sortilléges et parolles charmées,
comme il y a encor force gens aujourd’huy qui I'ont
veu, qui I'assurent (3). » Et a cctte occasion, Brantome
rappelle gue Sainct-Just d’Allégre procédait de la méme
maniere, et qu’il et guéri & coup sdr Frangois de
Guise, 8i cclui-ci avail voulu consenlir 4 se laisser
traiter par le chirurgicn comme il I'entendait, c’est-a-
dire par des ¢« charmes ct sorlildges ».

Le bon seigneur de Bourdeilles n’y entendait certai-
nement pas malice ct il était convaincu, comme on
I'était généralement de son temps, que c’étaient les
paroles magiques el non I'eau claire qui opéraient en
la circonstance.

(1) GEuvres compléles de BranToME, éd. Lalanne, t. 1V, p. 256-287,

(2) V. le curieux article du professeur 1. Forer (de Lille),
dans la CAronique médicale, 1899, p. 653.

(3) GEuvres do Brantoms, &d. citée, t. VI, p. §5-46.






LES POISONS
AU DIX-SEPTIEME SIECLE

LA SOCIETE SOUS LOUIS XIII ET SOUS LOUIS XIV
LA GENESE DU DRAME

Le dix-septidme sicle se divise en deux parties nel-
tement tranchées; la premiére s’étend depuis Ienri 1V
jusqu’a la mort de Mazarin : cette période semble con-
tinuer le seiziéme siécle, sans heurt brutal dans I’évo-
lution politique de notre pays; période encore troublée
par la guerre sans merci que se font catholiques ¢t
protestants, les uns ct les autres cherchant plus a ac-
quérir la supréinatie temporelle qu’a conserver la
précieusc liberté de conscience accordée par I'lidit de
Nantes.

(Vest cnsuile la lutte incessanle du pouvoir central,
élablissant sur la province jusqu'alors indépendante
sa domination définitive. C’cst le temps des conspira-
tions contre Richelieu, de la Fronde dirigée contre
Mazarin.

Peu d’empoisonnements cependant : Popposition est
plus franche et nc sc scrt pas de cette arme perfide.
Du reste, les courtisans aiment 1'épée et la tirent hors
du fourreau; les duels sont si fréquents que Richclieu
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est obligé de les réprimer sévérement. Les d’Artagnan
sont légion, la bravoure devient bravade; on se bat et
on meurt pour une futilité, une bagatelle, un regard
indiscret, une parole maladroite,

La couleur des cheveux qu'il convient qu'il préfére.

On fait bon marché de sa vie et de la vie des
autres; c'est la chevalerie qui renatt, plus affinée
peut-étre, mais non moins courageuse. Les poisons,
devenus inutiles, restent au fond des cassettes, chez
les sorciéres délaissées, et les apolhicaires, honnétes
malgré eux.

La deuxiéme période constitue & clle seule le siécle
de Louis XIV. La cour du Roi-Soleil illuminait alors
PEurope de ses rayons éblouissants. Lerégne du jeune
monarque commmengail bien : & I'intérieur, le pays pa-
cifié ; & D’extérieur, ses armées purtout victorieuses,
allant au deld des fronti¢res aflirmer la toute-puissance
du souverain et répandre son prestige. Pour le célébrer,
le glorificr, le diéfier, une pléiade nouvelle s’était levée :
podtes, prosateurs, artistes rivalisaient de génie. Ja-
mais les lettres n’avaient brillé d’un si vif éclat; ’es-
prit francais se dégageait enfin de ses limbes, s’affran-
chissait définitivement. Paris devenait le cerveau du
monde, comme Athénes I’'avait été sous Périclés, Rome
sous Auguste et Léon X.

Tout était triomphe, bonheur, joie, plaisir. Ver-
sailles resplendissait de son luxe fustueux — et ce-
pendant une véritable révolution s’accomplit : la
noblesse abdique son indépendance, le courlisan de-
vient le servile esclave de son maltre; ayant oublié
ses anciennes révoltes, il obéit passivement. Il accepte
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cetle nouvelle vie de délices et d’oisiveté; il n’a plus
son humcur belliqueuse, comme au temps de
Louis XIII; le courage n’est plus une vertu com-
mune ; on ne le rencontre plus guére qu’a I'armée.

A la cour, dentelles et rubans ont remplacé bottes et
gros draps ; la rapiére est une épéde légére; Cyrano
n’est plus A la mode et n’a pas fait d’éléve. Le courti-
san, soucieux de gagner les faveurs du souverain ou
des favoritcs, danse dans les ballets du roi, fréquente
les ruelles 4 la mode. Enfin I'amour, méprisé du chaste
Louis XIII, régne cn malitre absolu chez son fils; il a
efléminé les caroctéres, amolli les tempéraments, per-
verli les consciences.

Ge n'cst plus la noble passion qui exalte et qui
cnivre, mobile des grandes actions, inspiratrice des
grandes pensdes ; c’est la débauche qui affole les sens
énervés, qui allume au ceeur la fitvre mauvaise de la
luxure.

L'exemple vient de haut : le roi affiche ses mal-
tresses et, nouveau Frangois I~, les traite a 1'égal de
la reine. Aprés sa romanesque liaison avec la douce
La Valliére, Louis XIV se laisse prendre au jeu de la
belle Montespan. Les fldéles courtisans imitent leur
maltre, les intrigues amoureuses se nouent et se dé-
nouent, et c’est, dans I'enchantement de ce féerique
Versailles, I'immoralité souveraine qui remplace I'aus-
térité du régne précédent.

Le changement élait profond dans I'état d’Ame des
courtisans. La « grande roideur des vertus des vieux
4ges » avait disparu : le vice préparait la voie au
crime. Celui-ci 8'inflitra peu & peu dans la société et
c’est ainsi qu'un beau jour éclala laffaire de poisons.
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Ce terrible drame, ou devait sombrer ’honneur de
tant d’illustres familles, se déroula pendant qualre
longues années. On vit des nobles de vieille souche, des
gens de robe, des prétres, des bourgeois, des humbles
mémes, laquais et paysans, entratnés par une sorte de
folie criminelle, se trouver réunis dans les machina-
tions les plus odieuses et manier le poison, comme les
anciens preux, I'épée. Une véritable épidémie d’em-
poisonnements s’abatlit sur cette société, prédisposde
4 coup sir par une mentalité particuliére : la preuve
en est que ces faits monstrueux n’ont pas provoqué
chez leurs contemporains I'indignation que nous en
ressentons aujourd’hui; leurs Mémoires, leurs Lettres
sont ceux de gens accoutumés au vice et au scandale,
qui considérérent I'affaire des poisons comme un des
menus faits-divers de la cour.

L’histoire s’est tue pendant longtemps sur ce sujet,
et Michelet fut un des premiers 4 la remettre en pleine
lumiére, 4 la juger a sa juste valeur; il en tira les
conclusions de son remarquable article : Décadence mo-
rale au diz-septiéme siécle. Depuis lors, de nombreux
historiens en ont étudié les détails. M. Funck-Bren-
tano en a, le dernier, fait I’exposé le plus minuticux
et le plus documenté.
~ Dans lu longue liste des assassins de I'affaire des poi-

sons, les femmes se retrouvent, en grande majorité :
plus perverties par la débauche que leurs maris, plus
hypocrites duns leurs desseins, plus liches dans I'exd-
cution de leurs projets, elles recourent de préférence
au poison. Elles s’affolent & I'idée du meurtre et leur
sensiblerie les fait défaillir 4 la vue du sang, mais le
poison est si discret, si peu bruyant! Il semble que Ia
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fautesoit de minime importance : on verse dans le verre
du mari une poudre ou unc cau pour le faire dormir;
la dosc est peut-8tre un peu forte, voild le malheureux
qui s'endort du sommeil éternel! Précipitation mala-
droite, dont lc recmords ne viendra pas longlemps
troubler la quiétude d’'une conscience sereine; le cou-
pable, c’est le magicien ou la sorciére qui a donné la
drogue; clle, I’épouse infortunée, n’a fait que suivre
scs conscils, depuis qu'clle s'est adonnde a la magie et
4 la sorcellerie.

Cet art est plus en honneur que jamais au dix-
scplieme sidcle. Les charlatans exploitent avec fruit la
crédulité et la superstition publiques; les clients sont
nombreux, car I'hystérie est commune, non pas seu-
lement I'hystérie individuelle, mais celle des masses.
La névrose est endémique, épidémique, et atteint des
populations entiéres. Il n'y a pas si longtemps que les
sorciéres basques dansaient le sabbat sur la lande
sauvage, que les Ursulines de Loudun faisaient ini-
quement briler Urbain Grandier. Les couvents sont
peuplés de détraquées : Louviers, Auxonne, ’autres
encore, ont leurs possédées, que des exorcismes sa-
vants conduisent aux convulsions les plus extraor-
dinaires. Le peuple, témoin de scines épouvantables
qui dépassent son entendement, s'énerve 4 son tour;
sa curiosité le porte & connaltre ce que I'Kglise lui
interdit sévérement; le sorcicr a hientét heau jeu pour
Pinitier aux mystéres de l'envottement, des messes
noires et aux horreurs des sacrifices humains sur 'autel
de Satan. C’est Satan qui devientle médecin des Ames,
le guérisseur de toutes les souffrances morales, I'intime
conseiller qui recoit toutes les confldences.
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Mais son role ne se borne pas & consoler par de
douces paroles, ses clients exigent des actes; car 8'il
ne peut faire mieux que le prétre, pourquoi se Jamner?
Bientdt le terme approche o ses prédiclions doivent
se réaliser; 'heure est arrivée ol un mari génant, un
pére avare doit disparaftre : le poison accomplira son
ceuvre, et c'est le sorcier qui le livrera. Une fois de
plus, la superstition engendrera le crime.

Le besoin d’argent, la jalousie passionnelle sont les
deux mobiles principaux de tous les forfaits dont
I’ensemble constitue I'affaire des poisons.

Le premier semble avoir été le plus commun : aussi
bien, la drogue de la Brinvilliers n’était-elle pas sur-
nommée poudre de succession? Ce besoin d’argent était
trés grand, surtout chez les courlisans. Il faisait cher
vivre 4 Versailles. Les toilettes des femmes, comme
celles des hommes, élaient fort colteuses : dentelles,
soies, brocarts, or fin, étaient employés & profusion,
et chacun cherchait & surpasser l'autre d’élégance et
de richesse. En outre, on jouait beaucoup, aussi bien
dans l'antichambre royale que dans les Lripots; pour
faire bonne figure dans un tel milieu, il fallait &tre trés
riche; tel qui n’avait pas une charge bien rémunérde
voyait vite baisser les revenus de ses domaines, ne tar-
dait pas a les aliéner, a s’endetter, 4 se trouver bientot
dans une situation précaire; un héritage seul pouvait
le sauver. Aussi quand la succession tardait trop a
g’ouvrir, on la provoquait.

L’amour fut aussi le mobile de bien des crimes, dans
Paffaire des poisons. Que de fois on vit mystérieuse-
ment disparattre un mari trop 4gé, un amant oublieux,
une rivale hale! Les documents, les dossiers abondent,
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qui permettent de reconstituer le drame habituel.
Femmes du peuple ou de la noblesse fréquentent chez
la sorciére, pour obtenir 'amour de celui qu’elles ont
choisi; puis elles font tous leurs efforts pour légitimer
I'union illicite, et comment y parvenir, sinon en sup-
primant Pobstacle? Le souci constant d’épouser 'amant
se manifeste 4 chaque page du drame; il semble, en
vérité, que le meurtre était un crime moins grand que
Padultére.

Ou bien, la femme tue par jalousie : elle tue sa rivale
qui lui a volé celui qu’elle aimait; elle va jusqu’a tuer
ce dernier, préférant le voir mort qu’infidéle... Mme do
Montespan réalisa ce type particulier de jalousie : elle
chercha 4 supprimer Mlle de Fontanges, qui I'avait
supplantée dans les bonnes grices du roi; elle chercha
a supprimer le roi lui-méme, qu’elle avait enlevé a
Louise de la Valliére.

Etrange époque, en vérité, ou 'amour coudoyait la
mort do si prés; ou le poison, dernier recours des
besogneux et des amants, leur procurait ces deux biens
ardemment convoitds : 'argent et la libertd.

i [
.



II

LE PROLOGUE DU DRAME
MADAME DE BRINVILLIERS EST-ELLE RESPONSABLE
: DE SES CRIMES (1)?

On peut considérer le procés de la Brinvilliers comme
le prologue sensationnel du drame des poisons.

Un nom respecté jusqu’alors fut, de ce fait, défini-
tivement souillé et déshonoré. Néanmoins tant de for-
faits ne dépassérent pas les limites restreintes d’une
affaire privée, qui ne devait pas, d elle seule, ternir
Pauréole éblouissante du Roi-Soleil. Elle eut, par contre,
ce triste avantage de dévoiler de terribles secrets,
d'initier le public aux mysléricux arcancs de I'empoi-
sonnement, de vulgariser le procéd¢ si pratique et si
sdr de la « poudre de succession ».

Les crimes abominables dont Mme de Brinvilliers eut
4 répondre devant la justice ont & maintes reprises
défrayé la chronique et le roman; ils sont frop connus
pour que nous les analysions & notre tour en détail.

(1) F. Funcx-Buextano, le Drame des Poisons (Mme de Brin-
villiers); Fouquikn, Causes célébres, liv. XCXVI; Pieane CLinunNT,
la Police sous Louis XIV; LoiseLxur, Trois énigmes hisloriques;
Gasells des tribunaux, 8 janvier 1891 ; MicueLer, Décadence nio-
rale au diz-sepliéme sidcle, in Revue des Deuz-Mondes, avril 1860 ;
Dunas, les Crimes célébres, 1856, in-12.

Manoscrits : Arsenal, ms. 672; Archives de la Baslille, 10860 ;

Bibl. nat., mss. frang., 7610 et 14035; Cabinel des lilres, piéces
originales, 977.
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Toutefois un point reste a étudier : quelle fut au juste
la mentalité de la marquise de Brinvilliers? Quelle est
sa part de responsabilité légale; quels milieux, quelles
influences, quelles passions la dominérent, au point
d’cn faire une anomalie dans lcs annales du crime, un
véritable monstre? Probléme ardu sans doute, mais
dont on doit chercher la solution, si on veut porter sur
le personnage un jugement équitable. Le juge n’est
impartial qu’autant qu’il connalt, examine, estime a leur
valeur toutes les contingences de l'acte soumis & sa
conscience; sinon il risque de se voir appliquer le ter-
rible adage : Summum jus, summa injuria.

Si cette thése de la responsabilité légale est en
harmonie avec les principes modernes, elle était, par
contre, totalement inconnue des robins du dix-sepliéme
siécle, qui appliquaient la loi, brutalement, dans toute
sa rigueur. IIs punissaicnt 'accusé sans souci de sa
mentalité, de ses antécédents, des névroses maladives
qui auraient pu contribuer a le pousser au crime. C’est
suivant cette régle qu’ils condamnérent la marquise de
Brinvilliers, et pourlant nulle plus qu’clle ne méritait,
sinon le pardon, du moins I'indulgente pitié des juges.

Cette théorie de la responsabilité mitigée n’est pas,
encore aujourd’hui, admise unanimement; quelques-
uns, dans le but évidemment trés louable de mettre la
société A l'abri des entreprises criminelles des dégé-
nérés, se refusent & partager les vues des médecins neu-
rologues auxquels nous devons cette doctrine nouvelle ;
ils accusent ces decrniers de se laisser gagner par un
sentimentalisme trompeur et de lui sacrifler les intéréts
supérieurs de la justice. Il n’cst pourtant de justice que
celle qui établit toutes les responsabilités, et inflige le
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chatiment & celui-1d senl, mattre de son libre arbitre,
qui a commis le délit en toute connaissance de cause.

Ce n’est pas qu’d propos de la marquise de Brinvil-
liers, nous voulions défendre la cause des crimes pas-
sionnels : ’excés en tout est un défaut;le juge doit sa-
voir garder la juste mesure, et peser impartialement les
motifs volontaires et les impulsions morbides de celui
qu’il a la lourde tiche d’absoudre ou de punir. Mais
MmedeBrinvilliers était plus malade que consciente; elle
portait la tare de déchéances physiques et morales, qui
dominérent sa volonté, étoufTérent la voix de sa cons-
cience. Qui donc songerait & les lui imputer & grief?

Les faits de la cause sont eonnus : la marquise de
Brinvilliers empoisonna ou tenta d’empoisonner, avec
plus ou moins de succés, son pére, son mari, ses
enfants, ses fréres, ses amants, ses amis, ses domes-
tiques, des étrangers méme, inconnus dont la vie ou
la mort lui importait peu. Cetle seule énumération
n’éveille-t-elle pas immédiatement dans 'esprit I'idée
de la folie ? La raison se refuse & croire qu’un étre cons-
cient de ses actes puisse commettre tant d’abominables
crimes, dont un seul sufflt 4 le rejeter hors de 'huma-
nité! Pourtant Mme de Brinvilliers n’était pas folle, au
sens absolu du mot, mais elle avait certainement une
mentalité spéciale, la mentalité des hystériques et des
détraquées (1).

Nous ne connaissons pas ses antécédents héréditaires,
mais nous pouvons les. soupgonner. Son éducation
morale fut absolument nulle : elle ne regut aucune

(1) 11 est juste de reconnaitre que notre confrére, le Dr G. Lk-
ouk avait entrevue le diagnostic, dans son curieux ouvrage
Mdédecins et Empoisonnsurs au diz-septiéms sidcle.
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notion de religion — la seule morale du dix-septidme
siécle — et grandit comme un sauvageon, sans con-
trainte ni régle.

Ses parents étaient nobles, riches; son pére, conseiller
Q’Etat, maltre des requéles, lieutenant général des
mines. On peut, & bon droit, 8’étonner de leur conduite
indifférente envers cette enfant, qu’un mauvais naturel
entratnait vers la faute. N’étaient-ils pas eux-mémes
des pervertis et des débauchés? — peut-étre pis encore;
— et ne doivent-ils pas en ce cas 8tre rendus en partie
responsables des crimes de leur fille?

L’enfance de Marie-Madeleine d’Aubray, la future
marquise de Brinvilliers, est le digne prélude de sa vie,
singuliérement orageuse : déflorée a sept ans, elle se
livre & ses fréres et commet avec eux les pires débauches.
A 'dge o les flllettes jouent & la poupée, elle est en
proie & de terribles passions, signe non équivoque de
dégénérescence : son sexe déja la domine tout entiére,
ct cette sujétion ira grandissant avec le temps. M. Funck-
Brentano le confirme, en citant ce passage typique de
I'avocat Vautier : « La dame de Brinvilliers ne traitait
pas 'amour de mystére; elle s’en faisait honneur dans
le monde, ou il en résulta beaucoup d’éclat. »

Avec de tels antécédents, héréditaires et personnels,
ignorant la pudeur, cet exquis joyau des Ames fémi-
nines, ne cherchant dans I'amour que la satisfaction
voluptueuse de sens exaspérés, la marquise ne pouvait.
8tre qu’une pervertie sexuelle, une déséquilibrée,

Ces sentiments, ces passions s’exagérérent encore
par le mariage; M. de Brinvilliers ne pouvant suffire
aux appétits excessifs de sa femme, celle-ci prit des.
amants. Son mari, complaisant, ferma les yeux; maig-
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quand il voulut & son tour se libérer des liens conju-
gaux, la marquise se montra atrocement jalouse :
bizarrerie de caractére fréquente chez I'hystérique, qui
ne tolére pas aux autres les propres fautes qu’elle com-
met; n’est-ce pas la déjd un indice certain du rétrécis-
sement du champ de la conscience? signe non équi-
voque, d’aprés Janet, de la névrose morbide.

Sa jalousie la pousse aux pires excés, et, pour son
malheur, son amant en titre, Sainte-Croix, est un fleflé
bandit, qui I'entratne 4 sa suite dans la voie du crime.

M. d’Aubray, croyant réfréner les déportements de sa
fille, fit embastiller Sainte-Croix. A sa sortie de prison,
celui-ci se vengea : il arma la main de la fllle pour faire
disparaltre le pére.

On connaftl’agonie atroce decethomme, empoisonné
vingt-huit ou trente fois, agonie de huit mois, 4 laquelle
nous font assister ccux qui cn ont éLé les témoins, indif-
rents ou impuissants : « Les plus grands crimes, écrit
Mme de Sévigné, sont une bagatelle, en comparaison
d’étre huit mois a tuer son pére et & recevoir toutes scs
caresses, toutes ses douceurs, oi elle ne répondait
qu’en doublant toujours la dose. Médée n’en a pas fait
tant. » Une hystérique seule est capable de tant de dis-
simulation et, malgré soi, on pense & cet aulre fou,
Charles IX, qui disait & Coligny, le jour de I'atlentat
Maurevert : « La douleur est pour vous, mon pcre,
mais pour moi 'outrage et pour moi l'aflront. » Le
lendemain, Coligny était massacré sur les ordres du
méme Charles 1X. De tels 8tres qui déshonoreraient
Ihumanité, s’ils étaient conscients, mérilent certes
moins l'indignation que la pitié.

Mme de Brinvilliers prit godt au crime. Aidéc de ses
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complices, de son amant Sainte-Croix, de son laquais La
Chaussée, d’autres encore, elle allait, sinistre pour-
voyeuse de mort, verser d tous le poison mystérieux.

Le nombre de ses victimes fut inconnu et I’est resté
jusqu’a cette heure : aprés avoir tué son pére, pour se
venger, elle empoisonne ses fréres, pour en hériter; sa
fille, parce qu’elle était sotte; ses amants, par jalousie;
ses complices, par peur de la trahison; son mari, bien
inolfensif pourtant; elle va méme, étrange scur de
charité, au chevet des malades de I’Hétel-Dieu, leur
offrir des gAteaux et des fruits savamment préparés,
pour juger de leur pouvoir toxique (1)!...

Ils ne mouraiont pas tous, mais tous étaient frappés.

La cupidité, le vol ne sont donc pas les uniques
mobiles du crime. L’arsenic sublimé n’est pas, entre
les mains de la Brinvilliers, que de la poudre 4 succes-
sion; une bonne partie de ces assassinats sont d’ordre

(1) Cette recherche du rafnement dans le crime s’est vue plus
d’une fois, et il n'y a pas longtemps encore, en 1894, la cour
d'assises d’Anvers jugeait une dame Jonniaux qui, pour touecher
le montant d’assurances sur la vie qu'elle avait fait contracter &
son oncle, A sa soour et A son frére, avait successivement empol-
sonné ces trois malhocureux. Or, aux débats, il fut démontré que
c'est dans des gAteaux que la criminello enfermait le poison
qu'elle faisait prendre & ses victimes. Friandises et strychmine
mélées, charmant dessert, en véritél

Des procds plus récents ont prouvé que los criminels savaient
encore recourir aux sucreries pour donner la mort. A Troyes,
un pharmacien envoyait A son ancienne mallresse des bonbons
ol il avait mis du poison. Il y a eu également A Limoges, voicl
six ou sept ans, uno affaire de bonbons empoisonnés.

Et la petite Marie 8aintenoy, dont la mort, causée par la
strychnine, a été entourée de circonstances si mystérieuses, ne
disait-elle pas, dans son agonie, qu'« elle avait mal parce qu‘on
lui avait fait manger des gAtcaux »?
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passionnel. Sensuelle et jalouse, se partageant entre
plusieurs amants, mais leur refusant d’autres maftresses
qu’elle, cette hystérique subit de véritables impulsions
au meurtre; elle tue pour 'honneur (le mot est d’elle).
~ Peut-8tre la marquise était-elle une sadique? Certes,
le sadisme est rare chezla femme ; il se manifeste géné-
ralement par des actes violents et sanguinaires; néan-
moins, pour qui connaft les passions de Mme de Brin-
villiers, ses déportements insensés, les débauches de
son enfance, cette hypothése est admissible, bien que
la preuve ne puisse en étre faite aujourd’hui.

Lorsque lui estsuggéréel'idée du crime, elle accepte
Pimpulsion délibérément, sans résistance; tous ses
efforts tendront 4 en assurer I'exécution. Sa conscience
ne se révolte pas, du moins & ce moment. Elle dissi-
mule avec ruse, comme pour I'empoisonnement de son
pére, et prend si bien ses précautions que personne ne
peut douter de sa tendre affection. Mais sildt le crime
commencé, elle hésite, elle regrette, et la main qui a
versé le poison donne l'antidote 4 la victime. Tour &
tour partagée entre les bons et les mauvais sentiments,
entre le devoir et le crime, elle tue, puis elle sauve les
malheureux désignés & ses coups.

C'est ainsi que son pére fut empoisonné trente fois;
son mari survécut & cinq ou six tentatives; ses fréres
ne succombérent qu’au bout de plusieurs mois. 1l
semble que la vie de cette femme ait été une lutte per-
pétuelle, lutte o définitivement sombrérent sa cons-
cience et son jugement.

L’aventure arrivée & Briancourt, le préceptour de ses
enfants, devenu son amant, vient & I'appui de cette
nouvelle hypothése : une fois, elle lui fait promettre
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de venir, a I’heure du berger, dans sa chambre, pour
y passer une pleine nuit d’amour. Briancourt soupgon-
nant quelque supercherie, et pour cause, descend aux
aguets avant le temps du rendez-vous, écoute 4 la
porte, regarde aux vitres, et apergoit dans la pidce
Sainte-Croix, qui se cachait dans la cheminée. Brian-
court entre, sa maltresse I'invile & se coucher; mais
celui-ci découvre Sainte-Croix dans sa cachette, qui
attendaitle moment propice pour le poignarder. Sainte-
Croix s’enfuit; quant a la Brinvilliers, elle se jette aux
pieds de Briancourt, se roule a terre, el passant d’'une
extrémité a I'autre donne les marques du chagrin le
plus vif, et veut & son tour mourir par le poison.
Briancourt I'en empéche, la console, lui pardonne...
mais trouva prudent de ne point passer la nuit dans le
lit de sa mattresse.

Cette romanesque aventure nous montre le caractére
de la Brinvillicrs : exagérée en toutes choses, consciente
de la faute, et immédiatement aprés, sincére dans le
repentir, s'offrant 4 son amant avec toute la fougue de
son tempérament emporté, et préparant le plus abomi-
nable guet-apens; puis, devant I'échec inattendu de
son projet, se ressaisissant sur-le-champ, en proie a
une douleur violente, se trouvant indigne de vivre et
demandant pour elle la mort qu’elle réservait 4 sa vic-
time. La Brinvilliers est 1A tout entiére!

Son attitude, au cours des divers événements qui
g'écoulérent, de son arrestation & son supplice, fut bien
celle d’une exaltée. Par trois fois, elle tente de se sui-
cider, et trois fois de facon étrange : en avalant des
morceaux de verre, puis des épingles; enfin, en cher-
chant & se perforer la matrice avec un baton pointu,
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genre de mort ignoré au Jardin des supplices, horrible
mais infidele, puisque les gens de police amenérent leur
prisonnidre vivante & Paris.

Devant ses juges, elle nie tout, en dépit des témoi-
gnages accablants, irréfutables, de ’accusation, malgré
une confession compléte qu’elle avait écrite dans un
moment de remords. Elle s’obstine dans son mauvais
systéme de défense, et cherche moins & sauver sa téte
qu'a étonner magistrats, avocats et témoins; il lui faut
le mot & Pemporte-piéce. A Briancourt qui, la voix
coupée de sanglots, lui rappelle ses crimes, elle répond
par cette phrase stupéflante : « Yous n’avez gudre de
ceeur, vous pleurez! » Dref, elle est si extraordinaire
de flerté, de noblesse, de dignité, qu’elle purvient a
émouvoir ses juges, el bientdt apras 'habile plaidoirie
de maftre Nivclle, tout le prétoire fond en larmes,
depuis le premier président jusqu’d avocat dela partie
civile; seule, la marquise reste impassible, I'eeil dur,
I'attitude farouche, devant I'arrét qui la condamne a
la mort.

Quelques jours avant le supplice, on lui avait donné
pour confesseur le Pére Pirot, et cet homme prit im-
médiatement sur elle un empire absolu; il la domina
de toute son autorité morale. Dés lors, la lutte était
terminée entre le bon et le mauvais génie de la mar-
quise : la conversion fut éclatante et sincére. Voild bien
une nouvelle preuve de ce caractére suggestionnable
4 I'excés, incapable d’initiative personnelle, mais obéis-
sant aveuglément 2 son mailtre.

Le Pére Pirot la fit mourir dignement. On connalt
les détails de cette fin, qui la réhabilitadevant I’opinion
publique; elle montra, au plus infdme des supplices,
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uno humilité et un sloicisme touchants; elle dit le com-
plct aveu do ses fautes et marcha 4 la mort comme
une sainte. Elle subit la question de I'eau, fit amende
honorable & Notre-Dame, monta a I’échafaud sans
défaillance et s’agenouilla docilement devant le bour-
reau libérateur. Elle voyait au dela le ciel paradisiaque,
que le Pére Pirot lui avait entr'ouvert... Jeanne d’Arc
mourant pour la patrie, Mme Roland pour la liberté,
ne furent ni plus dignes ni plus courageuses. La foi
avait envahi cetle dme désemparée et la mort effaga
tous les crimes.

Seule, une martyre, une héroine ou une hystérique
ont devant lo supplice I'abnégation et le renoncement
de Mme de Brinvilliers. Oui, sa vie fut bien celle d’'une
déséquilibrée, dominde tanltét par I'un, tantdét par
I'autre, agitée par les passions les plus violentes et les
plus diverses. Elle eit pu, si le hasard I'avait servie,
g'il avait placé sur son chemin le Pére Pirot, au lieu
de Sainte-Croix, 8tre une mystique carmélite, fldéle
disciple de sainte Thérése; elle devint, pour le malheur
des sicns, la plus célébre empoisonneuse dont lhis-
toirc nous ait légué le norn; convient-il aujourd’hui de
Iui lnisser porter tout le poids de ses forfaits ?

Elle présentait tous les caractéres spéciauxa la men-
talité hystérique : suggestionnable a ’excés, puisqu’elle
g'est laisséc enlidrement dominer par Sainte-Croix,
puis par le pére Pirot; or,la suggestibilité est la carac-
téristique de I'état mental des hystériques (1).

Bernheim définit 1a suggestion : « I'acte par lequel

(1) Prears Jannr, Accidents menlauz des Rysiériques (thdsc de
médecino. I'aris, 1893).
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une idée est introduite dans le cerveau et acceptée par
lui. » N'est-ce pas ainsi que I'idée du crime a pénétré
I’esprit de la Brinvilliers et que celle-ci a été contrainte
d’accepter en dépit d'elle-méme?

Elle n’a pas la moindre volonté, autre symptéme
corollaire du précédent et pathognomonique de la
névrose : dans une discussion, elle est de I'avis du
dernier qui a parlé. Si elle hésite entre le devoir et la
faute, elle suivra les conseils de celui qui I'aura per-
suadée sans effort; tant mieux si c’est un honnéte
homme, tant pis si c'est un gredin, comme Sainte-
Croix.

Elle est en proie & I'hésitation, au doute; or,
« Paboulie, 'aprosecie, I'hésitation, le doute sont les
caractéres psychologiques essentiels de I'hystérie ».
D’ou ses remords passagers et fréquents, ses attentals
réitérés contre les mémes victimes qu’elle s’emploie &
sauver. Ainsile champ de sa conscience est-il trés res-
treint; la marquise ne s’analyse pas complatement, ou
bien ne le fait que par &-coups; elle a, pour ainsi
dire, des éclairs de conscience, ou elle mesure désespé-
rément la profondeur de 'abtme ou elle s’est laisséde
choir; puis, ressaisie par sa folie criminelle, elle perd
la notion du bien et du mal, n’entend plus cette voix
intérieure que tout étre humain, en possession de son
libre arbitre, pergoit aux moments les plus critiques,
voix intérieure qui 'approuve ou le bldme. La mar-
quise connalt les enthousiasmes superbes et les déses-
poirs exagérés, vite consolés, vile oubliés. C’est qu’elle
se voue enti¢rement a I'idée présente, sans aucune de
ces réserves, de ces restrictions mentales, qui donnent a
la pensée son équilibre, sa modération et sa transition.
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Ces symptdmes moraux caractérisent, plus que tout
autre signe physique, hystérie pure. Si nous ajoutons
cependant que notre malade devait présenter une anes-
thésie singuliére, pour se permettre la tentative de sui-
cide que Mme de Sévigné dépeint si finement, pour
supporter avec la résignation d’'une martyre la question
d Peau (la plus terrible des tortures) et le supplice du
bdcher, nous aurons coordonné un ensemble de faits
‘probants, nous pcrmettant d’établir avec sireté un
diagnostic précis, dans la mesure ot peuvent I’tre des
diagnostics rétrospectifs.

La marquise de Brinvilliers n’était donc pas pleine-
ment responsable de ses actes; abouliqgue et quasi
inconsciente, son cas reléve de la médecine mentale.

H lui fallait des médecins; ce fut des juges qu’on lui
donna (1).

(1) Peut-on rapprocher de la célébre affaire du dix-septiéme
sidcle celle qui passionne aujourd’hui 'opinion publique : nous
voulons parler de I'empoisonneuse de Saint-Clar?

Mme Gallié scrait-elle une nouvclle Brinvilliers? 11 nous est
difficile, en I'état actuel do I'instruction judiciaire, de nous pro-
noncer. Cependant, notons que I'accusée présente une hérédilé
morbido assez chargée (petite-fille d'pileptique); qu'elle a été
kicptomane, et que son attitude devant lo juge doit faire naltre
des doutes sur sa responsabilité consciente. Elle parait bien uno
digne émule de Mme de Brinvillicrs, celte femme qui, dans la
chambre voisine de cello ot reposait le cadavre de son (rére,
— probablement empoisonné par elle, — caressait et embras-
sait un jeune homme étranger A sa famille, et qu’elle connaissait
depuis fort peu de temps.

Le défenseur conclura vraisemblabloment que Mme Galtier
présents, elle aussi, un « rétrécissement du champ de la cons-
cience ». En tout cas, les jurés du Gers qui auront & dénouer ce
sombre drame seront plus éclairés que les magistrats de la
Grand’'Chambre sur les conséquences fatales d'une impulsion
morbide et de la névrose des dégénéréds.



LLES ACTEURS DU DRAME

I. — LES EMPOISONNEURS A GAGES (1)

Sainte-Croix mis 4 part, la Brinvilliers n’avait pas
eu de complices; le premier fabriquait lui-méme ses
poisons (ne disait-on pas qu'il avait succombé au cours
d’une de ses préparations); sa maftresse, aprés les
avoir expérimentés, les donnait elle-méme 4 ses vic-
times. On pouvait donc croire leur secret mort avec
eux, et personne ne songeait déjad plus a cette affairc
lorsqu’un jour, dans le courant de l'année 1G7Y,
Louis X1V apprit de ses ministres une nouvelle stupé-
flante :.la police venait de mettre la main sur une
bande d’alchimistes et de faux-monnayeurs, qui fai-

(1) BisLiognAPHIB : Sources manuscriles :

Bibl. de I'Arsenal : Mss. frang., 10336 4 40366; BiLl. Nat. :
Mes. frang., 7640 et 14058 ; Cabinet des tilres, pidces originalos ;
Collection Morel de Thoisy, t. XIII.

Préfecturo do police : Archives manuseriles, cartons des papiers
de la Bastlille, Afaire des Poisons.

Imprimés : CoLuknr, Lellres, t. IV (4d. ', Clément); Mme bE
8Eviank (passim); RavaissoN, Archives de la Bastille, t. 1V, V,
VI, VII (Paris, 1870); MicukLer, la Sorciére; . CLEMENT, la
Police sous Louis XIV; D* Leaui, Mcdecins el empoisonnenrs au

‘diz-septiéme siécle; k'n. Funck-Brentano, le Drame des poisons;
LomssLkur, Trois dnigmes hisloriques; [sauent, Ansiennes lois
[rangaises.
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saient aussi commerce de poison; ils avaient formé a
Paris une vaste association de malfaiteurs, véritables
assassins 4 gages, rccrutant leurs clients parmi la
meilleure société ct jusque dans I'entourage du roi.
Des tdtes couronnées et Louis X1V lui-méme avaient été
I'objet de leurs tentatives; une véritable épidémie
d’empoisonnements sévissait sur la Cour et la ville, et
causait d’irréparables désastres; il fallait I'enrayer a
tout prix.

Le Roi n’hésita pas. 1l institua, malgré les protesta-
tions du Parlement, spoli¢ dans ses prérogatives, une
cour spéciale, dite Chambre de I' Arsenal, Chambre ardente,
dont la mission fut de faire prompte, bonne et rigou-
reuse justice.

Le lieulenant de police, La Reynie, découvrit un a
un tous les complices de I'affaire : c’étaient d’'une part
des alchimistes, des sorciers, des dcvineresses, des
sages-femmes, des apothicaires, des moines et des
prétres voués au culte du démon, des médecins méme;
et d'autre part, clients de ces assassins & gages, les
seigneurs les plus.illustres, les dames les plus célébres
de la coyr, des femmes de magistrats, d’autres appar-
tenant & la haute bourgeoisie; en tout, plus de trois
cents personnes qu’il déféra & cette juridiction d’ex-
ception.

Les premiers forment un groupe a part; ce sont
cux qui fabriquaient les poisons, et qui les vendaient;
de plus, ils s’occupaicnt de magic et de sorcellerie : les
uns, spiriles convaincus, évoquant les mauvais esprits,
pratiquant I'envodtement, célébrant des messes noires,
faisant mé&me des sacrifices humains pour assurer le
succés de leurs criminelles tentatives; les autres, ne
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trouvant dans ces pratiques occultes qu'un excellent
moyen d’exploiter la superstition de leurs clients, et
d’en tirer de bons bénéfices.

Un nom domine tous les autres dans cette longue
liste de bandits, c’est celui de la Voisin. Cette sorciére
— la reine des sorcidres — n’était pas, comme on
pourrait le croire, une abominable matrone, véritable
brute au service du crime; elle apportait a I'exercice
de son « art » tous les raflinements d’un esprit cultivé
et nourri de l'antiquité; elle avait disputé un jour en
Sorbonne sur I'astrologie, et sa dissertation y avait été
fort remarquée. Trés dévote ou, pour mieux dire, trds
superstitieuse, croyant sincérement aux bons et aux
mauvais esprits, elle se donnait tantdt a Dieu, tantot
au diable, suivant que sa conscience la guidait vers le
bien ou vers le mal; devineresse clairvoyante; con-
naissant 4 fond le cceur humain, ses défaillances et
ses aspirations, elle faisait I’étonnement de ses clients,
qu’elle mettait vite & leur aise en prévenant leurs
désirs; de 1 4 les satisfaire, il n’y avait pas loin.

Elle commengait généralement par s’adresser aux
noirs esprits, et ce n’est qu'en cas d’insuccéds qu’elle
recourait aux poisons. Elle était assistée d’un prétre,
nommé Guibourg, abbé renégat, qui faisait les sacri-
fices et récitait les conjurations. Ses pratiques usuelles
étalent tantdt la messe noire, c’est-d-dire la messe dite
4 rebours sur le ventre nu de la cliente, messe accom-
pagnée de pratiques obscdnes et ignobles, parfois
méme de sacrifices d’enfants, tantdt la récitation
d’évangiles sur la téte; tanldt encore I'envodtement &
la figure de cire : 'abbé Guibourg fabriquait une figure
de cire vierge 4 la ressemblance de la victime présu-
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mée; il identiflait cette statuette, en I'habillant d’étofles
ayant appartenu & I'envodté, en meublant sa bouche
de dents, en la coiffant de cheveux de la méme origine.
Puis, il la baptisait, la spiritualisait, en lui adminis-
trant les sacrements; cela fait, au milieu des conjura-
tions les plus atroces, il invectivait, blessait, frappait
la figurine, et finalement la plongeait dans une chau-
diére, ou bouillait un liquide empoisonné.

Le plus souvent, il fallait recourir au liquide de la
chaudiére, et le porter directement 4 la victime; c’était
plus sdr et plus fidéle. Dailleurs, les poisons étaient
toujours placés sous la protection du démon, ce qui
augmentait beaucoup leur valeur toxique; c’est cette
opération que les sorciers appelaient « fairo passer les
poudres sous le calice ».

A ce double commerce, la Yoisin acquit une fortune,
plus de 100,000 francs, & son dire, mais dépensés aus-
8itdt que gagnés. Elle avait — malgré son mari —
des amants, peu scrupuleux, qui prélevaient sur ses
bénéfices une forte dime. Ces amants n’étaient pas,
d’ailleurs, de vulgaires artisans : la Voisin, qui fré-
quentait la noblesse, était aimée du comte de la Batie
et d’autres seigneurs titrés, mais pauvres. « En ce
temps-14, dit un témoin, la Voisin avait autant d’ar-
gent qu’elle voulait; tous les matins avant qu'elle fat
levée, il y avait des gens qui I'attendaient, et tout le
reste du jour elle élait en compagnie. Le soir, elle
tenait table ouverte, avait des violons et se réjouissait
beaucoup, ce qui a duré plusieurs années. » La Reynie
interrompit bien malencontreusement cette vie de
scandales et d’orgies.

Autour de la Voisin évoluaient des acolytes plus

. 1
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obscurs, des pythonisses comme elle : la Vigoureux, la
Lepére, la Fillastre, elc., etc.; toutes joignaient au
commerce de sorcellerie celui plus lucralif du poison,
mais c’étaient de vraics mégéres, & I'esprit inculte et
vulgaire; elles élaient loin d’égaler la Voisin. Cepen-
dant leurs afluires étaient prospéres; clientls et clientes
abondaient, les uns pour demander la mort de quel-
qu'un; les autres pour acheter de la poudre 4 aimer,
d’autres enfin pour se fuire avorter.

Les sorciéres empoisonneuses n’agissaient passeules :
il leur falluit des hommes, des prétres surtout, pour
les pratiques de magie et les messes noires. Les uns,
comme Guibourg, étaient sincéres et invoquaient les
démons avec une ardente conviction; d’autres, comme
Lesage, étuient des mystiflcaleurs, qui se jouaient de
la crédulité des sorciéres et des clients.

Muis combien nombreux étuient-ils ces prétres in-
dignes, qui, le malin, donnaient aux fidéles I'hostie de
la communion, et le soir, dans d’épouvantables sacri-
18ges, profanaient honteusement les livres sacrés et
lisaient I'Evangile au cours d’immondes sacrifices : de
Chaulieu, Collart, Cotton, de la Croix, Dubousquet,
Dussis, Marlinet, Gérard, Lefebure, Nail, Deshayes,
d’autres encore, dont les noms reviennent a tout
moment dans les interrogatoires des accusés.

Du reste, dans les couvents méme, cctte épidémie
d’empoisonnement a pénétré : les nonnes ne se con-
tentent plus d’étre possédées du démon, les cxorcismes
sont insuffisants. Madelcine Bavent, I'héroine de Lou-
viers, 4 laquelle Michelet a consacré un admirable
chapitre de sa Sorciére; Madeleine Bavent, égarée dans
ce milieu d'impudiques débauches, a connu « tous les
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méchants commerces d'impiété et de poison ». On a
trouvé dans les papiers de La Reynie ce projet de lettre
a Louvois :

« Ecrire sur Madeleine Bavent & M. de Louvois, pour
M. Bellot, qu'au temps de ces diableries de Louviers,
cl de cette malheureuse femme, on a fait deux maux
considérables, 'un de ne pas la punir pour les exé-
crations et horribles impiélés qu’elle avait faites, et
I'nutre de n'avoir pas relevé et suivi ce qui a étLé dit
quon avait avancé les jours de quelques personnes
par de prélendus charmes, et de n’avoir pas cherché
avec quoi, et par quel moyen, parce qu'on aurait
trouvé dés ce temps-13, que c’étaient des personnes
cmpoisonnées par véritable poison.

« C'est ce qu'on a négligé pour suivre des badine-
ries, et il est arrivé de 'impunité de cette femme, que
plusicurs de ceux qui reconnaissent étre aujourd’hui
empoisonneurs, ct se méler de secret de magie, et enfin
plusieurs autres scélérats ont été consulter la Bavant
dans sa prison, avec laquelle ils y ont eu de trés
grands commerces.

« 11 serait & désirer que le procés ne fat pas perdu...
le braler 8'il pouvait &tre trouvé. »

Poison et sorcellerie sont encore ici étroitement
mélés ; mais le plus souvent, les pratiques de magie
n’élaient que grossiéres ct stupides. A part les rares
fois oa de fervents occultisles purent transmettre leur
volonté a distance, et agir par télépathie, les devins et
magicicns n‘avaient aucune notion exacte du spiri-
tisme; on est stupéfuit, en fouillant les dossiers de
I'aMaire des poisons, de voir les immondes prépara-
tions que faisaient ces sorciers : I'un distille des
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entrailles d’enfant, un autre des placentas; celle-ci
recueille des menstrues, pour en faire un philtre
d’amour; cette autre brdle le fagot en récitant des
conjurations. Tous et toutes, & de rares exceptions
prés, n’osent commettre le crime délibérément, fran-
- chement; ils cherchent d’abord I’inspiration, en s’adres-
sant aux démons, et ce n’est qu’aprés plusieurs vaines
tentalives de magie noire, qu’ils recourent au poison;
il semble, dés lors, que le crime leur soit commandé
par une puissance supérieure : excellent moyen de cal-
mer les remords d’une conscience pourtant indulgente!
Enfin, en dchors de cette association de sorciéres
empoisonneuses, mais ayant cependant avec elle des
rapports de camaraderie, existait une bande d’alchi-
mistes faux-monnayeurs qui s'occupaient aussi de
poison. Elle constituait pour ainsi dire l'aristocratie
de P’assassinat : ses chefs, le chevalier de Vanens —
jadis condamné & mort — et le comte de Bachimont,
élaient de noblesse authentique; la comtesse de Bachi-
mont, cousine de Fouquet, avait empoisonné son
premier mari, M. du Plessis au Chat, pour épouser son
amant Bachimont. 11 y avait encore le comte de Cas-
telmayor, ancien gouverneur d'une province portu-
gaise; M. de Chasteuil, officier au service du duc de
Savoie; le riche hanquier Cadelan; un Anglais, sir
John Cummins, et enfin, apportant & I'association le
précieux appui d’une science consommée, le médecin
Rabel — l'inventeur de I'eau hémostatique de Rabel, &
base d’acide sulfurique, encore employée de nos jours
— le grand Rabel, le guérisseur de tous les maux,
I'inventeur de la panacée, qui consacrait ses loisirs &
fabriquer du mercure philosophigue, autrement dit de la
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fausse monnaie, et & préparer des poisons sur com-
mande.

Cet extraordinaire médecin n’était pas ennemi d’une
douce réclame; on lit dans une gazette du temps :

Le sieur Rabel, ami des sccrets de nature,

Fait tous les jours ici quelque nouvelle cure,

Par son eau qu’il fait prendre en un verre de vin;
Fiévres, loupes et coups guérit soir et matin;

Et quoi que contre lui I'envieux puisse dire,

Tous les jours & la conr ses cures I'on admire.

I’rés la Croix de Tiroir, & I'enseigne au Franc-Ceeur,
On peut le consulter et prendre sa liqueur.

Rabel était entré dans la bande de Vanens, aprés
avoir rendu au banquier Cadelan un menu service : il
I'avait débarrassé de sa femme, Mme Rondcau.

Le sitge social était o Paris, od Bachimont avait
installé son laboratoire, dans I'enclos du Temple; la,
il était & Vabri des gens de justice, qui n’y pouvaient
pénétrer qu’avec la permission du grand prieur. Plus
tard, pour les besoins de la cause, le laboratoire fut
transporté & Lyon; il était admirablement agencé, et
rien n’y manquait, des sels et des drogues connus &
Iépoque; il y avait méme bien des substances qui
déroutérent la sagacité des experts, et que Bachi-
mont déclara étre des remédes pour la goutle et I'hy-
dropisie du poumon.

Puissamment constituée, ayant des capitaux grace
au banquier Cadelan, cette secréte maflia s’introduisait
partout : I'un d’eux avait demandé le poste de garde
de la manche (1) auprés de Louis XIV. Rabel n’avait

(1) Les gardes de 1a manche, au nombre de 24, étaient des gen-
tilshommes qui servaienl aux cOlés du roi, et par conséquent
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pas craint de postuler pour une place de médecin dans
la maison du dauphin; un complot fut formé pur le
marquis de Cessac, sa femme et la comtesse d’Arma-
gnac, qui devaient patronner la candidature de Rabel;
tous trois avaient & se venger du roi : le marquis,
parce qu’aprés avoir triché au jeu, & la tuble méme
de Louis X1V, celui-ci I'avait exilé; les deux femmes,
parce qu’elles ne pouvaient réussir & se faire aimer
du « Grand Alcandre ». La conspiration échoua : IRabel
fut éloigné de la cour, et le poison ne put faire son
ceuvre ; ce n’est pas, nous le verrons, I'unique tenta-
tive qui fut dirigée contre le roi et sa famille.

Cependant, ces assassins, la Voisin, Guibourg,
Vanens et consorts, n’étaient pas les plus coupables;
ce n’était pas pour leur compte qu'ils opéraient; 's’ils
n’avaient pas trouvé de nombreux clients, ils n’eussent
pas fait fortune; ce sont ces clients qu'il est le plus
intéressant d’étudicr, co sont cux qui commandaicnt
le crime, et le perpétraient; plus encore que les sor-
ciéres, ils méritaient le bidcher et la roue; & peine
furent-ils inquiétés.

I'approchaient de trés préa. Ce poste n'était, Lion entendu, donné
qu‘a des serviteurs do conflance.



II. — LES VRAIS COUPABLES; CLIENTS ET CLIENTES
DES SORCIERES

Ce fut une mode, vers 1670, pour les courtisans et
les dames de Versailles, de fréquenter les devins et de
g'occuper de magie blanche, puis de magie noire.
Cette mode n’aurait pas été dangereuse, si fatalement
elle n’avait pas conduit au crime. On sait au milieu de
quelle agitation, de quelles passions vivait la cour. La
passion de Passassinat vint bienlot dominer toutes les
autres.

Ce sont les plus grands noms de France que nous
voyons mélés d cette odicuse affaire des poisons, des
noms gloricux et illustres, que vont déshonorer la
cupidité et I'nmbition des femmes.

La plus célébre de ces empoisonneuses est la com-
tesse de Soissons, celle que Michelet appelle la noire
Mancini, noire au physique comme au moral.

Elle était I'ainée des ni¢ces de Mazarin, de ces quatre
belles jeunes filles qu’il fit venir d’Italie pour leur
trouver en France des partis sortables. Olympe Man-
cini, presque du méme Age que Louis XIV, avait
grandi avec lui, compagne habituellede ses jeux, véri-
table camarade de I’enfant royal.

Mais, quand celui-ci arriva & la puberté, il regarda
son amie avec d’autres yeux, rechercha sa société
pour la satisfaction d’autres désirs. 11 était ardemment
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amoureux de la niéce de Mazarin, ce qui n’était pas
pour déplaire au cardinal. Anne d’Autriche, de son
cdté, ne s’effrayait pas de cetle passionnette, sachant
bien que la future reine de France ne pourrait étre que
de sang royal; une telle liaison ne tirerait donc pas &
conséquence. L’avenir devait lui donner raison, puisque
Louis X1V allait épouser Marie-Thérése, et Olympe
Mancini, le comte de Soissons.

Cependant, les deux camarades étaient devenus
deux amants, et leurs mariages respectifs ne devaient
pas les séparer. « Elle a été digne de la couche des
dieux! », disait-on ouvertement en parlant d’Olympe.
Mais la fldélité n’étant pus la dominante du caractére
de Louis X1V, il se lassa bientot de sa mattresse et s’en
détacha : Louise de la Valliére I’avait conquis.

Olympe Mancini n’était pas femme & accepter une
rivale : Italienne jalouse, elle voulut reconquérir la
place perdue; son esprit d'intrigue, superslitieux et
volontaire, se manifeste déja; il devaitla conduire aux
pires crimes.

Elle songea & s’adresser & la Voisin : celle-ci, en
regardant les lignes de sa main, lui dit qu’elle avait
été remarquée d'un grand prince. Olympe lui demanda
si elle ne rentrerait pas en grice auprés de lui. « Elle
ajouta qu’il fallait que cela revint, et que si elle ne
pouvait se venger, et se défaire de Mlle de la Valliére,
elle pousserait sa vengeance plus loin, jusqu’a se
défaire de I'un et de I’autre (1). » Elle répéta plusieurs
fois « qu’elle détruirait I'un ou l’autre ». Elle pensait
déja au poison.

(1) Interrogatoire Volsin, 46 janvier 4680,
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M. Lair (1) place cette visite de la comtesse 4 la
Voisin vers le mois de février 1655, et il ajoute qu’une
des personnes dc la suite d’Olympe, s'adressant a la
sorciére, lui dit : « Eh bien, notre comtesse, ses amitiés
reviendront-elles? viendra-t-elle & bout de ses des-
seins ? » Or cette indiscréte personne était une amie de
Louise de la Valli¢re, Mlle de Fouilloux, plus tard
Mme d’Alluye, qui s’enfuit avec Olympe Mancini, au
moment ou éclatait ce scandale.

Cependant, la maitresse délaissée de Louis XIV son-
geait & mettre ses projets a exécution. Un beau soir,
I'hétel ou demeurait la Vallidére cst attaqué d’assaut.
La maison s’éveille, les cambrioleurs s’échappent et
laissent sur le terrain leurs outils de travail : crochets
et dchelles de corde. On ne put jamais les rejoindre,
mais, dit M. Lair, ¢ on ne se méprit pas sur le but
de la tentative.... On ne se borna pas a ces coups de
main. Louis non seulement avait jugé utile de faire
garder le palais Brion, mais de plus de donner a la
Valli¢re un maftre d’hdtel pour godter tout ce qu’elle
mangerait ». Cest ln preuve (ue la comtesse songeait
déja au poison.

Ce trait est caractéristique : la comtesse était déter-
minée au crime, pour assouvir sa vengeance et satis-
faire ses ambitions.

Cependant, elle trdnait toujours A Versailles, ov,
suivant 'expression de Saint-Simon, «elle était la mat-
tresse de la cour, des fates et des grices. » Elle faisait
alors trés mauvais ménage avec son mari, le comte de
Soissons; elle, Ilalienne de tempérament, familiére des

(1) J. Lam, Louise de la Valliére of la jeunesse de Louis X1V.
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intrigues de ruelle, des cabales d’ulcdves, trés crédule
au demeurant, fréquentant chez les sorciéres et les
devins; lui, reftre bourru et grossier, réputé pour son
inélégance, son peu de distinction, son langage rude
et malsonnant. Il eut le bon esprit de ne pas larder 4
mourir, non sans se plaindre d'élre empoisonné par
« tous ces bougres et ces femmes ».

Sa mere, la princesse de Carignan, soupgonna
Olympe de ce crime : l'intérieur du corps, tout cica-
trisé, ne laissait aucun doute sur I’empoisonnement.
Néanmoins, la comtesse ne fut pas inquiélée : elle était
trop haut placée pour é&tre atteinte par ces calomnics;
et cependant personne ne doutait de I’assassinat.

Lorsqu’en 1679 éclata I’Affaire des poisons, la com-
tesse avait déjd subi une premiére disgrice, et n’élait
plus en faveur. La Voisin, la Vigoureux, tout le clan
des sorciéres et des empoisonneurs ne se générent pas
pour l'accuser, pour lentrafner avec elles : une si
haute complicité les sauverait peut-étre.

De leur coté, Vanens, Bachimont, assassins du duc
de Savoie, n’hésitérent pas & la nommer. Louis X1V
fut terrifié, balangant entre son devoir, et I'affection
qui le liait 4 son ancienne mattresse; il prit un moyen
terme, bien étrange : il favorisa sa fuite, tout en ordon-
nant son proces. Il croyait ainsi éviter le scandale, il
n'en fut rien : la comtesse, par son départ précipité,
faisait I'aveu de tous les crimes dont on I'accusait déja.

L’émotion fut considérable a la cour et & la ville.
Du reste, le roi ne tarda pas a éprouver quelque
remords de sa conduite : « Madame, dit-il 4 la prin-
cesse de Carignan, belle-mére d’Olympe Mancini, j’ai
bien voulu que Mme la comtesse fit sauvée; peut-étre
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en rendrai-je comple un jour & Dieu et 4 mon peuple. »

Dés ce moment, la comtesse méne une existence
nomade. « Poursuivie partout comme empoisonneuse,
ayant vu se fermer sur elle les portes d’Anvers et de
Namur, od sa réputation I'avait précédée; obligée de
quitter plusicurs autres villes de FFlandre, ou elle était
reconnue, clle eut la bonne fortune de rencontrer un
duc de Parme, qui I'aima, car elle était encore belle
avec ses quarante-deux ans. »

« C’est une fatalité que partout ou elle apparatt, il y
a des morts imprévues, inexplicables. » Véritable
émule de la Brinvilliers, elle n’a pas comme elle I'ex-
cuse de la folie; elle est pleinement responsable de ses
actes; par le poison, ellc se débarrasse de ses ennemis
et salisfait scs vengeances; misérable cxilde, avenlu-
ricre de haut vol, elle connalt la disgrdce aprés avoir
joui des royales faveurs; elle est d’autant plus redou-
lable qu’elle n’est pas femme & courber la tile; elle
n’oublie pas les lecons de ses compatriotes, les Floren-
tins; elle inlrigue, clle conspire, clle empoisonne par-
tout ou elle passe.

En 1686, nous la retrouvons en Espagne. Llle vient
y marier son fils le princc Eugéne, et en méme temps
vendre a la cour de Madrid ses services précicux.

Trois ans plus tard, la reine d'Eispagne, Marie-Louise,
niéce de Louis X1V, mourait empoisonnée. Nous ver-
rous plus loin la part qu'Olympe Mancini prit au crime.
i¢ fut sa dernidre vengeance : longtemps aprés, elle
mourut, reniée de tous, dans la misére et dans I'oubli.

A cOlé d'elle, il faut placer sa sceur, Marie-Anne
Mancini, qui, en 1622, avait épousé le duc de Bouillon.
Celle-ci n’avait pas tant d’ambition qu'Olympe : elle
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cherchait seulement & se défaire de son mari, pour
épouser son amant, le duc de Yenddme, de cinq ans
plus jeune qu’elle. Tous deux un jour se rendirent
ensemble chez la Voisin, pour lui demander conseil ; la
duchesse voulait bien recourir & la sorcellerie, mais
non au poison; clle n’avait pas I'audace de sa sceur.
La Voisin I'envoya & Lesage; celui-ci commenga I’af-
faire, puis lhésita et, finulement, se déroba, malgré
'offre qui lui fut faile « d'un sac dans lequel il y avait
beaucoup d’espéces ».

Cependant la duchesse de Bouillon, dénoncée par
les sorcitres, dut comparaftre devant la Chambre
ardente; elle protesta avec vigueur, arguant que,
femme d’un duc et pair, elle ne reconnaissait pas cette
juridiction. Elle fut d’ailleurs acquittée, son mari, bon
prince, ayant témoigné en sa faveur: il ne s’était pas
mal trouvé des sortiléges de Lesage. Cependant, le
roi exila de la cour; au bout de quinze mois d’exil,
on lui permit d’y revenir, mais elle s’abstint dés lors
d’y jouer un rdle important. Quant au duc de Ven-
dome, prince du sang, inutile de dire qu’il ne fut pas
inquiété; et pourtant c’était lui qui avait engagé sa
maltresse 4 supprimer le mari génant.

Ces deux niéces de Mazarin, Italiennes élevées 4 la
cour de Louis XIV, astucieuses, intrigantes et per-
verses, donnérent bientdt ’exemple (1). Elles engage-
rent leurs amies dans ces machinations ténébreuses;
toutes celles — et elles étaient nombreuses — qui,

(1) Cf., au sujet du rdle de la comtesse de Soissons el deo la
duchesse de Bouillon dans I'’Affaire des poisons : Ravaisson, op.
eit., t. V, pp. 33, 99, 130, 140 ot 350; t. VI, p. 443; SaInr-Simon,
Mém.; Aukpis Renis, les Nidces do Masarin.
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mal mariées, souhaitaient la mort de leurs maris, firent
comme Olympe ou Marie-Anne Mancini. Elles allérent,
dans le quartier Saint-Denis, fréquenter la maison de
la Voisin : c’est ln comtesse d’Argenton qui 8’y fait
avorter, et empoisonne son mari, aprés qu'on lui eut
dit « des messes sur le ventre »; c’est la vicomtesse
de Polignac, qui aspire au veuvage pour gagner
I'amour du roi et détrOnerla Vallidre; c’est la marquise
de Bougy, qui se fait réciter des évangiles sur la téte;
c’est Mme de Poulaillon, qui a tant de peine & tuer
son mari, maltre des eaux et foréts de Champagne,
qu'elle doit recourir & cinq ou six stratagémes; c’est
I'impudique Mme de Lionne, dont les déportements
scandalisent la cour, pourtant blasée — et «qui sup-
prime le ministre d'Etat; c'est la comlesse d’Alluye,
qui, en récompense des services rendus a sa confi-
dente Olympe, recevra 150,000 écus de dot; c’est
Mme de Dreux, qui, aprés avoir tué deux amants,
offre pour la mort de son mari 2,000 écus, une bague
et une croix en diamants, présente des fleurs empoi-
sonnées 4 la flancée de M. de Ménars, son amant du
jour, puis cherche enfin & supprimer la duchesse de
Richelieu, pour épouser le duc (1).

Que d’autres encore viennent demander aux sorciéres,
qui, du poison, pour un mari ou une rivale, qui, un
philtre pour 'amour du roi. L’amour du roi! toute leur
ambition 4 ces nobles dames de Versailles, est d’ar-
river & la « couche du dieu », au lit de Louis XIV;
cerles, la place est périlleuse et la faveur éphémére, et
cependant, c'est une lutte incessante entre ces crimi-

(1) Arehives de la Bastille.
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nelles coquettes, lutle od triomphent lintrigue et la
perfidie, lutte que couronnent superbement la débauche
et I'adultére.

Quelques maris font bien des difficultés, mais ils
sont rares : la plupart conflent leurs intéréts aux mains
de leurs femmecs, et s’en trouvent bien. Et c’est chez la
Voisin, chez Lesage, chez la Vigoureux, un défilé quo-
tidien des plus grandes dames de la cour : Mmes de
Vivonne d’Armagnac, du Roure, de Villedieu, de Mon-
tauban, de Lusignan, de Montmort, de Vassé, de la
Bretesche, de (Gamaches, de Bonnelles, de Virieu, de
Stinville, tloul 'armorial de I'rance, et, rcine des inlri-
gantes et des débauchdes, la fiére, lu fastueuse Mme de
Montespan, la favorite du roi, véritablement digne de
présider cette cour brillante et hypocrite, que Louis X1V
offre 4 'admiration du monde, comme le plus beau
joyau de son étincelante couronne!

De leur coté, les hommes ne se font pas faute d’imiter
leurs maitresses : on voit des princes du sang, comme
le duc de Venddme, se rencontrer avec Lesage et lui
faire ses confilences amourcuses; d’autres demandent
aux sorciers, puis aux empoisonneurs, la mort d'un
ennemi, puis d’un ami, dont ils désirent la place; la
poudre de succession devient de la poudre 4 avance-
ment.

De petits complots se trament dans U'ombre, des
conspiralions s’ourdissent, od finalement le poison
intervient pour hdter la solution. Le marquis de
Ruvigny, le chevalier de Saint-Renault, le duc de
Valengay, le duc de Brissac, le marquis de Comminges,
le marquis de Feuquiéres, le vicomte de Cousserans,
le comte de la Batie — ce dernier, amant de la Vaisin
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— tels sont les clients habituels des magiciens et des
alchimistes. Mais cclui qu’on est le plus élonné de voir
figurer sur cette longuc liste, c’est assurément le duc
de Luxembourg, mardchal et pair de I'rance!

Malgré la situation importante qu'il devait & ses
litres et & sa naissance, son ambition démesurée lui
faisnit désirer mieux encore : il voulait la place du
maréchal de Créqui; aussi se mit-il en rapport avec
Lesage, grice & la complaisance du marquis de Feu-
qnidres, son ami.

I¢i se place une avenlure extraordinaire, qui montre
combien la superstition peut aveugler Iintelligence
d’'un homme, qui témoigne aussi de quel talent de
mystificateur I'occultiste Lesage était capable.

Celui-ci avait offert au duc de le mettre en relations
avec le diable. Rien de plus facile : le duc n’a qua
formuler ses désirs, et les écrire sur un papier, dont il
fecra une petite boulelte, qu’il trempera dans de la
cire, et marquera de son sceau.

Le duc s’exécute et demande, par écrit, au diable :
¢« la mort de sa femme, celle de M. le maréchal de
Créqui, le mariage de la fllle de Louvois avec son fils,
de rentrer dans le duché de Montmorency, et de faire
d’assez belles choses & la guerre pour faire oublier au
roi la faute qu'il avait commise & Philipsbourg ».

La boulette une fois faite, il la cachette et la donne
4 Lesage; celui-ci en avait une autre dans sa poche,
exactement semblable, mais bourrée de salpétre & I'in-
térieur. Il la substitue adroitement & celle du duc, et,
disant qu’il expédie au diable la demande de son client,
il la jette dans le feu : aussitdt, bruyante explosion du
salpétre, elfroi des assistants; le diable est venu cher-
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cher la leltre, il donnera sous peu la réponse. Deux
jours aprés, en effet, le duc recevait, des mains d’un
commissionnaire, un billet, qui n’était autre que le
sien, préalablement décacheté : ne fallait-il pas que le
diable romptt le sceau pour prendre connaissance du
placet?

Le maréchal n’avait rien deviné de la supercherie,
et il continua A fréquenter Lesage. Finalement usa-t-il
du poison? c’est peu probable, le magicien préférant
Pamuser et le tromper par ses tours habiles que de s’ex-
poser plus ouvertement. Cependant le duc fut I'objet
d’un décret lancé contre lui; il dut, aprés un entretien
avec le roi, se rendre a la Bastille, od il fut mis au
secret. 1| comparut, sans soulever aucune difficulté,
devant les juges de la Chambre ardente, qu’il pouvait
récuser en sa qualité de duc et pair; il fut, « sur la sel-
lette, comme un simple particulier », et se montra
plein de déférence envers les magistrats. Ses contem-
porains lui en firent d’amers reproches — ce n’est pas
une femme, c’est une femmelette, disait Mme de
Sévigné; — c’est peut-&tre 4 cette attitude qu’il dut son
salut.

Acquitté, il ne tarda pas 4 reprendre son rang, et
malgré la scandaleuse aventure ou il avait oublié sa
dignité et terni sa réputation, il n’hésita pas a entre-
prendre, dix ans plus tard, son mémorable procés en
préséance contre seize pairs de France. Il est vrai que
Fleurus, Steinkerque et Nerwinden avaient fait depuis
longtemps oublier I'affaire des poisons (1).

(4) Ravasson, . V, p. 107.
Cf., au sujet du maréchal de Luxembourg : S8ainr-S8inoxn, Mé-
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Le duc de Luxembourg ne fut pas le seul que ses
titres auraient da préserver de la Chambre ardente. Le
maréchal de la Fertd, lorsqu’il apprit que sa femme
était poursuivie devant celte juridiction d’exception,
alla protester auprés de Louis X1V, auquel il représenta
qu’il élait « inour que des juges commis pussent
décréter contre une duchesse maréchale de France, le
décret ne pouvant étre valablement décerné contre la
femme d’un officier de la couronne et pair duroyaume ».

Et il ajouta trés spirituellement : « Quant au fond,
Sire, j’ose assurer Votre Majesté que la maréchale est
calomnieusement accusée. Peut-8tre est-elle tombée
dans quelques-unes de ces fautes, dont les maris sont
presque toujours moins instruits que d’autres. Mais
quant & 'empoisonnement, on a d’autant plus tort de
I’en accuser que, si elle était coupable, il y a plus de
vingt ans que je ne serais plus au monde. »

La Chambre ardente ne se montra pas plus sévére
pour les accusés de marque; elle frappa impitoyable-
ment tous les sorciers, sorciéres, magiciens et autres,
qui faisnicnt commerce de poison; elle fut d’une fai-
blesse coupablec envers leurs clients. Ces femmes qui
avaient empoisonné leurs maris, qui trempaient dans
les conspiralions les plus louches; ces hommes qui
supprimaient leurs rivaux en amour et en gloire, tous
ceux-la se virent admonestés pour la plupart, acquittés
en majorité. Telle fut la justice que Louis XIV avait

moires (6d. Boislisle, t. II, p. 44); Mém. pour servir & I'Aist. du
maréchal de Luzembourg;

Bisv. NaT., Mss. franc., 12688, fonds Clairambault, 1192, fol. 46-
82; P. Cutuent, op. cil.; luxo, la Vérité sur lo masque de fer,
p. 292, 308, 311; VoLrainm, Sicele de Lowis XIV, chap. xxv1.
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recommandé de faire, « sans distinclion de personnes,
de conditions, ni do sexe » ! Lui-méme ne devait-il pas
transgresser cette régle, en brilant de sa main toute la
procédure relative a la Montespan, et en se substituunt
aux magistrals, qui auraient condamné lu favorite?

Néanmoins, malgré liniquité des arréts rendus
par la Chambre, I’épidémie d’cmpoisonnement fut
enrayée. En 1682, Colbert trouva le véritable reméde :
il fit signer au roi P'ordonnance désormais célébre
contre les devins, sorciers, magiciens et empoison-
neurs. Peu & peu, Paris se trouva purgé de celle
bande d’assassins; on oublia bicntol la Voisin et ses
acolytes; les gens compromis revinrent a la cour, et
personne ne songea 4 leur tenir rigueur.

L’historien a peut-8tre le droit de se montrer plus
sévére.



IIl. — LRS NENARILITES ! GLASER, RACINR

Dans lcur zéle de délation, malrones et sorciers
dépaséérent bientdt toute mesure; & les entendre,
clles avaient fourni du poison a tout ce que Paris et la
cour comptuit d’illustres gloires : des princes du sang
n’avaient-ils pas été leurs clients? Voyant tout I'intérét
(u’ils avaient & compromettre de si hauts personnages,
les empoisonnours i\ gages accustrent de complicité
ccux ue leur silualion ou leur rang mellait & I'abri
des poursuites, maneuvre habile qui devait réussir a
quelques-uns. En outre — sentiment bien humain
— ils ne manquérent pas de dénoncer leurs ennemis -
personnels, pour les entratner avec eux dans lear chute.

Aussi ne doit-on accepter que sous la réserve d’un
contrOle minutieux les déclarations de la Voisin et de
ses acolytes. Certains. historiens — M. Ravaisson
entre autres — ont eu le tort de les prendre A la lettre.
Qui n’entend qu’une cloche n’entend qu’un son : de tels
témoignages, si rien ne les vient corroborer, sont
manifestement insuffisants, pour juger et condamner
ceux qui sont accusés; ceux-la aussi ont été des vic-
times du drame des poisons; ils ont aujourd’hui droit
4 une réhabilitation. }

D¢jd, lors de son retentissant procés, Mme de Brin-
villiers, pressée de questions, avait menti, en dénongant
ses complices et ceux de Sainte-Croix. Ce n’est pas
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qu’elle cherchat A sauver sa téte par de calomnieuses
accusations; elle se savait irrémédiablement ‘perdue,
elle n’avait plus qu’un désir : faireautour de son juge-
ment et de son supplice le plus d’éclat possible —
sentiment bien digne d’une hystérique, qui, par tous
les moyens, veut accaparer l'attention publique. On
sait combien elle y réussit. Rien d’étonnant, par con-
séquent, 4 ce que, menteuse par tempérament, par
hyslérie {ces malades sont des professionnels du men-
songe), elle ait accusé a tort et A travers.

Elle désigna, entre autres, le président Larcher, de
la Chambre des comptes; un chanoine de Notre-Dame,
I’abbé Dulong, (ui aurait, & 'entendre, empoisonné
Parchevéque de Paris, Beaumont de Péréfixe; un pro-
fesseur de droit civil, M. Bocager; le chevalier de Lor-
raine, etc. (1). Ces assertions n’ont jamais été vériflées,
et rien ne nous autorise 4 les tenir pour véridiques. 11
faudrait d’autres témoignages que celui, par trop sus-
pect, de la marquise de Brinvilliers. .

Parmi tous ces comparses, il faut en retenir un, car
il semble bien qu’on ait porlé sur lui un jugement
prématuré, et qu’on l’ait condamné un peu trop som-
mairement. Nous voulons parler du chimiste Glaser.
M. Funck-Brentano l'incrimine formellement, d’aprés
le témoignage de Mme de Brinvilliers : ce serait lui
qui aurait fourni 4 Sainte-Croix et & sa maltresse ses
deux poisons — l'cuu blanchitre et ’eau roussitre;
‘aussi n’hésite-t-il pas & prononcer le mot de « recette
de Glaser ». A notre avis, rien n’est moins prouvé que
cette accusation d’empoisonneur portée contre un

(1) Archives de la Baatille.
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des plus grands chimistes du dix-septiéme sidcle.

Glaser n’était pas, en effet, un apothicaire vulgaire :
il avait fait de forles études a 'université de Bale,
qui conservait encore, & I'époque, le renom que lui
avait conquis, un sidcle auparavant, le grand réforma-
teur Paracelse. '

Bientét, trouvant sa ville natale un champ trop
étroit pour son ambition, il prit le chemin de Parig,
ou il allait retrouver quelques-uns de ses compatriotes.
Esprit souple et délié, préparateur trés habile, il eut
vile fait de conquérir la vogue du public et I'estime
des praticiens. Les médecins faisaient volontiers son
éloge, ct sa clicnttle s’agrandissait chaque jour.

11 était fixé depuis quelgues années dans la capitale,
quand il contracta mariage avec une demoiselle Le-
marchand, d’une honne famille parisienne.'

Un des principaux artisans de la fortune de Glaser
fut Mme Fouquet, mére du surintendant, pour qui le
chimiste préparaitdes drogues. Onsait que Mme Fouquet
s’occupait beaucoup, dans un but de philanthropie, de
la distribution de remédes aux nécessileux — remédes
dont clle a consigné les recettes dans un livre qui est
parvenu jusqu’a nous (1) : emplitre de Mme Fouquet
contre les ulcéres est encore, paralt-il, employé, et
nous n’oserions prétendre qu’il soit tout A fait sans
action (2).

Par Fouquet, Glaser fut présenté & Vallot, tout-puis-

(1) Recueil de recelles choisies, 1678,

(2) Fouquet avait héritd d'un peu du savoir de sa mére. Alors
qu'il 8tait enfermé A Pignerol, T.ouvois lui aurait fait demander
la formule d'un certain collyre de sa fabrication, conna sous le
nom de casse-lunetie. (Cf. Viewr-neuf, d’'Ep. Fournmena, t. I, p. 308.)
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sant depuis qu’il avait guéri le roi d’une maladic grave,
4 Calais, en lui administrant du vin émétique.

Aprés 'arrestation de Fouquet (1661), Glaser retrouva
en Vallot un protecteur influent et tout dévoué a ses
intéréts. C’est en 1662 que Vallot, alors surintendant
du Jardin des Plantes, désigna Glascer pour remplacer
Lefévre, appelé en Angleterre & prendre la direction
d’un laboratoire établi dans le palais de Saint-James, lors
de la création de la Société royale de Londres.

La tdche qu’avait acceptée Glaser était particuliére-
ment délicate, le savant auquel il succédait jouissant
d’une grande autorité. Mais Glaser ne turda pas  fuire
oublier son prédécesseur. A ses legons se pressa un
nombreux auditoire, qui ne ménagea pas au brillant
professeur ses applaudissements.

A Iépoque on vivait Glaser (1), le titre de professeur
de chimie au Jardin des Plantes appartenait au pre-
mier médecin, qui occupait en méme temps les fonc-
tions de surintendant. A cause des fonctions multiples
et de la nécessilé on il élait de suivre la cour dans ses
déplacements, le médecin du roi éluit le plus souvent
dans I'impossibilité de faire scs legons théoriques, ct le
démonstrateur avait alors la charge de trailer a la fois
les deux partics du cours. En réalilé, c’éluit lui qui
devenail le véritable professcur de chimie. (Vesl ainsi
qu’on a pu considérer Gluser comme le troisitme pro-
fesseur chargé de Penscignement officiel de la chimic
en France, les deux premiers ayant été un cerlain Bo-
dineau, médecin asscz ohscur, ct Nicolas Lefévre (2).

(1) Cf. Christophe Glaser, professcur de chimie au Jardin des
Planles, etc., par Henri Lacanne (Bosangon, 4891).
(8) FoxtangLLk, Kloge de Fugon,
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La situation de Glaser se modifia quand Fagon
devint professeur titulaire de chimie, en remplacement
de Vallot. Contrairement & ce dernier, Fagon ne se
contenta pas d’occuper nominativement sa chaire; il
n’entendait rien céder de ses prérogatives. Aussi y eut-
il, dés le début, quelques froissements entre le nouveau
professeur et son démonstrateur. « Un jour que Fagon
devait parler sur la thériaque, rapporte Fontenelle,
P'apothicaire, qui était chargé d’apporter les drogues,
lui en apporta une autre, presque aussi composée, sur
laquelle il n’était pas préparé. Il commenga par se
plaindre publiquement de la supercherie, car il y avait
lieu de croire que c’en était une; mais pour corriger
Fapothicaire de lui faire de pareils tours, il se mit &
parler sur la drogue qu'on lui présentait, comme il edt
fait sur la thériaque, et fut si applaudi qu’il dut avoir
beaucoup de reconnaissance pour la malignité qu’on
avait eue. »

A en croire Fontenelle, Glaser était ce que nous
appellerions aujourd’hui « un mauvais coucheur »;
mais c’était un véritable savant.

« Glaser était un vrai chimisle, plein d’idées obs-
cures, avare de ces idées-la méme, et trés peu socia-
ble. » Le reproche quadresse Fontenelle & Glaser, de
tenir scerdtes ses découvertes, ne paralt pas fondé.
Dans son Traité de chimie (1) Glaser a, au contraire,
exposé tout au long ses procédés de préparation, et
il en cst, dans le nombre, qui sont encore suivis au-
jourd'’hui. C’est Glaser qui a fait connaftre le moyen

(1) Traité de la Chimie enseignant par une bréve et facile mé-
thode toules les plus nécessaires préparations, par Christophe
GuasEen, 1668, In-12,
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d’obtenir du « nitrate d’argent fondu », ce qu’on appe-
lait déjd de son temps la pierre infernale, tant, dit-il,
« d cause de sa couleur noire, que de sa qualité caus-
tique et brdlante, qui sont symboles de I’enfer ».

On lui doit encore le chlorure d’arsenic, le magistére
de bismuth, bien connu sous le nom de sous-nitrate
de bismuth, et enfin le sel polychreste (sulfate de
potasse impur), dont il découvrit les propriétés, et qui
porta, jusqu’a la réforme de la nomenclature chimique,
le nom de sel polychreste de Glaser. On employait jadis
ce sel contre les obstructions du foie, de la rate, du
pancréas et du mésentére (1).

La réputation scientifique de Glaser était, comme on
voit, établie sur de solides bases, et malgré la mort de
Yallot, son protecteur, le démonstrateur de chimie du
Jardin des Plantes conserva ses fonctions.

La stupéfaction des juges dut étre grande lorsqu’ils
apprirent par Mme de Brinvilliers que ce méme Glaser,
professeur éloquent et savant réputé, avait vendu des
poisons & Sainte-Croix, et s’en était fuit le fournisseur
habituel. 1l convient de dire, en outre, que, au moment
du procés, Glaser était mort depuis longtemps (2); la
Brinvilliers qui avait eu le temps de préparer sa dé-
fense, depuis le jour ou elie avait fui a I’étranger,
n’avait-elle pus choisi 4 dessein ce faux complice, qui
n’était plus 13 pour se justifier? L’hypothése est ad-
missibie, voire vraisemblable. Le seul témoignage d’une
monomane hystérique est insuffisant pour condamner
la mémoire de Glaser. Peut-étre a-t-il vendu les subs-

(1) Lacanpg, op. ¢il.
(2) Hoern, Hisloire de la chimie, t. 11,
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tances nécessaires & la préparation des poisons, sans
savoir & quel usage pervers ses drogues étaient desti-
nées; aucun document précis ne nous permet de nous
prononcer cn toute assurance sur son innocence ou
sa culpabilité, mais ce que nous savons de sa vie pro-
teste contre cette accusation.

Son enseignement, ses actes publics, la considération
dont il jouissait; sa vie morale, en unmot, plaide en sa
faveur, et pése plus sur notre conscience que l'aveu,
plus ou moins sincére, de la marquise de Brinvilliers.
11 serait trop facile, en vérité, de salir In mémoire des
grands hommes si un témoignage suspect I'emportait
sur toute une vie d’honneur et de labeur.



RACINE A-T-1L EMPOISONNE LA DU PARCY (1)

Au cours de cette extraordinaire affaire des poisons, un
autre nom devait étre prononcé — et compromis — un
nom illustre entre tous, un nom immortel, dont s’enor-
gueillissent & bon droit les lettres frangaises : Racine,
I’heureux rival de Corneille vieilli, ’historiographe du
roi (titre plus important qu’aucun autre aux yeux dec
ses contemporains), était accusé par la Yoisin d’avoir
empoisonné sa maftresse, la Du Parcl

Thérése Du Parc avait été, pendant quinze ans, une
des femmes les plus adulées de Paris : son remarquable
talent, sa beauté incomparable, sa coquelleric rouée lui
valaient celle consécration. Tragédienne touchante,
comédienne enjouée, sachant aussi bien provoquer les
larmes que le rire; danseuse presque clownesque, aux
merveilleuses ¢t troublantes pirouneltes, c’est peut-
étre la seule actrice qui ait eu la rare fortune de réunir
des talents si divers. De plus, elle n’était pas avare de
ses fuveurs, qu’elle distribuait largement, mais non
sans discerncment. Mariée au comédicn (Giros-lené,
elle ne tarda pas 4 s'affranchir de la tutelle maritale;
les soupirants étaicnt nombreux, riches ot célebres.

(1) Pour Racine, voir : Ravaissox, t. VI, p. 51 ; P. CLEuexT, luc.
cit., p. 478; Loissugun, op. cil., p. 178; Inlerrogatoire de la Voisin,
26 novembre 1679 ; Funck-BnenTaNo, loc. ¢il. (Racino); D Lxauk,
op. cil,
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Elle prit les uns pour leur fortune, les autres pour
leur gloire : Racine fut de ces derniers. Plus heureux
que Moliére, que Corneille, que La Fontaine, ii sut
captiver la frivole actrice, qui, dés lors, resta fidéle &
son amant, méme aprés la mort de Gros-René.

Corneille ne s’en consola pas. Il avait adressé a la
tragédienne nombre de madrigaux et de piéces de vers,
ot il chantait son amour malheureux avec de touchants
accents. On connalt la mélancolique et flére legon qu’il
donna a la « Marquise », strophes de fine ironie ou il
essaie de se consoler du dédain de I'altidre comédienne.
Les vers que voici sont moins connus. Corneille y ex-
pose les titres qu’il croit posséder a I'amour de la Du
Parc:

Jo scals quo j'al quolque dge, ct qu'un peu lrop d'années
Laisso pou de mérite aux Ames les mioux nées; -
Quo los plus grands csprils, ot les mioux emhrasés
Sont do moschants ragousts, quand les corps sont usés ;
Quc si, dans mos beaux jours, je parus supportable,
J'ai trop longtemps aymd pour étre encoro aymable;

Et que d'un front ridé les replis jounissants

Meslont un tristo charme aux plus dignes encens.

Jo sgais tous mes défauts; mais aprés loul jo pense
Lstre encore pour vous un caplif d'importance;

Car vons aymez la gloiro, car vous savez qu'vn Roy
Ne vous cn peut jamais assurer tant que moi.

Et cependant, malgré ses supplicalions, Corneille ne
put féchir la helle; aussi ajoute-t-il :

NI voscut sans Iris, ct vescut zans cnnuf,
Commo la belle ailleurs se divertit sans lui.

Son frére Thomas, également amoureux de Thérése,
ne fut pas plus heureux que lui; il lui déclara son
amour dans des épitres aussi cnflammées :
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J'ai des yeux comme un autre & me laisser charmer ;
J'ai, comme un autre, un cour ardent & s’enflammer,
Et dans les doux appas dont vous esles pourvue,

J'al deu briler pour vous, puisque je vous ai veue.

Tant d’amour ne devait pas fléchir Thérése Du Pare.
Du jour ou elle se donna & Racine, ce fut avec tout son
coeeur, et sans arriére-pensée. D’ailleurs son amant,
dont la passion jalouse prenait ombrage d’un rien, fit
quitter & sa maltresse la troupe de Moliére, et I'installa
4 ’hétel de Bourgogne ou, en 1667, elle devait étre
P’admirable interpréte d’Andromaque. Mais hrusque-
ment, I'année suivante, en pleine idylle, Thérése Du
Parc mourait; le désespoir de son amant fut navrant;
on vit 4 'enterrement, dit Robinet,

Les poétes du théatre,
Dont I'un, le plus lntérené
Etait & demi trépassé.

On fit sur elle de nombreuses épitaphes, toutes plus
mauvaises les unes que les autres, d’ailleurs.

Il est & noter que pas une seule ne fait allusion au
genre de mort, ni & 'empoisonnement présumé de la
jeune femme. Toutes sont empreintes du sentimenta-
lisme de circonstance et de la préciosité 4 la mode :

Cy gist la charmante Du Parc,
Qui faisoit dans nos ceeurs tant d’amoureuses bréches.
L’'on voyoit dans ses yeux l'amour avoc son arc
Nous décocher ses fléches.
Mais enfin cos beaux yeux, ces trones de l'amour,
Tout vainqueurs qu’ils étoient, sont vaincus & leur tour,

Un autre poéte s’exprimait ainsi :

Cy-gist une beauté que I'on regretts fort.

Que si la mort, cette cruelle,
Avoit pu seulement regarder cette bello,

Et qu’elle etit eu des yeux pour elle,

Nous ne plaindrions pas son sort, N
Car sans doute I'amour auroit vaincu la mort!
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Onze ans plus tard, la Du Parc était déja oubliée —
tant est éphémére la gloire des actrices — lorsque la
Voisin fit cette étrange déclaration : elle affirma que
la mort de Thérése Du Parc n’avait pas été naturelle.
« Racine, nyant secrétement épousé la Du Pare, était
jaloux de tout le monde et particuli*rement d’elle,
Voisin, dont il avait heaucoup d’'ombrage, et qu’il s’en
était défait par poison, & cause de son extréme
jalousie et que, pendant la maladie de la Du Pare,
Racine ne partait point du chevet du lit, qu’il lui tira
de son doigt un diamant de prix, et avait détourné les
bijoux et principaux effets de la Du Parc, qui en avait
pour beaucoup d’argent. »

C’est sur ce témoignage, que nous avons le droit de
tenir pour suspect, qu’on soupgonna Racine; c’est sur
ce témoignage qu'on s'appuie encore aujourd’hui pour
condamner sa mémoire.

Ce document présente-t-il toutes les garanties de
sincérité nécessaires pour étayer une telle accusation?

Racine, d’aprés la Voisin, avait empoisonné sa mat-
tresse; mais quel est le complice qui lui avait fourni le
poison? Voici une femme, trés au courant de tuutes
les affaires d’empoisonnements, sachant parfaitement
ce que font ses acolytes, Lesage, La Trianon et consorts,
pouvant donner des délails trés précis et trés complets
surles drames dont elle fut acteur ou témoin — et qui,
au sujet d’'une aussi grave révélation, atteignant un
des courtisans les plus en vue, ne peut préciser davan-
tage, et n'apporte aucune preuve d I'appui de son
dire! Ce n'est pas ainsi qu'elle procéde d’habitude :
elle cite le sorcier ou la matrone complices du crime,
indique le lieu et le temps des rendez-vous, raconte
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les inévitables scénes de sortildge qui précédent I’at-
tentat... rien de tout cela dans la déclaration concer-
nant Racine; il est vrai que la Voisin incrimine bien
le comédien Béjart, mais non d’une fagon aussi for-
melle.

De plus, les motifs qu’elle donne ne semblent-ils pas
puérils? Que Racine ait été jaloux — il était trop pas-
sionné pour ne pas étre piqué par le venimeux aiguil-
lon de la jalousie; il ne pouvait I'étre en tout cas (ue
de ses rivaux en amour, les riches seigneurs ct les au-
teurs 4 la mode, qui papillonnaient sutour do sa mal-
tresse ; mais jaloux de la Yoisin, pour ¢uel motif ?

Les dcux femmes se connaissaient de longue date.
I'taient-elles amies, comme I'affirme la Voisin, au point
de n’avoir pas de secrets 'une pour 'autre? Peut-étre,
avant les amours de Itacine et de Thérése Du Parc.
Mais il est probable que ces relations ne plurent guére
au podte qui, pour des raisons faciles & deviner, en
détourna sa maftresse. Il n’eut pas de peine & recon-
naftre en cette amie une abominable matrone; il I'éloi-
gna de chez lui; celle-ci, onze ans plus tard, sc vengea
de I'injure qu'elle n’avait pas oubliée.

Aussi bien ne sommes-nous pas seuls de notre avis.
M. Bernardin, I’érudit professeur qui.a publié de
Racine des éditions remarquables, a bien voulu, dans
une lettre particuliére, nous donner son sentiment a
ce sujet :

« Ce n’est pas seulement d’empoisonnement que la
Voisin — et son témoignage me parait plus suspect
qu’a M. Funck-Brentano — accuse le grand poéte, c’est
aussi de vol! Et cette seconde accusation est encore
‘plus invraisemblable que la premiére |



LES POISONS AU DIX-SEPTIEME SIECLE 187

« Et de ce que la Voisin a accusé Racine d’avoir
empoisonné la Du Parc, voici le docteur Legué qui
conclut qu’elle a dd mourir des manceuvres abortives
conseillées par Racine! 11 faudrait, avant d'avancer
de pareils faits, avoir au moins de graves indices (1).

(1) Le Dr Legué, misen causepar M. Bernardin, veut bien nous
adresser la letlre suivante :
« Paris, le 3 octobre 1903,
« Mes cnEms Aumis,

« Dans los éprocuves que vous avez eu la gracieuseté de me
commuoiquer je lis ce passage d'une leitre du trés distinguo
professeur M. Bernardin : « Voici lo docteur Leguéd qui conclut
« qu'clle (1a Du P’arc) a da mourir de maneuvros abortives con-
« seilltes par Racinel »

« M. Bernardin n’avait probablomcat pas sous les yeux mon
ouvrage (Meédecing et Empoisonnenss au diz-septiéme siécle), quand
il a ocrit cello phrase, si différento de mon toxte, que voicl :
« Quant & nous ot bion que ses conlemporains aiont pu lo sujp-
« posorr coupable d'une telle infamie, nous n’hésitons pas a
« croire qu'il n'en a jamais rien é16.

« Mlle Du Parc, il faut le dire trés haut, mourut positive-
« mentl des manmuvres criminelles pratiquées sur ello par
« dos sagos-fcmmes. Elle ne ful pas empoisonnée ot la mémoire
« do son amant, si peu sympathiquo qu'il fat alors 4 scs con-
« temporains, doit demourer indemoe d'une pareille accusa-
« Uon. » (Up. cit., page 179.)

« A l'appui de cette opinion, j'ai cild le témoignage de la
fomme Boulier, qui confirmo trés nottemnent les relations unis-
saut la Du Parc 4 la Voisin. Voicl, au surplus, cetlo déclaration :
« 8e souviont bien néanmoins d'y avoir vu entr'autres ot bien
« souvent la Du Parc, comédicnne, qul éLait la commére de la
« Volsin et son inlime amie. »

e D'autre part, une leltre do Mme de Montmorency au
comte de Bussy-Rabutin, datée du 40 juillet 1668, c’est-a-diro
quelques mois avant la mort de la Du Parc, disait : « Le cheva-
« lior do X... veut épouser la Du Parc, famouse comédiennc; la
« famille du chovalier 8’y oppose. »

« Ces deux témoignagos m'ont paru décisifs. J'ajouterai que
la Da Parc avail & son service une suivante, du nom de Manon,
que la Voisin lul avait procurée. Cetle suivanto était sage-
ferome et In devineresse avait di utiliser ses services.

« 1l est évident qu'avec les projets matrimoniaux de la Du
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« La Voisin, dans son interrogatoire, déclare que
Racine avait « secrétement épousé Du Parc » ; g'il avait
épousé la comédienne, quel besoin aurait-il eu de la
faire avorter? Et quelle nécessité de tenir secret ce
mariage, alors qu’il était déja brouillé avec sa famille ?

« Je ne crois pas plus au mariage qu’a 'empoison-
nement. Boileau, dans un texte que M. Funck-Brentano
n’avait pu retrouver (p. 291, note, 1 édit.), et qu’on
peut lire dans I’édition de Racine de Paul Mesnard (t. I,
p. 76), dit, avec un sourire: « Racine la fit sortir de la
troupe de Moliére, et 1a mit dans celle de I'lldtel de Bour-
gogne. La Du Parc mourut quelque temps aprés cn
couches ; elle était veuve. » Comme son mari était mort
depuis quatre ans, la phrase de Boileau semble bien indi-
quer qu’elle était enceinte des ®uvres de Racine. Qu’ar-
rive-t-il alors ? Pendant la maladie, le poéte, trés épris,
écarte de la comédienne tous les importuns, y compris
-la seconde femme de son pére, la De Gorle; il emporte,
comme souvenir de la morte, une bague, que peut-étre
il lui avait donnée, et il suit son cercueil « & demi-iré-
passé », comme l'écrit Robinet : c’étaient sa jeunesse,
son amour, ses espérances de paternité, qui s’en
allaient avec la belle « Marquise » | La liaison du poéte
avec elle avait nui aux intéréts des enfants de la Du
Parc et 4 ceux de la De Gorle. Il ont inventé tout sim-
plement cette histoire de mariage secret, de poison,
de bijoux détournés; ilsI'ont contée ala Yoisin, mécon-

Parc, son état de grossesse ne pouvait que lui nuire, et c'est ce
qui la décida, saus en faire part & Racine, & recourir & la Voi-
sin el A sa bande de matrones.
« Recevez, chers ainis, etc.
« Dr Lucosd. »



LES POISONS AU DIX-SEPTIEME SIECLE 120

tente quele poéte n’ait pas voulula laisser entrer auprés
de la malade. Celle-ci, onze ans aprés, accusant tout le
monde, I’a racontée dans son interrogatoire, et I'on
songea un moment & arréter le podte, comme tant
d’autres. On ne le fit pas, et on eut bien raison, car
tout ce que nous savons de Racine et tout ce qu’il a
écrit protestent contre ces abominables inventions.

« Et j’ajouterai que, sil’on veut bien se rappeler que
la Du Parc est morte le 11 décembre 1668, on ne pourra
voir, dans « le remords de ce crime », la cause qui fit
renoncer Racine au théAtre... dix ans aprés! Et je
n’admets pas non plus que I'accusation ait pu éloigner
Racine de la scéne; car Phédre fut jouée le 1= janvier
16717, et linterrogatoire de la Voisin n'est que du
21 février 1679.

« Je ne crois pas plusdonc 4 la culpabilité de Racine,
que je ne consens & voir Molitre... dans ’homme au
masque de fer, comme a récemment voulu le démon-
trer un gros livre. »

Les arguments de M. Bernardin ne manquent pas de
force et d'éloquence, etlaversion qu'il propose estla plus
admissible et la plus vraisemblable. « Je ne vois pas
trés bien, ajoute-t-il, Racine écrivant une tragédie sur un
empoisonnement, aussitdt aprés avoir empoisonné sa
femme. Le pére de Britannicus, de Monime, de Bérénice,
d’Esther,serail dans ce cas un monstre. Qui le croira ? »

S’il est vrai, en effet, que les tragédies de Racine
cachent toutes quelques allusions, plus ou moins voi-
lées, aux événements du temps; qu'Andromaque soit
Henriette de France, Bérénice llenriette d’Angleterre,
Roxane la reine Christine; s’il est vrai que Phedre
dépeint avec une vérité frappante les déportements

1L 9
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des femmes de la cour, peut-on dire que, dans Britan-
nicus, on retrouve I’écho des rumeurs d’empoisonne-
ment qui circulaient déja? Et quand cela serait, com-
ment en déduire que Racine ait trempé dans une
pareille affaire, et qu'il ait été, lul aussi, un cruel et
implacable Néron ?

Cependant, des arguments d’ordre privé ont été
fournis 4 l'appui de l’accusation d’empoisonnement :
on a objecté que si Racine a été le doux poéte des
« féminines langueurs », il a été dans sa vie privée un
égolste parfait : sa querelle avec son ami Moliére, &
qui il retire sa tragédie &’ Alexrandre, puis qu’il prive de
sa comédienne, la Du Parc; sa rivalité avec Corneille;
ses épigrammes contre Chapelain, mauvais poéte, mais
brave homme, qui lui avait fait octroyer une pension;
enfln, surtout, sa brouille avec ses maftres de Port-
Royal, et le violent pamphlet en réponse aux Vision-
naires de Nicole, « tout cela avait créé & Racine la répu-
tation d’'un homme faux, égoiste et méchant ».

Nous n’avons pas ici & entreprendre I'apologie de
Racine; bien souvent, du reste, la vie privée des écri-
vains est I'antithése de I'idéal qu’ils poursuivent dans
" leurs ceuvres : Moliére était triste, et Racine n’était pas
aussi tendre qu’on I’a souvent répété. Est-ce une rai-
son suffisante pour charger la mémoire de ce dernier
du plus abominable des forfaits ?

Du reste, tous ces dessous de la vie de Racine ne
nous montrent en lui que ’homme public, I'auteur
dramatique, dont ’'amour-propre chatouilleux, la vanité
méme, sont en butte & des froissements quotidiens, dont
chaque piéce est contestée par la cabale implacable, Ils
ne nous font en rien préjuger de I'homme privé, et
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surtout de I'amant. Racine — toute son ceuvre ne I'in-
ique-t-elle pas — fut un sensitif; il se donna tout entier
A ses maltresses, qu’il aima avec fougue, avec emporte-
ment. Le chagrin qu'il éprouva a la mort de la Du -
Parc, fut immense et, par suite, de courte durée : I'an-
née suivante ln Champmeslé lui faisait oublier sa
malheurcuse Marquise. Comment cette circonstance,
caraclére distinctif des tempdraments passionnés,
a-L-elle pu servir d'argument aux partisans de la thése
de I'empoisonnement ?

L’accusation portée par la Voisin ne fut pas relevée.
Louvois, avec sa brutalité coutumiére, écrivit & M. de
Bezons qu'il tenait prét I'ordre d’arrestation pour « le
gicur Racine ». Le sieur Racine...| mot dédaigneux,
venant d'un ministre qui, en parlant des assassins les
plus bas,disait : « Monsieur de Bachimont et madame la
comtesse de Soissons! » La cabale montée deux ans plus
tot, pour la premidre de Phédre, n’était pas tombée :
Louvois élait encore du cité de Pradon. Heureusement
pour 'honneur des lettres frangaises, une puissante
intervention s’opposa a l'arrestation du poéte, qui ne
sut probablement jamais la calomnie que la Voisin avait
bavée sur lui. )

Puisque, deux siécles plus tard, on a cru devoir
reprendre I'accusation, il convient de la rejeter défini-
tivement ; elle ne saurait attcindre le subtil observa-
teur qui décrivit si humainement la « tragique horreur
des luxures démentes », et qui créa les adorables figures
de Bérénice et d’Iphigénie.

La gloirc de Racine doit rester pure de toute souil-
lure ; ce n’est pas une Voisin qui la peut ternir.
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LES EMPOISONNEMENTS POLITIQUES

L’Affaire des poisons ne fut pas seulement un drame
d’ordre privé; I'épidémie qui s’abattit sur Paris et Ver-
suilles se propagen bientdt dans les cours étrangdres ;
elle ne devait épargner ni les princes ni les rois. Cerles
le poison a toujours joué un réle politique important ;
souvent il a hAlé 'avénement des héritiers présomptif's,
provoqué le régne d’'une nouvelle dynastie, renversé
plus d’'un ministre. Au dix-septiéme ‘siécle encore,
malgré I'essor de la pensée humaine, malgré la civili-
. sation polie et raffinée, le poison continue son @uvre
dévastatrice ; les régicides sont rares, qui, comme
Ravaillac, tuent & coups de poignard; il est vrai que
celui-ci est déja un précurseur des anarchistes mo-
dernes, et qu’il a fait le sacrifice de sa vie; les empoi-
sonneurs sont plus laches : c’est qu'ils assassinent, non
dans un but altruiste, pour obéir & un principe, mais
bien pour satisfaire une vengeance personnelle, une
ambition criminelle.

Aussi les voit-on multiplier leurs tentatives. Bientot
ils effrayérent I’opinion publique, que d’aucuns avaicnt
intérét & émouvoir et & passionner, pour profiter d’'un
mouvement populaire. « Lorsque Louvois meurt, écrit
Lagrange-Chancel, on le dit hardiment sacrifié¢ 4 une
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haine toute puissante. Madame reproche formellement 4
Mme de Montespan la mort prématurée de Mme de Fon-
tanges; il semble que les grands ne puissent plus mou-
rir naturellement. 1l faut un coupable pour expliquer
toutes les catastrophes. Dés que Monseigneur a rendu
le dernier soupir, on le trouve dans le duc d’Orléans. »

La crainte du poison est universelle; pas une mort
retentissante que I'on n’attribue au crime, aussi bien a
Versailles qu’a Madrid, oua Londres. Ce sont la femme
et la mére du duc de Savoie, qui succombent, en 1676,
4 quinze jours d’intervalls; c’est I'impératrice Claude-
Félicité d’Autriche, empoisonnée par sa helle-mére; c’est
le prince Don Juan d’Autriche; le marquis d’Ayetonne;
d’autres encore, dont la mort parait suspecte. Partout,
on croit reconnatire les méfaits de I'arsenic ou du
sublimé. 1 est vrai que les empoisonneurs jouissent de
Pimpunité ; la rumcur publique les accuse, mais per-
sonne n’ose les poursuivre, ct, du reste, il n’y a pas
contre eux de preuves certaines.

L'opinion s’égare, et ne peut plus distinguer la
calomnie de la vérité ; les princes et les grands vivent
dans la crainte perpétuelle du poison redoutahle dont
ils devinent la présence, mais ignorent la cachctte : les
uns meurent, réellement victimes d'un assassinat
savamment prémédité, les autres succombent, terras-
sés par la maladic; mais le peuple veut quand méme
un coupable, et le désigne clairement.

Nous allons, au cours de ce chapitre, passer en revue
tous les cas d’empoiscnnement politique de cette
époque, en nous efforgant de déméler, parmi des docu-
ments contradictoires, la vérité du mensonge, ’'histoire
de la légende.



]. — LA MORT DE MADAME

La question dela mort de Madame a excité pendant
longtemps la sagacité des historiens; les uns recon-
naissant dans la douloureusc agonic de la duchesse
d’Orléans les effcts du poison — dont, hélas! I'usage
se répandait a la cour; les autres altribuant cette mort
d une cause naturelle. Récemment quelques écrivains,
appliquant & I’étude de lhistoire les procédés de la
méthode scientifique, ont pu établir la solution défini-
tive du probléme : llenrielte-Anne d’Angleterre n’a pas
été empoisonnée.

Nous n’aurons donc, au cours de ce chapitre, qu’a
prendre les arguments fournis a4 Pappui de celte con-
clusion, et & rappeler les circonstances étranges qui,
enmarquantce tragique événement, ont accrédité 'idée
du crime.

Les partisans de la version de I'empoisonncment
s'appuient sur des raisons d’ordre privé et d’ordre
politique, et ils ont crru pouvoir interpréter en faveur
de leur thése les relations qui nous sont parvenues de
la mort de Madame. Nous cxaminerons successivement
ces trois points de vue.

Henriette-Anne, fille de Charles I+, roi d’Angletcrre,
et d’llenrietlc de Irance, avail, en 1660, épousé I’hi-
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lippe d’Orléans, frére de Louis X1V; elle avait alors
seize ans. Ménage mal assortl, §’il en fut. Madame,
sans &tre jolie, était gracieuse, spirituelle, fort senti-
mentale, trés coquette aussi. Elle n’avait qu'un désir :
plaire & tout le monde. Ce n’était pas une de ces
femmes passionnées et vicieuses — comme on en
voyait tant a la cour — qui demandaient aux matrones
de la poudre & aimer et aux sorciers des messes
d’amour. Trés douce, trés sensible, d’'un esprit un peu
précieux, mais d’une grice exquise, elle devint bien-
tot I'idole de cette cour frivole, qui la consacra véri-
table reine.

Monsieur, au contraire, était un 8tre méprisable —
ct méprisé — qui voulait acclimater & Versailles et &
Saint-Cloud des mceurs d’un autre temps ; il ne cachait
pas son aversion pour les femmes, et ne faisait pas
mystére de sa liaison avec son favori, le chevalier de
Lorraine.

Ilenriette eut fort a souffrir dans ses senliments les
plus intimes : sa coquetlerie naturelle, qui lui atti-
rail les hommages et les désirs contenus de tous les
hommes, ne put provoquer chez son mari d’autre
passion que la jalousie. Elle eut, sinon des amants,
du moins des amoureux, qui méconnurent les délica-
tesses inflnies de son cceur de femme, dont la vanité
et les maladresses hlessérent douloureusement la pu-
deur, et exaspérérent par contre-coup le ressentiment
de Monsieur.

La plus célébre et la plus innocente de ces intrigues
est cellec qu'elle eut avec le roi, son beau-frére. Comme
tant d’autres, il se laissa prendre au charme poétique
de sa jeunesse ct de sa grAce — amour tout platonique,
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du reste, car Bérénice, & 1a cour comme au thédtre, ne
donna & Titus que I’adorable présent de son 4me can-
dide. D’autres courtisans, en grand nombre, recher-
chérent ses faveurs; elle s’offrit & tous, sans se donner
4 aucun; mais & ce jeu dangereux, elle se compromit
gravement, et sa naive coquetterie en fut parfois dure-
ment punie.

Cependant on ne lui connaissait pas d’ennemis,
sinon parmi les compagnons de plaisir de Monsieur :
elle avait, disait-on, fait exiler Charles de Lorraine.
Monsieur s’en plaignit vivement, et de fréquentes
scénes éclatérent entre les deux époux, scénes dictées
par l'injuste jalousie de I'un, par la légitime indigna-
tion que provoquait chez 'autre un outrageantabandon.

Tel était, au moment méme de I’événement de 1670,
I’état d’dme de Madame et celui de son entourage.
Ajoutons, pour étre complet, que la partie fémininc
de cet entourage ne brillait pas précisément par la
perfection de ses qualités morales : Mmes de Va-
lentinois, de Fiennes, de Meckelbourg, pour ne citer
qu'elles, étaient des modéles de perversion et de d¢-
bauche. Néanmoins, on ne les accusa jamais d’avoir
empoisonné Henriette. Si donc on veut faire de cet
empoisonnement présumé un crime passionnel, c’est
dans I'entourage de Monsieur qu’il convient de portec::
I’enquéte.

Les motifs de discorde que nous avons relevés plus
haut ne sont pas suffisants pour confirmer une telle
accusation. Monsieur ne désira jamais la mort de Ma-
dame, et, bien qu'il ne professit pas pour elle une
affection passionnée, il n’en fut pas moins trés affligé
de I'événement. D’autre part, Saint-Simon et la meére

.
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du Régent ont bien dit « que le chevalier de Lorraine
et M. de Mersan avaient envoyé de Rome le poison
destiné & Mme Henriette » ; mais rien n’est moins prouvé
que cetle assertion, dont il n’existe nulle preuve. Ce
témoignage est par trop insuffisant.

Si donc ces raisons d’ordre intime ne suffisent pas
pour expliquer le crime, il faut en chercher de meil-
leures dans I’ordre politique.

Madame n’était pas seulement reine par le charme
et la grice de son esprit, par les louanges dont I'en-
censaient ses admirateurs : elle I'était aussi par I'in-
fluence considérable qu’elle avait prise dans les con-
seils du roi. Désignée par ses attaches pour rapprocher
étroitement la France ot I’Angleterre, ses deux patries,
elle travaillait A établir entre elles une solide alliance;
travail qu’elle mena & bien, 4 I'instigation de Louis X1V,
mais 4 I'insu de Monsieur, que son frére tenait éloigné
des affaires.

Nouveau sujet de jalousie. On congoit la colére du
duc d’Orléans, qui se vit supplanter par sa femme,
alors que son rang I'appelait a jouer le plus grand rdle
dans P’Etat. Cette alliance que Madume, au nom de
Louis XLV, avait conclue avec son frére Charles 11, dé-
tachait I’Angleterre de la Ilollande, et isolait comple-
tement cette derni¢re puissance; on en a conclu que
les liollandais, pour se venger, avaient donné le poi-
son qui devait tuer Madame. Cetle hypothése est in-
vraisemblable : que les Hollandais aient cherché a
empoisonner, avant la signature du traité, I'habile di-
plomate qui leur enlevait leurs alliés, c’est, a larigueur,
admissible, mais pourquoi aprés? Le traité de Douvres
en edt-il eu moins de portée? Le crime n’aurait fait
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qu’exaspérer les Anglais contre les lollandais, dont la
lacheté et été punie. Ceux-ci, il est vrai, comme tous les
protestants (1), se réjouirent du drame douloureux qui
frappait leurs ennemis. Ce n’est pas une raison pour
les accuser de 'avoir provoqué.

11 est donc impossible d’établir & quels mobiles
auraient obédi les assassins de la duchesse d’Orléans,
quels intéréts ils auraient servis. Du reste, I’étude des
circonstances de la mort de Madame montre bien que
la version de I’empoisonnement est inadmissible, et
doit étre reléguée parmi les nombreuses légendes qui
ont si souvent faussé histoire.

Bossuet — dont 'admirablc oraison a contribué a
répandre cette légende — laisse entendre que Madame
jouissait d’une santé parfaite, et que sa mort fut une
catastrrophe imprévue : « L’edt-elle cru il y a dix mois,
et vous, Messieurs, eussiez-vous pensé, pendant qu’ello
versait tant de larmes en ce lieu, qu’elle dit sildt vous
y rassembler pour la pleurer clle-méme? »

Plus loin, il montre Madame frappée brusquement
par un de ces coups de surprises nécessaires & nos
coeurs enchantés de I'amour du monde : « O nuit dé-
sastreuse, 0 nuit ellroyable! ou retentit tout & coup
comme un éclat de tonnerre cette élonnanle nouvelle :
Madame se meurt, Madame est morte ! »

(1) M. Moustier, résidanl on Suisso, ¢crit & Golbert : « Vous
serez sans doule surpris de savoir quo la mauvaise volontd do
ccux de Zurich ne se soit pu cacher & I'occasion do la mort e
Mme la duchesse d’Orloans, el qu'ils aicnt pris soin de la répandro
avec démonstration do joio ct de circonstances dignos de leurs
mauvaises inclinalions; ce qui fuil juger d'od elles procddent,
ct que l'intérdt des Hollandais les fait mouvoir (le 16 juillet
1670.) »
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Bossuet insiste encore ; il revient sur la soudaineté
de 'événement : « Quoi donc, elle devait périr sitdt !
Dans la plupart des hommes, les changements se font
peu & peu et la mort les prépare ordinairement a son
dernier coup. Madame cepcndant a passé du matin
au soir, ainsi que 'herbe des champs. Le matin elle
fleurissait, avec quelles griccs, vous le savez; le soir,
nous la vimes séchée. » Cette mort a donc été fou-
droyante, venant brusquement frapper en pleine santé,
en pleine gloire, celle que Dicu choisissait pour rap-
peler aux chréticns la vanité des choses humaines?
Point du tout.

Bossuet s’cst laissé entratner par le lyrisme de son
éloquente pensée : Madamo était malade, trés malade,
dans les derniers temps de sa vie, d’une maladie dont
cllc ne pouvait guérir,

Voici,d’ailleurs,son oliserontion, telle qu’on peut I'éta-
blir, d’aprés les documents que nous possédons sur
elle.

Antécédents héréditaires suspects : sa mére, Marie-
llenrielte de France, probablement phtisique, meurt,
cn septembre 1669, des suiles d'unc pleurésic qu’elle
tralnait depuis six mois (1) ; manifestation probable-
ment tuberculcuse, suivant les idées généralement
regues aujourd’hui.

Antécédents perronnels : inconnusr dans sa pre-
miére enfance. Dés I'Age de dix ans, elle présentait un
caractére particulier : unc maigreur extraordinaire, qui
lui valait lcs sarcasmes de Louis X1V, Ne disait-il pas

(1) Mém. de Daniel de Cosnac (L. 1, p. 385, noles). Ajoutons quo
son médecin Vallot fut accusé par Gui 'atin d'avoir achevé sa
alade, on lui administrant une trop forte doso d’opium.
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que son frére « allait épouser les 0s du cimetiére des
Innocents » !

La jeune princesse avait la taille « gitée » : elle était
un peu bossue (1) ; — ce ne sont pas la les signes d’une
santé florissante, ni d’une solide constitution ; elle était
en outre sujette aux gros rhumes, et toussait fréquem-
ment (2).

Cet état maladif ne fera qu’empirer ; en 1661, elle aura
une indisposition asscz grave pour inquiéter son frére :
« Mon Dieu, ma chére seeur, lui écrit-il, prencz soin
de vous-méme et croyez bien que j’ai plus de souci de
votre santé que de la mienne. » (Souci n’est pas ici
un terme de politesse banale ; dans la langue du temps,
il a bien sa valeur étymologique : affliction, regret.)

Aprés sa premiére couche, la voici de nouveau ma-
lade ; & Villers-Cotterets, elle suit un régime : les mé-
decins I'ont mise au lait d’dncsse. Puis de nouvelles
grossesses vicnnent la [atiguer ; la maigreur augmente
encorc. M. Rébelliau dit que « son tempérament déli-
cat de naissance était usé par cette servitude de la
cour dont elle ne savait se passer; par les pluisirs
mondains, les veilles prolongdées; enfin, comme le dit
le médecin Guy Patin dans ses Lettres, par le mauvais
régime de vivre (3-4) ».

Depuis quelque temps, clle se plaint d’'une doulcur
violente a ’estomac, ¢« douleur conslante & une place
fixe ». 1l semble que cetle douleur subisse des crises

(1) Mllo nm MonTrENSIER, Mdmoires (Paris, 1859), t. IV.

(8) Idem.

(3) Guy Palin & Falconnet (Lettres, t. 111, p. 3).

(8) Oraison funédre de Henricile d'Angleterre (6d. llachotte);
notice par RépgLLIav.
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d’exaspération; quand celles-ci surviennent, la malade
est obligée de se coucher par terre « pendant trois ou .
quatre heures, sans pouvoir trouver de repos dans
aucune posture ». C’est dans ce triste détat de santé
qu’elle entreprend le voyage & Douvres. Elle a 8i mau-
vaise mine & ce moment, que Monsieur ne peut s’em-
pécher de faire 3 quelqu’un cette confidence : « On
m'a prédit que j'aurais plusieurs femmes, et je le
crois; car en I'édtat on est Madame, on peut croire
qu’elle ne vivra pas, et on lui a prédit qu’elle mourra
bientot. »

Au relour, Madame eut une violente émotion : le
navire qui la portait était ensablé ; elle en prit la fidvre
ct fit une éruption de rougeole tris caractérisée, au
point qu’elle dut interrompre le voyage, se reposer au
llavre, et ne repartir que complétement rétablie.

Enfin, quelques jours avant la nuit tragique, Ma-
dame portait la mort sur son visage. « Elle entra
chez la reine, comme une morte habillée 4 qui on aurait
mis du rouge », dit Mme de Montpensier. Le mal avait
fait de rapides progrés ; les crises paroxystiques
redoublaient de fréquence et de violence; le dénoue-
ment approchait. Malgré ce qu’en a dit Bossuet, les
changements s’étaienl produits et la mort préparait la
malade 3 son dernier coup.

Celle-ci survint dans la nuit du 29 juin 4670. Dans
la journée, Madame avait souffert de sa douleur d’es-
tomac et s’était couchée sur des carreauz, suivant son
habitude. Elle s’endormit ainsi, et pendant son som-
meil, son visage changea considérablement, au point
d’en effrayer Mme de la Fayette qui Ia veillait. Puis,
une fois levée, elle se plaignit d’'un redoublement de
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douleur, et demanda une tasse d’eau de chicorde; mais
celle-ci 8ildt bue : « Ah | quel point de cOté, ah! (uecl
mal, je n’en puis plus! » La crise était si violente, que
Madame pensait mourir sur-le-champ. On 'emporte,
on la couche, on va quérir médecins et confesscurs;
mais les soullrances ne diminuent pas, au contraire,
et la malade est convaincue d’avoir élé empoisonnée
por la tisane qu’elle vient de boire. On la rassure;
Mmes Desbordes et de Meckelbourg vident la bouteille
d’eau de chicorée; 4 tout hasard, on lui administre
du contre-poison..... Pcine inutile!

Les doctes médecins Lisprit ct Vallot, aprés avoir
diagnostiqué la coligue, passent d’une extrémité a
Pautre, et déclarent leur malade perdue : le pouls est
insensible, les extrémités se refroidissent, deux sai-
gnées sont pratiquées a blanc. Tous les remeédes restent
impuissants.

Le roi, prévenu, arrive d Saint-Cloud, rassure la
malade, mais celle-ci ne s’illusionne déja plus : elle lui
fait ses adieux. Scéne véritablement touchante et tra-
gique : cette jeune femme de vingt-six ans, idole de
toute la cour, quitte la vie qui lui était si bonne, avec
une résignation admirable ; tout le monde fond en
larmes, et ¢’est elle qui console ses amis et les supplic
de ne pas s’altendrir, murmurant « qu'il fallait mourir
dans les formes » ; elle n’oublie pas, méme 4 son lit de
mort, la majesté royale qu’il lui convient de garder.
Envers la mort, elle nc fut pas sculement douce, elle
fut aussi grande et fiere. Mudame se montra bien la
digne belle-sceur de Louis XIV,

Exhortée d’abord par le dur janséniste P. Feuillet,
puis par Bossuet, qui se montra, en celte circonstance,
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apOtre admirable de charité, elle agonise douloureuse-
ment : & deux heures du matin elle rend le dernier
soupir (1).

L’émotion fut grande 4 la cour comme 4 la ville. On
pleura bruyamment la fin précoce de cette princesse
aimable et le chagrin public se manifesta, comme d ha-
bitude, sous les formes les plus Dbizarres et les plus
inattendues. C’est ainsi qu'on faisait circuler des es-
tampes représentant un tonmibeau d I’antique, od étaient
gravées les armes de Madame : quatre amours, les
yeux noyés de larmes, étaient enchatnés, tenant des
torches renversées 4 leurs pieds; une inscription vir-
gilienne symbolisait I'ceuvre :

Amores
Abstulit illa habcat secum, servetaque
Sepulcra.

¢« Madame a emporté dans son tombeau, ol elle la
garde jalousement, tous les amours, les ris, les jeux
et les gréces. »

Et un podte aflligé avait écrit le sonnet suivant :

Des pleurs, des pleurs sans fin, des plaintes éternclies,
Deos soupirs, des sanglots, des cris de dé¢sespoir ;
Madame ne vit plus et nous venons de voir

Le terrible succas dc ces peines cruclles.

Ainsi celte beaulé, qui fit honte aux plus belles,

Cet esprit admiré des maitres du scavoir,

Celle grandeur supréme et ce vasle pouvoir,

N'étoiont qu'un court passage A dos doulours muotles.

Mais ce moment fatal de soi si plein d'horreur

Devait-il estre encore tout armé de furour
Faloit-il tant do maux pour perdre tant de charmes?

(1) De Lionne & Colbd. de Croissy .



144 POISONS ET SORTILEGES

Ciel qul I'avez permis, permettez ce transport :
Faites régner vos Loix ; mais laissez-nous nos larmes
Pour pleurer 4 jamais une auesi triste mort (1).

Les rumeurs d’empoisonnement se répandirent rapi-
dement : Madame avait, elle-méme, tant élait violente
la douleur, prononcé le mot de poison. Louis XIV agit
trés loyalement en cette circonstance ; déja 'ambassa-
deur d’Angleterre, ému de cette foudroyante nouvelle,
prétait 'oreille aux soupgons calomnieux ; il fallait les
démentir au plus vite; le roi ordonna l'autopsie, a
laquelle il pria I’'ambassadeur, ainsi que des seigneurs
anglais, accompagnés de leurs médecins et chirur-
giens. .

L’opération eut lieu le lendemain ; quatre assistants
en firent la relation : Pabbé Bourdelot et le médecin
Vallot en francais, Boscher et Hugh Chamberlin en
anglais. De plus, quinze médecins et chirurgiens
signérent le procés-verbal. Tous furent au-dessous de
leur tache, et pas un ne fut capable de porter un dia-
gnostic, non seulement exact, mais seulement vraisem-
blable. Cependant ils se mirent d’accord sur un point :
il n’y avait pas eu empoisonnement.

La mort était donc naturelle; mais & quelle naladie
P'attribuer ? Aprés avoir constaté les lésions organiques
de I'abdomen, on opina pour le choléra-morbus. Vallot
et Bourdelot ajoutérent que Madame avait trop tra-
vaillé; qu’elle avait eu récemment le mal de mer, sans
pouvoir vomir; qu’elle ne dormait pas assez et prenait
des bains froids : telles étaient les causes qui, d’aprésces
médicastres, avaient provoqué le fatal choléra-morbus.

(4) Arsenal, Ms. 8543, fol. 15.
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Une si extravagante dissertation ne pouvait rassurer
les esprits, ni avoir 'autorité nécessaire pour infirmer
les soupgons; c’est pourquoi peut-étre la version de
Pempoisonnement rencontra si longtemps des parti-
sans.

En réalité, Madame succombait a& une péritonite
aigud. Dés la premiére incision du chirurgien, le ventre
boursouflé s’abaissait et une quantité de gaz s’échap-
paient parl'ouverture, indice de putréfaction. Les intes-
tins étaient gangrenés; la bile répandue dans la cavité
ahdominale. Mémec & deux siécles de distance, ce dia-
gnostic s’affirme aveec une précision scientifique.

Mais la cause et la nature de cette péritonite ?

Le docteur Legué croity reconnaltre les cfTets de 'em-
poisonncment par le sublimé ; or, la péritonite par in-
toxication mercurielle nc procéde pas comme celle qui
a enlevé Madame. On sait qu'un des principaux carac-
téres de I'hydrargyrisme est une salivation abondante,
fétide, avec stomatite aigué trés violenle, trés doulou-
reusc. Les récits des dernicrs moments dec Madame ne
mentionnent pas ce symptome trés important. En outre,
les malades intoxiqués par le mercure présentent des
évacuations alvines abondantes, des vomisscments fré-
quents : il n’en est pas question dans le cas de Madame.
Enfin, un argument est décisif : il est impossible d’em-
poisonner quelqu'un avec une solution de sublimé, sans
éveiller immédiatement scs soupgons. Le sublimé a un
goat trés Acre, et ce n’est pas en vain qu'on I'appclle
corrosif.

MM. Brouardel et Legendre ont prouvé, chiffres en
mains, quil est impossible d’abuser & ce point un ma-
lade, que de lui faire avaler 200 grammes d’un liquide

1. 10
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-absolument imbuvable. Cette hypothése doit donc étre
. rejetée.

La péritonite 4 laquelle a succombé Madame n'est
pas une maladie a frigore, en raison de sa marche
suraigud. C’est le type des péritonites par perforation;
c’est I'estomac qui fut perforé. Les médecins assistant
d l'autopsie ont bien remarqué un pelit ¢trou sur la face
antérieure de cet organe, mais ils I'ont attribué & une
maladresse opératoire du chirurgien. Si l'ulcére de
I'estomac avait été connu a cette époque, une telle er-
reur aurait été évitée.

Tous les témoignages concordent avec cettc hypo-
thése et ce diagnostic : wulcére de Uestomac. Les crises
paroxystiques dont souffrait la malade, cette douleur
ftxe qui la torturait, ces alternatives d’appétit et d’ano-
rexie, tous ces symptdmes doivent étre attribués a
cette maladie, fréquente chez les jeunes femmes. La
perforation n’est pas rare en ce cas, et elle est fatale-
ment suivie de péritonite suraigué et de mort rapide.

L’énigme s’explique donc facilement. Cette hypo-
thése est d’autant plus vraisemblable que I'ulcére gas-
trique cofncide fréquemment avec la tuberculose ; I'un
est souvent le corollaire de I’autre, sans que cependant
I'ulcére soit d’origine tuberculeuse. Madame soufTrait
de ces deux affections : tuberculeuse héréditaire, elle a
toussé toute sa vie, et, & sa mort, on a trouvé ses pou-
mons ¢ engorgés de sang noir, le gauche adhérent aux
cOtes ». Les deux lésions ont donc coexisté, mais c’est
l'ulcére de I’estomuc qui a emporté la mulade. Telle
est la version la plus admissible, celle de Littré; celle
plus récente de MM. Brouardel et Legendre.

Les partisans de I’empoisonnement ohjecteront que
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les poisons du temps étaient si subltils et si mystérieux
qu’ils pouvaient bien dérouter les médecins, et qu'ils
nous dérouteraient encore aujourd'hui. C’est possible ;
mais cependant de telles assertions méritent confirma-
tion, et il faut en faire la preuve. Or, celle qui est faite,
autant que nous le permettent les recherches rétros-
peclives, est en faveur de I'autre thése.

Madame est donc morte naturellement. Quelque
romanesque que soit I'autre version, il faut la classer
désormais parmi les légendes célebres.

Tout au moins dirons-nous que, 8ile « trépas dou-
loureux fait la renommeée immortellc », Madame a bien
gagné, par les aflres terribles de son agonie, cette
immortalité qui fait 4 sa jeunessc, sitdt passée, une
aurdole de grilce et de douceur : elle restera une des
plus poétiques figures de la cour somptueuse du Roi
Soleil. ’



II. — LA MORT DE MARIR-LOUISE D'ESPAGNE

Le traité de Nimégue, qui, en 1678, rétablissaitla paix
en Europe, avait marié le débile roi d’Espagne, Char-
les II. Ce pauvre descendant de Charles-Quint et de
Philippe Il était un dégénéré, maladif, scrofuleux, dont
la double impuissance, virile et morale, témoignait des
tares héréditaires accumulées en lui. C’est 4 ce prince,
si peu fait pour devenir un mari, que fut dounée la
gracieuse Marie-Louise d’Orléans, fille de Mme llen-
riette d’Angleterre, niéce de Louis XIV.

Une double union (Louis X1V étant le beau-frére de
Charles II) unissait désormais détroitement les deux
souverains el leurs pays. Marie-Louise partit 4 la cour
d’Espagne ; mais, en changeant de patrie, elle ne put
changer de cceur. Elevée au milieu des splendeurs de
Yersailles, elle 8’accoutumait mal aux sévérités de I'Es-
curial et & I’esprit inquisitorial qui faisait du palais un
triste monaslére. La vivacilé do son esprit francais, la
légéreté de son caractére déplurent bicntdt a I’entou-
rage de Charles II. Lui-méme, vieux & dix-huit ans,
indécis et tiraillé par des influences contraires, ne
recherchait dans le mariage que la réalisation de son
plus cher désir : prolonger, sinon perpétuer Iiinpé-
riale lignée de ses ancétres. Vain espoir, auquel il dut
bientdt renoncer.
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Ce fut la jeune reine qui en supporta le discrédit; on
Iui fit un crime de I'impuissance de son mari. On alla
méme, tant était malveillante & son égard la cour de
Vienne, dont I'empire était trds grand & Madrid, jus-
qu’d I'accuser de tentative d’avortement : cet enfant si
désiré, si attendu de tous, la reine seule n’en voulait
pas ; la vérité est qu'elle ne fut jamais enccinte, du fait
de Charles 11 tout au moins. Enfin, on affirma qu’elle
avait voulu elle-méme empoisonner son mari, en 1685.
C’est 'ambassadeur Mansfeld qui, probablement, langa
cette calomnieuse accusation (1).

Tous ces faux bruits augmentérent son impopularité.
Pour les Espagnols, elle devint bientdt I’étrangére, la
Frangaise; tclle, cent ans plus tard, Marie-Antoinette
devait étre I’Autrichienne, pour les hommes de la Révo-
lution.

Bientdt elle redoute que cette haine ne provoque
quelque crime; elle craint pour ses jours, et les lettres
qu’elle adresse & Louis XIV témoignent souvent de
celte angoisse : « Je ne puis plus m’empécher de
témoigner 4 voltre Majesté les périls que ma vie
court. »

Quelle atroce anxiété doit I'étreindre, cetle jeune
reine, toute de grices et de charmes, qui se consume
lentement dans le sombre Escurial, et ne voit autour
d’elle qu'ennemis suspects; qui redoute de trouver
A chacun de ses repas, dans chaque objet qu’elle touche,
chaque fleur dont elle se pare, I'insidieux et insaisis-
sable poison! N’est-ce pas au sublimé qu'on a attribué la

(1) Danemavu, t. I, p. 202-210; Journal du P. Léonard (Mss.
francals, 10263); e BoisLisLa, Mém. de Saint-Simon, t. IV, p. 886,
nole 8.
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mort mystérieuse de sa mére Henriette d’Angleterre,
pourtant cntourée d’affections dans son palais de Saint-
Cloud ? Le méme sort lui serait-il réservé ?

Mais un jour, une grande joie lui arrive : une Fran-
gaise, vive et spirituelle, qui, a Versailles, a régné sur
tous les cceurs, vient & elle et lui apporte le lointain
écho de cette cour brillante. L.a comtesse de Soissons
devient bientot sa favorite. Singuliére colncidence :
cette femme, qu’elle désirait tant connattre, qu’elle at-
tire auprds d'elle, malgré les justes réserves de Char-
les II, cette femme est réputée pour une empoisonneuse
célébre; on a dit tout bas, puis tout haut, qu’elle a
empoisonné son mari et le duc de Savoie; qu’elle a
voulu attenter aux jours de La Valli¢re el du Roi. Les
aveux de la Voisin I'ont contrainte & fuir; on I'a trom-
peltée publiquement & Paris; les portes de France lui sont
désormais fermées, et c’est elle, cette émule de la Brin-
villiers, qui, sur les instances de Marie-Louise, 8’installe
d ses clléds, et devient I'intime favorite de cette reine,
gu'hypnotise la crainte du poison ! Pouvait-elle penser,
il est vrai, que ce poison lui serait versé un jour par
une Francaise ?

Cependant, Marie-Louise ne parvenait pas a chasser
ses craintes. Etait-ce un pressentiment qui la hantait ?
ou n’avait-elle que de trop justes raisons de redouter
une fln tragique ? Elle fait écrire & Louis XIV par
I'ambassadeur Rébénac : « Je supplie trés humble-
ment Votre Majesté de vouloir bien faire envoyer quel-
ques contre-poisons. » Louis XIV s’empresse de satis-
faire 4 son désir; quand la thériaque arriva & Madrid,
la reine était mortie depuis trois jours. La comtesse de
Soissons portait décidément malheur.
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La nouvelle de cette mort causa grand émoi en
France, o Marie-Louise avait de nombreuses sympa-
thies. Personne ne douta de I'empoisonnement. « Tout
cela sent bien le fagot », écrivait Mme de Sévigné, et
tous les mémorialistes sont d'accord sur ce point.
Néanmoins on n’en parla qu’a voix hasse, Louis X1V
ayant le premier donné I'exemple de la discrétion et
du mutisme. 1l agit en cette affaire suivant sa con-
duite habituelle : de méme qu'’il avait fait le silence sur
I'empoisonnement du duc de Savoie, et détruit les dos-
siers secrets de ln Chambre ardente, de méme il n'in-
sista pas beaucoup auprés du roi d’Espagne, pour
avoir quelques éclaircissements sur la mort étrange de
8a ni¢ce, et pour caliner I'opinion.

Singulier monarque, qui asservissait la justice d ses
inléréts personnels, qui ne craignait rien tant qu’un
scandale od sa radicuse gloire edt élé ternie. Le roi
d’Angleterre eut moins de réserve a la mort mysté-
ricuse de sa fille.

Et c'est pourquoi, aujourd’hui, on est en peine de
résoudre cetle énigme historique. Pourtant il semble
bien que hypothése du crime soit la plus admissible.
Deux sortes de présomptions d’ordre moral et d’ordre
malériel militent en sa faveur.

On connaft les premiéres : I'antipathie, la haine qui
enveloppait Marie-Louise; la crainte perpétuclle que
celle-ci avait du poison; le désir de I'empereur de
mettre 4 sa place sur le trone d'Espagne une princesse
allemande, dont les enfants pourraient continuer digne-
ment la lignée de Charles-Quint, mariage qui soustrai-
rait définitivement I'indécis Charles II & l'influence
frangaise ; nul événement ne pouvait mieux servir les
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intéréts de I'Autriche, que cette mort opportune de
Marie-Louise. Aussi, 4 notre sens, faut-il chercher les
coupables, moins parmi les chevaleresques Espagnols,
grandis & la lecture des héroi'ques romanceros, que
parmi les émissaires fourbes de 'Empereur.

Parmi ceux-ci, ’'ambassadeur Munsfeld occupait une
place prépondérante a la cour. Ce fut lui que I'opinion
publique accusa (1), non sans raison d’ailleurs, car i}
était devenu I'amant de la nouvelle favorite, la célebre
empoisonneuse, la comtesse de Soissons. Or, si ’on
veut bien considérer que celle-ci avait, en 1689, cin-
quanle-trois ans et que I’Age avait dd la marquer « de
son irréparable outrage », on sera porté i penser que
Pamour seul ne dicta pas la conduite du comte de

(1) Quant A Mansfeld, les contemporains nc sont pas moins
unanimes & dire qu'il dut étre I'instigatcur de I'esmpoisonnement
de 1689. Dangoau (L. V, p. 460) note ce fait, cn 1696 : « Monsiour
manda il y a quelques jours & Mo Royalo, sa fille, qu'elle so
dédat do M. de Mansfold, contre qui il y avait cu de grands
soupgons & la mort do la roine d'Espagne, sa saur. »

Dans une des lettres do la méme époque, Tessé, qui se trouvait
précisément & Turin quand Mansfeld y arriva, dit : « Il 0’y a
nulle apparence quo jo fasse aucun repas avec lui, car ce Mon-
sieur est soupconné d’avoir eu part & ‘cclui que fit la reine d’Es-
pagne avant que do passer do co monde-ci & 1’autre. »

Madame donne les détails les plus pidcis sur ie wmode d'em-
poisonnoment (voyez le Recueil do Brunet, t. 11, p. 298 ct 357,
avec des notes de I'éditeur, od sont rapprochés une partie dos té-
moignages concordants) : « On n'est pas scrupuloux & cet égard
dans le Conscil impérial el sans que I’Emperour lo sache on ex-
pédie les gens dans I'autre mondo. »

Bussy-Rabutin écrit, de son coté, &4 Mme de 8évigné (t. VIII,
p. 543): « Vous voyoz ce qu’il a colité & la reine d’Espagne
d’avoir été Francaise dans un pays ctranger. »

‘Torcy (p. 526 do ses Mémoires) estimo que celte mort fut
criminelle, car les « comtes de Mansfeld et d'Oropeza » prirent
peu do soin de s’en justifier. s 8aiNT-81soN, Mémoires, publiés
per M. pe Boistisvg, t. 1V, p. 288, notes.
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Mansfeld — mais que la mattresse acheta les faveurs de
Pamant : sa science du poison en fut le prix.

La comtesse de Soissons devint donc la docile ser-
vante du comte dec Mansfeld et, aprés avoir empoisonné
en France poursoncomple, elle empoisonna en Espagne
pour le compte de I'Autriche (1). 1l est vrai qu’a son
lit de mort la recine d’Espagne assura 4 plusicurs
reprises d son entourage, dont 'ambassadeur francais
Rébénac, qu’elle mourait naturcllement : étrange
démenti qui, par saspontanéité forcée, nc peut dissiper
les soupgons (2).

La comtesse de Soissons, au dire de Saint-Simon,
quitta immédiatement I'lspagne pour échapper aux
poursuites de Charles 1I. Celui-ci, quoique fort piétre
mari, n'en aimait pas moins sa femme, et c’est i son
insu que fut tramée cette machination. La comtesse
sc réfugia cn Allemagne, puis a Bruxclles, ou elle
mena une vie misérable ; reniée de tous, méme de son
fils, celte triste aventuritre tomba dans la misére;
In fitre Olympe Mancini, qui avait vécu au milieu
(’unc rplendeur inouie, dont la jeuncsse ot Ia heauté
avaient ébloui Louis XIV lni-mdme, mourut dans
'exil, pauvre ct oubliée... Chitiment plus dur peut-
ttre que le supplice de sa devanciére, Mme de Brinvil-
liers!

(1) SBaint-Simon dit que « le méme conscil de Viennoe par raison
d'tat no se fit pas scrupule d’ompoisonner la reine d’Espagne,
fille de Monsieur, parco qu'elle n'avait point d'enfants, et parce
qu’ellc avait trop d’ascendant sur le ccour el sur l'esprit du rol
son mari, et qu'il fit exécuter ce erimo par ln comtesse do Sols-
:o::.s. réfugiéoe en Espagne, sous la direction du comte de Mans-
eld ».

(2) Mémoires de la Cour de Framce, par Mme px LaraveTTE,
éd. Michaud et Poujoulat, t. 11, p. 231-232.
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Cette fuite précipitée serait la meilleure preuve du
crime et dela culpabilité d’'Olympe Mancini. Cependant
I'assertion de Saint-Simon n’a pas été vérifice.

Si donc nous ne pouvons, de ce coté, n'émettre que
des hypothéses, nous sommes en mesure d'établir des
quasi-certitudes avec les relations authentiques ui
nous sont parvenues de I’événement : & savoir, le rup-
port de 'ambassadeur Rébénac & Louis XIV et I'obser-
vation du médecin Franchini, qui soigna la reine pen-
dant sa courte maladie.

Le premier écrivait 3 Louis XIV : « On a cu une
affectation fort grande dés le commencement de la ma-
ladie 4 répandre que la reine était tombée de cheval et
8’était rompu une veine dans le corps; qu’elle avait
mangé une quantité considérable d’huttres, de citrons,
de lait glacé, et I'on a vu un nombre de mémes gens
s’empresser de répandre ces faux bruils. Cependunt je
les ai lous vérifiés faux. N west pus vray quelle soit
tombée de cheval, ni u’elle ait rien mangé d'extraor-
dinaire, et il cst trés vrai, Sire, (u’elle est morte d'une
maniére bien terrible... Franchini, le médecin de la
reine, ne peut se sauver que sur une trés grande igno-
rance, de laquelle il serait plus suspect que personne.
Je lui ai donné des avis continuels pendantle mal de la
reine, sur la nature des remédes dont il se servait, et il
y a persisté jusqu’a la fin... Su relution ne marque point
des circonstances que je sais certainement étre vraycs,
en sorte, Sire, que sa conduite m’est suspecte. »

Tout est extraordinaire dans cetle catastrophe
étrange; le moins curieux de I'affaire n’est pas le cas
de ce médecin, recevant de I'ambassadcur des conscils
sur la fagon de soigner la malade et suspecté parce
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qu’il ne les suit pas! Franchini avait pourtant fait de
son micux ; il avail parfaitement reconnu les effets du
poison, mais s8'était bicn gardé d'en parler, « parce
qu'il y allait de sa vie ».

Sa relation est des plus intéressantes : congue en ler-
mes vagues, elle témoigne néanmoins d'une recherche
intempestive de détails minutieux et inutiles. Fran-
chini ne parle pas de poison; mais la vérité perce
cependant a travers le fatras de ses explications peu
claires. Qui veut trop prouver...

Il insiste d’abord sur I'alimentation défectueuse de
la reine, qui aurait provoqué I'attaque de choléra-
morbus « auquel clle aurait succombé », attaque qu’il
carvactérise par les symptdmes snivanls : nansea, romitu,
angustia et alvi plexn.

Il ordonne des vomitifs, puis des lavements; la ma-
lade rend une quantité d’humeurs corrompues et se
plaint de douleur, de soif, de faiblesse générale; I'into-
lérance gastrique cst absolue. Le lendemain, la mort
approchant, on lui donne de la thériaque et de « I'ex-
trait de gemmes » ; I'on fait des applications d'huile
« contra vencna », de thériaque dissoute dans du vinai-
gre : rien n’y flt, la reine mourat quelques heures aprés.

Ainsi donc, voild un choléra-morbus soigné au
moyen de contre-poisons avérés : thériaque, extrait de
gemmes, huile contra venena, thériaque dissoutle! Dans
la pharmacopée du temps, ces drogucs passaient pour
les meillcurs antidotes ; ce sont eux qu’on donna &
Madame, qui se disait empoisonnéc et suppliait qu’on
la déliveAt des venins morlels qu'elle croyait avoir
absorbés. Encore une fois, ces produits ne sont pas
habituels ; jamais il ne serait venu a I'idée d’un prali-
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cien de les ordonner en cas de maladie. On remarquera,
en outre, que Marie-Louise ne fut pas saignée, ce qu’on
n’edt pas manqué de faire pour une fiévre ou un flux
de bile quelconque. Franchini a donc parfaitement dia-
gnostiqué, ou présumé l'empoisonnement, mais n'a
pas consenti & 'avouer duns sa relation.

Du reste, les détails de I'autopsie corroborent notre
hypothése : « Les hoyaux étaient enflammés et pleins
de sérosilés claires, que les médecins aitribuent aux
efforts du vomisscment et que Sa Majesté n’a pas été
saignée... L’estomach était grand et enflammé, on I’ou-
vrit et il élail rempli de sérosités semblubles a celles
qui viennent d’'un cours de ventre liquide... On a
trouvé presque & toutes les parties du dedans du corps
du sang caillé. Les poumons élaient couverts de ce
sang caillé el paraissaient comme uleérés. Un des chi-
rurgiens dit que cela venait du Lhériaque que la reine
prenait ordinairement. Les wmédecins le ticent Wive. Le
foie était gros, un peu enflammé et il paraissait que la
rate était saine... (1) »

On peut rapprocher cette description de celle que
fait le Dr Vibert, le savant expert toxicologue, des
l1ésions constatées dans le cas d’intoxication arsenicale,
aigusg, cholériforme :

« La muqueuse gastrique est rouge, tuméfiée, recou-
verte d’'un enduit épais, parfois sanguinolent... Le
cceur renferme des caillots mous; le sang contenu dans
les vaisseaux est épaissi, de consistance presque gou-
dronneuse (2). »

(1) Relation du sieur Verdier, apothicaire de la reine d'Es-
pagne, in LeenecLg, loc. cil., p. 131.
(2) Vieenr, Précis de lozicologie, p. 864-368,
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L’analogie est évidenle entre ces deux descriptions;
si les connaissances anatomo-pathologiques des méde-
cins avaient été plus précises, la concordance serait
parfaite; néanmoins le rapport de l'apothicaire Ver-
dicr, si imparfait quil soit, mentionne la présence de
Iésions gastriquces et de caillots sanguins : ce qui peut
nous autoriser & admettre ’hypothése du poison.

Toutes ces présomptions ne sont pas loin de consti-
tuer un faisceau de preuves. Il est vrai que les auteurs
sont en désaccord sur la fagon dont le poison aurait
éLé versé; que ce soit dans une tasse de lait (Saint-
Simon) ou de chocolat (Mme de Lafayette); dans des
huitres (la Palatine) ou dans une tourte d’anguilles
(Dangeau), pen importe : Ia fille de Madame a proba-
blement succombé i une tentalive criminelle, dont
témoignent les rapports médicaux, et que les circons-
tances qui ont marqué cet événemncnt nous autorisent
4 admettre.

Est-ce trop s'avancer que d'attribuer ce crime 4 la
comlosse de Soissons? Malgré ce (u’en a pensé son
historiographe trop indulgent, tout semblo l'accuser
de complicité : ses rclalions avec Mansfeld, sa linison
opporlune avec la reine, sa fuite de Madrid, et surlout
son passé qui lui avait acquis sa trisle renommée.
FEmpoisonneuse de profession, elle scmait la mort sur
son passage, et Maric-Louise ne put 8'y soustraire. La
noire Mancini, qui devait la vic & une faiblesse do
Louis X1V, ne lui fut pas assez reconnaissante pour
dpargner sa nid¢ce. Le roi n’avait-il pas raison de dire :
« J'en rendrai compte 4 Dieu un jour ? »



I1I1l1. — L’INTERNATIONALE DU POISON
L'AFFAIRE DU ROI DE POLOGNE ET DU DUC DE SAVOIE

Le 21 septembre 4677, sur une dénonciation ano-
nyme, Louvois faisait arréter le satanique Vanens,
accusé de projeter un cmpoisonnement contre le
roi. Mais bientdt la police s’apergut qu’elle tenait le
chef d’une association de malfaileurs redoulables dont
la double occupation consistait a fabriquer de la fausse
monnaie et & préparer des poisons mystéricux et ter-
ribles.

(Vétait Dassociatlion des alchimistes Bachimonl,
Vancns et consorts. Ce n’étaient pas, comme lcs
autres inculpés de l'affaire des poisons, des fabricants
de poudre de succession qui vendaient leurs produits
au premier clicnt qui leur était adressé; en un mot, ils
ne tenaient pas boutique ouverte, ct leur officine
n’élait pas, comme celle de la Voisin, de notoriéLé
publique.

118 avaient une spécialité fructueuse : ils travaillaient,
dansles cours étrangéres, auprés des rois et des princes
désignés & la mort par la vengeunce ou I'anibition des
envieux.

lIs avaient, dans tous les pays, des racoleurs, des
représenlants, pourrait-on dire, et formaient ainsi une
vérilable association internationale, I’Internationale du
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poison, plus terrible et plus dangereuse que celle de
I'anarchie moderne.

En France, ils essayérent vaincment d’attenter aux
jours du roi; nous verrons, dans le chapitre concernant
Louis X1V, que Colbert et Louvois surcnt les prévenir.

kn Angleterre, ils étaient forl bien en cour :
Charles Il était passionné d’occultisme et d’alchimie;
peut-dtre en profitérent-ils pour perpétrer quelque
mystéricux forfait.

lin P’ologne, ils cherchérenl 4 empoisonner le roi
Jean Sobieski et la reine Marie-Casimire. M. de Béthune,
ambassadeur de Irance, dans une lctire datée de
Dantzig, le 6 novembre 1677 ct adressée a Louis X1V,
précise les détails de l'altentat : ¢« Comme ils pren-
nent I'un et I'autre tous les malins du café, dans lequel,
pour son amertume, on met toujours du sucre et que
ce breuvage se prépare par un petit Moscovite dans
une chambre proche de celle de Leurs Majestés, oi on
laissait toujours du sucre en poudre, on avait jeté dans
le sucrier, mélés, une forte dose de sublimé et d'ar-
senic, que le petit gargon, en ayant pris fort pcu, se
trouva dans le moment surpris d’unc si violente dou-
leur que tout ce que I'on a pu faire a été de lc sauver,
ct on a trouvé par dillérents essais que jamais poison
n'a éé plus véritable et préparé avec plus de méchantes
intentions, et la reine de P’ologne avait déja son café
devant eclle lorsqu'on a découvert In chose, cc qui
obligera leurs Majestés de prendre de trés grandes
précautions pour I'avenir (1). »

C’est donc & la gourmandise de leur petit domes-

(1) Intermédiaire des chercheurs et curienz, 30 aott 1896.
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tique que la reine et le roi de Pologne durent de ne
pas succomber au poison.

Louis XIY fut trés ému de cette tentalive crimi-
nelle : « Madame ma sa:ur, écrivit-il & Marie-Casimire,
je loue Dieu de I'heureuse découverte du poison mélé
avec le sucre du café qu'on vous devait servir... Je
vous conjure d’'en profiter comme d’un avertisse-
ment du ciel pour la conservation de votre per-
sonne et de celle du roi de Pologne, monsieur mon
frére (i) >

Plus tard, Vanens avoua avoir projeté de mauvais
desseins a I'encontre de Sobicski. On ne jugeca pas ulile
d’éclaircir cette affaire; tout au plus peut-on présumer
aujourd’hui que c’est 4 son instigation qu’on versa le
poison dans le sucrier. (Interroguatoire de Poncet d’Or-

villiers.) )
" Le duc de Savoie fut bientdt le point de mire de
celte bunde d’assassins. Qui leur commanda cet empoi-
sonnement? P’robléme insoluble e¢ncore aujourd’hui :
il reste peu de documents qui pourraient éclairer ce
point obscur. Louis XIV, craignant sans doute de com-
promettre des personnages trop haut placés et redou-
tant peut-étre des complications diplomatiques ou un
scandale énorme, préféra étouffer I'affaire, plutdt que
de proclamer la vérité. Ce que I’'on peut soupgonner,
c’est que le propre ambassadeur du duc de Savoie &
Paris n’y fut point étranger, non plus qu'une parente
du due, la célébre comtesse do Soissons, dont nous
parlons plus haut, et qui fut une des virtuoses de
I’empoisonnement. Tous deux avaient commerce avee

(1) Louis XIV d la reine de Pologne, 2 décombro 4677,
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Vanens et ses amis, ct connurent, s’ils ne le provoqué-
rent, le régicide qu’on allait commettre.

Déja, depuis quelque temps, le bruit courait qu’on
voulait assassiner S. A. R. le duc de Savoie; 4 la faveur
de ces soupcons, un certain M. Truschi, désireux de
compromettre M. de Livourne, I'accusait nettement
d'avoir voulu tuer son mailre, < par une poudre dans
une lettre ». 11 y eut alors un véritable imbroglio ita-
lien, extrémement confus, od furent mélés Truschi,
Livourne, Colonna, Cholet, etc. ; les faux témoignages
affluérent, et, aprés une laborieuse enquéte, le duc
reconnut qu'il g’agissait simplement d’une subornation
de témoins.

Tout était arrangé, et le calme renaissait dans les
esprits quand hrusquement quelques jours apras, lo
prince succombait, le 12 juin 1675.

Lorsque, deux ans plus tard, Yanens fut arrété, et
toute la bande sous les verrous, Louis XIV apprit de
quel crime ils étaiont coupables. Les aveux d’un com-
parse, le laquais La Chahoissidre, le terrifierent; ce
sont ces révélations qui nous permettent de reconsti-
tuer les circonstances du drame.

L’affaire était d'importance : Bachimont devait &tre
créé duc — ce qui implique la complicité d’un prince
puissant — et recevoir la forte somme; d'ailleurs, il
s’était enrichi 4 ce métier, car, débutant sans fortune, il
avait, au bout de peu d’années, acheté un domaine en
viager de 500 louis. Les autres, Vanens, La Chabois-
siére, furent honnétement récompensés.

Quel fut le poison donné au duc? Les assassins
avaient & leur disposition une quantilé considérable
de produits chimiques et de drogues; les unes leur

11, i1
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servaient 4 fabriquer la fausse monnaie, & ohtenir le
métal blanc qu’ils vendaient au trésor au poids de l'ar-
gent. Yanens utilisait une huile qu’il appelait huile de
corcaude ou de pétrole et qui, dans son esprit, devait
convertir le cuivre en or. Bachimont distillait des
herbes : senegon, vermiculaire, genét et surtout la
scille; il faisait de cet oignon unc consommation extra-
ordinaire, car un de ses émissaires partit un jour cn
acheter en Provence pour 50 louis. Ces simples lui
servaient & ses travaux d'alchimie, pour la formation
des métaux (1).

Tout cela ne constituait pas des poisons hien dange-
reux; mais La Chaboissiére avoua qu’il avait vu son
maftre Bachimont, « distiller des herbes dans un grand
chaudron & lessive, puis il laissait refroidir, ajoutait
des poudres, puis remettait sur le feu, versait le tout
dans des floles; celles-ci furent portées chez Cadelan ».
11 ajouta qu’avec cc poison, il avait mis une « grosse
téte 4 bas ». La liqueur ainsi falwiquée « était 'abord
épaisse et verditre, mais uprés qu’elle était reposée,
et qu'il y avait mis les poudres, la liqueur changeait a
Pinstant de couleur et demeurait comme du vin hourru
qui serait clair » (vin nouveau, non fermenté) : ce fut
probablement cclte drogue qu’on servil au duc de
Savoie; on en mit dans son vin, car ¢’était le meilleur
moyen d’en masquer le goit, la poudre étant soit de
P’arsenic, soit du sublimé; on en trouva de grandes
quantités au laboratoire de Bachimont, ainsi que de
Pécume de plomb qui entrait dans son vin frelaté.

Ce poison pouvait tuer en huit, quinze jours, un

(4) Archives ds la Bastills, mss. originaux.
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mois et méme un an — 3 condition sans doutc d’en
répéter les doses. Un Italicn offrit A Vanens 40,000 livres
de son secret, mais Vanens refusa : il travaillait & for-
fait ct ne vendait pas la reeette de Rabel.

Ce crime, ce régicide resta impuni, ou presque :
Vanens fut condamné aux galéres perpétuelles —
pour d’autres crimes du reste; Bachimont, détenu a
Besangon pour fausse monnaie. Scul, La Chaboissiére,
que ses complices avaient déjd tenté d’empoisonner,
paya pour lcs autres : on le pendit.

La Chambre (e I'Arscnal avait cependant le devoir
impérieux de faire In lumiére sur toutes lcs affaires
d’empoisonnements; mais lorsqu’elle cut & juger, non
plus de vulgaires assassing, coupables «’un crime
hanal, nais une hande de malfaiteurs spicinlisés dans
le crime politique, clle cut peur ct abrita sa responsa-
bhilité derriére le roi.

Celui-ci, moins soucieux de la justice que du scan-
dale, préféra ne pas venger la mort du duc de Savoie.



IV. — LES TENTATIVES D’EMPOISONNEMENT GONTRE
LES MINISTRERS DR LOUIS XIV : MAZARIN. — FOU-
QUET. — COLBERT. — LOUVOIS. — DE LIONNE.

De par leur situation, les ministres de Louis XIV
étaient exposés plus que tous autres aux attentats
des empoisonneurs; aussi la légendec veut-elle que
quelques-uns d’entre eux soient morts par le poison,
ou n’y aient échappé que par miracle.

Bienavant I'affaire des poisons, avant méme le scan-
dale de la Brinvilliers, on avait, en.4664, attribué a uno
tentative criminelle la mort d’'un ministre tout-puis-
sant : le cardinal Mazarin.

Mazarin mourut dans les premiers jours du mois de
mars 1664, aprés une longue maladie, qui, depuis un
an, ne lui laissait guére de répit. Gui Patin nous a rap-
porté les indicibles souffrances de I’infortuné ministre,
en proie & de violents accés de goutte et & de fré-
quentes coliques néphrétiques. Et, chose curieuse,
c’est le méme Gui Patin, qui s’est fait, par la suite,
P’écho des rumeurs d’empoisonnement qui se propa-
geérent au sujet de cette mort (1). Pourtant, il avait
écrit, le 3 aodt 1660 : « Le mal de Son Eminence est

(1) Gui PaTin, Lelires du 2 juillet, 10 aott, § octobre, 20 dé-
cembre 1660; 8 ot 18 février 1664.
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une maladie d’entrailles, qui sont menacées de gan-
gréne et de décomposition; cela provient d’une forte
et vieille intempérance, qui a engendré une diathdse
qui résistera 4 toutes les ressources de notre art. Tout
passe, et lout ira au méme endroit, nous, vous, et eux,
grands et petits, Lous égaux 4 ce prix. » Pourquoi, dés
lors, prétendre que la maladie du cardinal est douteuse,
dubii et ancipitis cventus?

L’hiver se passe, et Mazarin est de plus en plus
malade; I'opinion commune est qu'il ne vivra plus bien
longtemps. On le met au lait d’anesse, il suit un régime
sévére, mais le ceur est bienldt atteint : « il a le pouls
intermittent », il souffre de palpitations, les pieds sont
enflés. « Il y a bien plus de quatre jours, écrit Gui
Patin, le 7 mars 1661, que le diable aurait emporté le
Mazarin, mais il ne sait par ou le prendre, tant il pue.
H a peur que le Mazarin lui donne la peste par la puan-
teur de son corps. » Rien d’étonnant & cela, puisqu’on
avait entouré les pieds du malade avec du crottin de
cheval, pour combattre 'edéme (1)!

Mazarin meurt enfin. On sait quel courage il montra
en cette circonstance : qui n’a lu I'anecdote tristement
navrante du ministre, passant en revue tous les tableaux
de sa galerie, quelques jours avant de s’aliter définiti-
vement : « 11 faut que je quitte tout cela; adieu, chers
tableaux quec j’ai lant aimés! »

« Il it bonne mine 4 la mort, dit Eugéne Pel-
letan (2); il joua au biribi jusqu'au dernier moment;
Ia veille de son agonie, il parut une cométe; un cour-

(1) A. Fnanxuin, la Vie privée d’antrefois (los Chirurgieans).
(2) Bugdne PeLLETAN, Décadence de la monarchie francaise.
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tisan dit au cardinal en faisant allusion a son prénom
Giulio : c’est la cométe de Jules César. Le cardinal
secoua la téle sur son chevet : elle me fait beaucoup
d’honneur. »

D'un caractére énigmatique et étrange, cet homme,
parvenu au sommet de la fortune et des honneurs; qui
g'était montré double dans toutes les circonstances de
la vie; qui, plus que tout autre, devait regretter les
jouissances terrestres, et aurait pu s’écrier, comme
Rabelais, au moment supréme : « Tirez le rideau, la farce
est jouée... »

Comment admettre, avec Raspail, que Mazarin ait
succombé au poison ? Malgré Paffirmation de Gui Patin,
qui déclare que celle mort est un mystére, vien ne fut
moins imprévu ni moins mystérieux : I’évolution de la
maladie du cardinal était toute naturelle et devait fata-
lement le conduire d la mort. Si Gui Patin, d’ailleurs,
a insinué ces bruits méchants, c’cst surtout en haine
de son rival, le médecin Guénaut, qui soignait le
ministre, et de Yallot, qui fut appelé auprés de lui. Gui
Patin — qui n’était pas un bon confrére, loin de la —
ne cache pas que Mazarin mourut surtout par la mala-
dresse de ses médecins; el c’est probablement cette
médisante calomnie qui a fait naftre I'idée de I'empoi-
sonnement.

Il est vrai que l'ubbé Blache (1) raconte, dans ses
Mémoires, qu'd 'instigation du cardinal de Retz et de la
marquise d’Asserac (2) un certain Italien, le signor

(1) Mémoires de 'abbé Blache, curé de Ruel.
(2) La marquise d’Asseruc n’ean é&tait pas, dit le mémorialiste,
4 son coup d’essai. C’était, rapporte-t-il, la plus subtile empoi-
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Pietro, empoisonna Mazarin 4 I'aide d’un toxique spé-
cial, dont il avait le secret et qu’il appelait trés plai-
samment son Ilivir d'Aérédité. Et comme ce Pietro
était un honnéte assassin, il avait promis 4 Dieu « de
ne mettre jamais en usage son divin élixir que dans
les occasions de grande importance ».

L’Italien commenga par acheter, & I'aide de présents
somplueux (il dépensa & cet effet plus de mille écus)
I'entourage du ministre; ct, parvenu prés de sa victime,
Ini offrit le poison. Celui-ci était si subtil que « par sa
vertu il faisait déclarer la nature selon le penchant des
humecurs qu’on a dans le corps, et qu’ensuite la maladie
survenait & I'un d’unc fagon ct & I'autre d’une autre ».
Le médecin de Mazarin, M. Vézon, aurail eu quelques
soupgons, éveillés surlout par les grimaces sardoniques
ct le prurit nasal du malade; il ajoutait qu'on pouvait
fort bien 8tre empoisonné par des odeurs et que d’ail-
leurs, & I'autopsie, on avait remarqué certaines marques
noirdtres sur un cartilage du nez.

Mazarin aurait donc, d’aprésles dires de I'abbé Blache,
succombé comme Jeanne d’Albret & un parfum mysté-
ricux. Nous avons plus haut exposé notre sentiment
sur les prétendus empoisonnements par les gants de
senteur. Nous ne reviendrons pas sur ce sujet. Signa-
lons toutefois Finvraisemblance du récit que nous
venons de rapporter. Connait-on un toxique qui pro-
voque telle ou telle maladie suivant le tempérament

sonneuse qu'il y edt au monde. Ello a’était débarrassée de son
mari, pour no pas avolr d’autre enfant uo lo fils unique qu’ello
chérissait ¢t dont elle voulait faire un grand seignour. Notons,
en outre, que 'ahbé Blache est muet sur le prétendu empoison-

nement do M. do Pérélixo, m-chevuquo do l’aris, dont il relate la
morl sans commentaires.
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de la victime? Et que dire de cet examen post mortem
et de ces lésions constatées sur un cartilage? On
remarquera, en outre, dans ce récit, de multiples con-
tradictions : c’cst ainsi que cet élizir d’hérédilé aurait
occasionné chez des nonnes empoisonnées par mégarde
des accidents tout différents, vomissements, douleurs
d’entrailles, anémie progressive, etc. Leur médecin,
M. Aignan, reconnut laprésence du poison a la faiblesse
du pouls. En réalité, ces religieuses avaient été intoxi-
quées par les émanations de fosses d’aisances installécs
d'une fagon fort défectueuse. L’abbé Blache nous paraft
donc avoir singuliérement enjolivé ses Mémoires, qui
constituent peut-étre un roman intéressant, mais non
une histoire véridique des événements contempo-
rains (1).

Et puis, quel serait ce poison qui fait le malade se
gratter le nez et rire aux éclats?

Les démangeaisons du nez sont provoquées par la
vératrine, alcaloide de I’cllébore; la grimace ou rire sar-
donique, par la renoncule scélérate; mais comment
réunir ces deux poisons sur une fleur? S’il suffit de
respirer un peu de vératrine, pour éprouver des crises
paroxystiques d’éternuement, il faut ingérer la renon-

(1) Le curé de Ruel, Blache, allirmait avoir été I'objet d'uno
tenlative d’empoisonnomont dirigée contre lul par son bedeau.
Ce dernicr, en scrvant la messo, lul aurait offert un vin suspect,
couleur d'orange. Lo prétre ofliciant, s'étaut upercu de cotto sin-
gularité, le bedcau, tout troubld, lul dit quo ce vin dtail gdtd ct
on en apporta d'aulre pour le verser dans le calico.

Mais, oncoro une fois, on ne saurait ajouter foi aux racontars
de l'abbé Blache, qui paraissent suspects i plus d'un titre. Il
signale aussi une tentative d’'ompoisonnement contre I.ouis XIV
et lo Dauphin, aussi invruiscmblablo cque les uccusations qu'il
porte contre le cardinal de Rolz,
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cule scélérate, pour obtenir le rire sardonique : ’hypo-
thése d’une fleur empoisonnée avec ces deux substances
est donc inadmissible. Peut-étre ordonna-t-on 4 Mazarin
quelques grains d’ellébore dans le but de le soulager;
mais de 13 & conclure au crime, il y a loin.

Un témoignage pourrait cependant donner quelque
créance A cette thése : en 1679, au moment od le bour-
reau allait pendre une matrone, la Desloges, condamnée
par la Chambre ardente, elle fit spontanément cette
déclaration (1) : elle affirma que son amant, Nicolas
Charpentier, architecte et juré bourgeois de la rue des
Ecouffes, avait enlevé jadis une fillette de onze ans,
filleule du cardinal ; ce dernier la réclama au ravisseur,
qui se refusa a la rendre, disant que « M. le cardinal
pourrait remuer, ou faire remuer toute la terre s8’il
voulait, mais que lui, Charpentier, remuerait le ciel ».
Quinze jours aprés, poursuivit la Desloges, le cardinal
mourait, et Charpentier parla de cette mort, « comme
8’il edt voulu faire comprendre que c'était lui qui
avait causé la mort par son grand savoir et sa
science ».

Déja, Mme de Brinvilliers avait, en termes couverts,
parlé dans le méme sens; cette déclaration confirme-
rait donc les bruits d’empoisonnement. Mais quelle
valeur faut-il reconnattre a ces témoignages? Mme de
Brinvilliers, hystérique, monomane de I'’empoisonne-
ment, a8 plus d’une fois été surprise en flagrant délit
de mensonge. La Desloges n’a-t-elle pas fait cet aveu
supréme dans le but de prolonger ses jours?C’est pos-
sible, méme probable.

(1) Ravaisson, t, V11, p. 78.
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- Rien, dans les circonstances qui marquérent la
maladie et la mort de Mazarin, ne nous permet de croire
4 'empoisonnement; linfortuné cardinal était, d’ail-
leurs, suffisamment malade, et ceux qui attendaient sa
fin n’avaient qu’a prendre patience. A quoi bon achever
un malheureux dont les heures étaient comptées?...

*
L ]

C’est cncore la légende qui veut que Fouquet, le
surintendant malversateur, ait été d'abord empuison-
neur, puis empoisonné lui-méme : empoisonneur, purce
que Glaser aurait été « & son service ». Mme de Brin-
villiers a raconté, dans un de scs interrogutoires, (ue
Glaser avait, en 1656, fait un voyage & Florence, pour
y étudier la maniére de fabriquer les poisons les plus
subtils et les plus fins. « Glaser, disait-elle, en ctait
revenu, rapportant quelques feuilles qu'on ne cueil-
lait qu'en ce temps au mois de mars, longues d’en-
viron comme le pouce. » Llle ne put se rappeler leur
nom, mais elle affirma qu’clles « resscmblaient & la
feuille de séné, mais elles étaient un peu plus grandes
et servaient pour composer ses poisons ». Nous savons
ce qu’il faut penser des asserlions de Mme de Brin-
villicrs, et nous avons vu plus haut que Glaser dtail
vraisemblablement accusé d tort par la marquise. Si
donc, comme tout nous le fait supposer, ce voyage de
Glaser A Florence, dans le hut d’y étudier des plantes
vénéneuses, est une pure invention de la Brinvillicrs,
P'accusation portée par clle contre Fouguet ne lient pas
debout. Du reste, d qui le toxique edt-il été versé?

11 n’y a, dans le courant de 1656 et de 1657, aucune
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mort mystérieuse, dans le domaine politique bien
entendu, que I'on puisse attribuer au poison.

En 1661, Mazarin mourait, mais rien n’est moins
prouvé que son assassinat, et il est difficile d’'admettre
que Fouquet — si on veut voir en lui assassin — so
soit précautionné cinq ans auparavant.

On a objecté que la sévérité de Louis XIV envers
gon ministre concussionnaire était dictée par la certi-
tude qu’il avait acquise que Fouquet était un empoi-
sonneur. Il n’en fallait pas tant pour provoquer la
mesure de rigueur prise contre lui; le montant des
vols et des prévarications était énorme, 'outrecuidance
de Fouquet — qué non ascendam? — dépassait toute
mesure; la roche larpéiennc était prés du Capitole.
Point n’cst besoin pour expliquer la conduite de
Louis XIV d'émettre des hypothéses plus ou moins
vraisemblalles, telle que la version de Fouquet empoi-
sonncur — car, en ce cas, il n’cdt pas manqué de se
débarrasscr d’'abord de son plus dangercux cnnemi,
dec Colbert, qui préparait sa disgrAce, et le desservait
auprés du roi.

Fouquet n’a donc probablement pas participé aux
afTaires d’empoisonnement dont parla Mme de Brinvil-
liers. Plus tard, il fut mélé — indirectement, il est
vrai — au scandale de P'affaire des poisons; I'arrét de
détention perpétuelle I'ayant mis hors d’état de cons-
pirer, ses amis, ses parents complotérent en sa faveur :
un d’cux, le conseiller Pinon du Martray, fit dire des
messes et des conjurations, « enlye dewr élévations, contre
le roi, et en faveur de IFouquet; et, si elles n’étaient
pas suivies de succes, il faisait état de se servir du
poison, car il avait quelques accésa la bouche du roi».
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Ce fut sans doute cet homme de condition, grand, bien
fait, assez plein de visage, coiffé d’une perruque
blonde, qui vint trouver trois sorciers-empoisonneurs,
Moreau, Passavart, et le prieur de Saint-Arnould, « pour
faire mourir le roi el faire revenir M. Fouguet (1) ».

Ceci se passait en 16717. Lorsque, quatre ans plus tard,
cette conspiration fut découverte, Louvois chercha a
éclaircir P'affaire (2). Il écrivit & La Reynie d’agir en
toute hite et de surseoir, g'il le fallait, 4 ’exécution
des trois prisonniers qui avaient été sollicités « par un
homme de la dépendance de M. Fouquet ».

Qu’arriva-t-il ensuite? La Reynic eut soin, comme le
recommandait Louvois, de tenir secrets les nouveaux
aveux, et ceux-ci ne figurent pas au dossier. En tout
cas, il semble bien qu’il 8’agissaitld moins d’une affaire
de poison que de sorcellerie, et cette conspiration ne
dut jamais étre trés sérieuse. Du reste, Fouquet était
mort depuis deux mois, lorsque les condamuds fivent
cette déclurution; comme ils no purent préciser quel
était I'homme de condilion, parent de Fouquet, et que
d’autre part, ils n’ignoraient pas la mort de ce dernier,
on peut vraisemblablement supposer qu'’ils ont commis
cette délation dans l'unique but de prolonger leur vie
de quelques jours, puisqu’une nouvelle enquéte, minu-
tieuse et longue, s’'imposait.

D’autres personnages, d'ailleurs, s’entremettaient
activement en faveur du prisonnier de Pignerol :
Mme de Yivonne avait passé un traité avec la Fillastre
et I'abbé Colton, truité que ceux-ci reconnurent lors de

(1) Procés-verbal de question de Debray (juin 40681).
- (8) Louvoss @ La Reynie (47 juin 1684).
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leur confrontation devant La Reynie (1). Ils faisaient
des conjurations, qui devaient d’abord amener le réta-
blissement et la liberté de Fouquet, puis la mort de
Colbert, par surcroft. La duchesse de Vivonne deman-
dait aussi — comme la plupart des dames de la cour
— l'amour du roi. On sait que ces pratiques de magie
blanche ou noire ne furent gudre couronnées de succés :
Fouquet n’en restait pas moins a4 Pignerol, et Colbert
s’obstinait & ne pas mourir. 1l est bien vrai que celui-ci
fit, dans le courant de janvier 1669, une courte maladie;
mais, malgré ce qu'en pense M. Ravaisson, rien ne
prouve que ce ne fut pas 13 une indisposition naturelle :
elle n’eut d'ailleurs pas de suite.

Fouquet, a I'insu duquel se tramaicent peut-8tre toutes
ces machinations — comment les aurait-il apprises? —
se consumait donc lentement dans sa prison perpé-
tuelle. L’ancien surintendant des flnances espérait tou-
jours de Louis XIV une mesure de clémence; il était
malade et sa santé s’altérait au régime pénible qui lui
était imposé; 'arthritisme se manifestait chez lui sous
toutes les formes : il avait les jambes enflées, de la
sciatique, des coliques, des hémorrholdes, la pierre,
la gravelle, sans compter les rhumes, les maux de
téte, les fluxions, les bruits d’oreilles, les yeux perdus,
les dents minées. Le roi, se laissant fléchir par les amis
restés fidéles & Fouquet, lui permit enfin de quitter
Pignerol : il était trop tard. Le condamné, gracié,
mourait d’apoplexie, en mars 1684.

11 faut donc faire justice de cette 1égende, qui veut
que Fouquet ait succombé & un empoisonnement

(1) Procds-verbal de confrontation de la Fillastre et de Cotton.
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ordonné par Louis XIV. Quel intérét aurait eu le roi a
commettre ce crime inutile, prés de vingt ans aprés la
condamnation du surintendant? Le nom de Fouquel
n’excituit plus guére en France qu’un senlimont de
pitoyable commisération; l'’enfermé de Pignerol ne
pouvait, de sa prison silencieuse, révolutionner les
masses ni provoquer de soulévement : il n’était guere
d craindre; pourquoi, dés lors, le supprimer?

D’autres ont voulu voir dans Fouquet I'komme au
masque de fer; aprés avoir faussement répandu le bruit
de sa mort, on l'aurait conduit 4 la Bastille, le visage
cadenassé derriére 'impénétrable masque... roman évi-
demment trés ingénieux, mais dont I'invraisemblance
ne mérite méme pas une réfutation. L’histoire n’est
pas toujours si dramatique que le voudrait le roman-
cier; ce n’est pas unec raison pour la fuusser jusqu'a
I'absurde,

Fouquet, ministre concussionnaire, o élé condanné
pour ses vols scandaleux et, aprés vingt ans de déten-
tion, est mort, sans pouvoir jouir seulement de la demi-
grice si péniblement obtenue.

Grandeur et décadencel...

Un autre ministre, Louvois, aurait, d’aprés Saint-
Simon, Dangeau et nombre d’historiens, succombé
également au poison : sa mort subite, rappelant celle
de Madame, pouvait accréditer ce soupgon.

Le 15 juillet 1691, Louvois avait eu avec Louis X1V
une trés vive discussion : leroi, qui n’aimait guére les
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procédés brutaux de son ministre, lui avait déjd, entre
aulres faits, reproché le pillage du Palatinat, dont la
pleine responsabililé lui incombait; cette fois le bom-
bardement de Liége fut le sujet du mécontentement
royal.

Louis XIV avait désapprouvé cette mesure inhu-
maine et, par surcroft, inutile; cependant Louvois ne
tint nucun compte de cct avis et ordonna le bombar-
dement. La scéne fut terrible entre le roi et son
ministre, tous deux fort colériques ct trés auloritaires.
Cclui-ci, au cours de la querelle, jeta insolemment son
portcfcuille sur la table. Louis X1V marcha sur son
ministre, la canne levée, mais se ravisa, surlesinstances
de Mme de Maintenon, présente A la dispute.

Louvois sc retirn immédinlement, en proie & une
violente émotion ; il rentra chez lui, n'en sortit plus
de la journée, ct le lendemain s’appréta, comme de
coutume, & aller travailler avec le roi : la nuit avait
porté conseil, cl I'avait assagi.

Cependantil ne se sentait pas hien ; sa santé, depuis
qucique temps ébranlée, Iui causait quelques soucis; il
prenait des caux mindrales, dont il disait tirer un
grand bénéfice, et, toujours altéré, buvait de l'eau
pure en grande quantité. Il en avait toujours un pot
sur sa cheminée. Peut-éire était il diabétique?

Ce jour-1d son malaise était plus grand que d’habi-
tude. A peine entré au conseil, il se sent gravement
indisposé; on I'emporte, on le saigne 4 droite, puis 4
gauche, sans grand succes; il avale un grand verre
d’eau, mais « il n’éteignit pas F'ardeur du mal, et glaga
la chaleur vitale ». Malgré les soins empressés de
Fagon, les douleurs augmentérent, et quelques minutes
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apres, Louvois expirait, dans les bras de son ami Bar-
bezieux, accouru en toute hdte (1).

Celui-ci, dans une lettre au comte de Tessé (21 juillet
1691), ne cache pas son sentiment : Louvois est mort
empoisonné, « il n’y a presque pas lieu d’en douter ».
De méme, 'ambassadeur vénitien Pietro Vernier, dans
sa relation au .doge Morosini, se fait I’écho de
cette accusation d’empoisonnement : un domestique
subalterne s’était, en l'absence de Louvois, intro-
duit dans son cabinet et avait versé du sublimé dans
le « pot » de Louvois. Ge domestique fut, du reste,
arrété, puis relaxé quelque temps aprés, sur les ordres
mémes de Louis XIV,

C’est que le roi, en lisant les rapports de I'autopsic
de son ministre, avait pu acquérir la conviction que
cette mort subite était naturelle. 11 est bien vrai quo
Pambassadeur de Venise s’appuie sur celte médmo
autopsie pour conclure au crime : « On a trouvé,
écrit-il, le ceeur flasque avec (uelques taches livides a
l'intérieur... Il y a des sublimés qui agissent instan-
tanément... — « 1l est possible, ajoute-t-il, que le coup
vienne d’une main élevée. »

Barbezieux dit qu’on n’a pas trouvé d'indices assez
positifs; néanmoins il ne doute pas de 'empoisonne-
ment. .
Cependant — une fois n’est pas coutume — les chi-
rurgiens qui firent 'autopsie purent poser des conclu-

(1) Au sujet de la mort de Louvois, se référer aux documents
sulvants : Ravaisson, t. IV, p. 19 ot t. V, p. 408; S8aint-8im0nN,
Mémoires; Letire de Pambassadesr Pielro Vernier & Morogini,
:og‘e de Venise; Lelire de Barbezieuz au comte de Tessé, 21 juillet

604,
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sions certaines. Leur rapport a paru dans un des ou-
vrages dec Dionis, chirurgien de Louvois, qui assista d
Ia nécropsie. Les quatre chirurgiens Féline, Gervais,
Dutertre et Dionis signérent la relation suivante :
« Le jugement certain qu’on peut faire de la cause de
celte mort est I'interception de la circulation du sang :
les poumons en élaient pleins parce qu’il était retenu,
et il ny en a pas dans le ceeur, parce qu’il n’y pouvait
pas entrer; il fallait donc que ces mouvements cessas-
sent, nerecevant pas de sang pour les continuer. C’est ce
qui 8’est fait aussi, et ce qui a causé une mort si subite. »

Voild qui réduit A néant les soupgons d’empoisonne-
ment. Les « sublimés » si extraordinaires dont parle
I'ambassadeur de Venise n’ont pourtant pas pour cffet
de provoquer une embolie pulmonaire; car c’est bien
A un accident de ce genre qu’on est en droit d’attri-
buer la mort de Louvois. 11 est donc inutile d’y voir le
crime d’wne main élevée. Ce n’cst pas une raison parce
que Louis XIV était en désaccord passager avec son
ministre pour qu'il I'ait assassiné : la colére royale
n’allait pas jusqu’a le pousser au crime.

Louvois souffrait depuis fort longtemps; peut-8tre
la violente émotion qu'il éprouva devant les remon-
trances de Louis XIV a-t-elle contribué a4 provoquer
Paccident ultime; on ne peut, en tout cas, voir dans
cette mort, si mystérieuse qu’elle apparaisse, ';euvre
néfaste du poison.

*
(X ]

Un autre ministre de Louis XIV, le diplomate de
Lionne, serait mort, empoisonné, lui aussi, victime

1. 12
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non d’une vengeance politique, mais de la haine de sa
femme (1).

Celle-ci menait 4 la cour une vie déréglée, au point
que Louis X1V avait exigé de son mari qu'il la fit enfer-
mer dans un couvent. Les libelles, les pamphlets les
plusinjurieux, circulaient sur son compte : on y racon-
tait que Mme de Lionne partageait avec sa fille les
faveurs du comte de Sault, d’autres disaient de M. de
Champlatreux, d’autres enfin de M. de Saint-Paul. Le
mari avait un jour trouvé, couchés céte a cdte, dans le
méme lit, 'amant, la mére ct la fille. Aussi ne fit-il
aucune difficulté pour confier sa femme aux sceurs de
Sainte-Marie de Saint-Jacques. Ceci se passait le
21 aodt 1671; quelques jours plus tard, de Lionne
tombait malade; le 5 septembre, il mourait.

La Brinvilliers, devant ses juges, affirma qu’il avait
été empoisonné; elle insinua méme que P’enautier, le
receveur du clergé, impliqué dans 'affaire d’Aubray,
pouvait étre, sinon l'auteur, du moins complice de
I’attentat.

Plus tard, une Italicnne, la femme Urbain, fut
accusée d’avoir pris part au crime.

L’énigme ne fut jamuis rdsolue : de Lionne mourut-
il empoisonné par les amants de sa femme, ou par sa
femme méme, qu’on relaxa quelque temps aprés son
arrestation ? C'est fort possible, étant donnée I'immora-
lité de Mme de Lionne qui, certes, ne reculait pas devant
un crime. L’affuire fut étoullée, et personne ne songeu
dés lors 4 percer le secret de cette mort suspecte.

(1) Ct. Lettres de Mme de Sévigné (pussim); Lellre de Sir
Saarsfisld a4 Sir Williamson (15 juillet $876); Ravalsson, t. VI,
p. 508,
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En résumé, de tous les ministres de Louis X1V, de
Lionne est le seul qui, peut-8tre, ait succombé & un
empoisonnement ; encore ne faut-il voir dans ce dernier
crime qu’un acte passionnel et non politique.

Iis eurent tous I’heureuse fortune que les envieux
et les jaloux dont ils étaient entourés manquérent
d’adresse et d’audace. Colbert (1), quifaisaitaux empoi-
sonneurs une gucrre acharnée, était plus que tout
autre désigné & leurs coups; il y échappa et sut pré-
voir les complots qui se tramaient dans 'ombre. La
Reynic élait un fidéle lieutenant, digne de son maftre.

Louis XIV fut aussi I'objet de nombreuses tentatives:
nous allons voir qu'aucune n’aboutit parce que per-
sonne n’cut la témdrilé de diriger contre lui une cons-
piration sérieuse, el ue la sorcellerie seule fit les frais
de ces absurdes complols; il n’en cdt pas été de méme
si I'arsenic y avait été méldé.

(1) Colbert mourut aprés uno trés courte maladie, le 48 janvier
1669. 11 avait été l'objet d'une tentative d’empoisonnement
dirigée par un nommé d’Amy, qui avait offert deux mille livres
& un sorcier pour I'aaire. Celle-ci n'eut pas de suiles.



V. — LES ATTENTATS CONTRE LOUIS XIV
LES PROJETS CRIMINELS DE LA MONTESPAN

Lorsque Louis XIV eut connaissance de I'affaire
des poisons, il ne se doutait guére qu’il avait été plus
d’une fois le point de mire des criminels, et que dc
nombreuses tentatives avaient, sans grand succés du
reste, été dirigées contre lui. Mais 1d encore, il ne s’agis-
sait pas de conspirations politiques, mais bien de ven-
geance et d’ambitions féminines. ,

La vie passablement dissolue du roi encourageait
ces ambitions. La véritable reine n’était pas Maric-
Thérése, mais bien la favorite du moment, dont la
place excitait la jalousie et I'envie. Toutes ces jeuncs
femmes qui ornent si brillamment la cour de Ver-
sailles ont toutes le secret désir de faire la conquéle
du roi, et d’8tre appelées a la faveur supréme de par-
tager sa couche; aucune morale, aucune religion,
aucune pudeur ne les retient; le lit royal est I'objet
de toutes les convoitises, de tous les appétits déchainés.

Ce n’est pas pourtant que le roi soit si séduisant : il
est petit, et souffre de quelques infirmités physiques
dont I'amour s’accommode mal, mais il s’agit Lien
d’amour! Ce que ces femmes de courtisans, ces courti-
sanes, pourrait-on dire, désirent, ce n’est pas la satis-
faction intime que procure 'amour sincére et partagé;
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mais, reines toutes puissantes, elles godtent, a cette
place tant cnvide, l'ivresse du pouvoir souverain. Tous
et toutes s8’inclinent devant la mallresse royale, recher-
chent scs faveurs; elle dispose des places, des hon-
neurs, du roi méme; clle rdgne en despote, elle tient
dans scs mains les destinées du pays. Aussi, chaque
matin, note-t-on avee une vive attention I’état d’Ame
du monarque; un seul de ses regards a plus d'im-
portance aux yeux de la cour qu’une nouvelle des
armées ou une ordonnance de Colbert; la favorite du
jour est en baisse, 3 qui le maltre jettera-t-il le mou-
choir?

Ce fut une vérilable stupéfaction, parmi toutes ces
inlriganles, lorsqu’elles virent Louis XIV g’arrdler
I'amour d'une obscure fille d’honneur, dont elles ne se
méfinient pas, Louise de Ia Valliére. Elle n’élait gudre
jolie pourtant : pelite, boileuse, jouant & la cour un
rle trés effacé; mais elle offrait au roi ce qu’aucune
(Q’entre elles nc possédait, un ceur pur et généreux,
qui se donne 4 son amant avee la naive sincérité d’une
affection désinléressée. Le roi se prit d’attachement
pour sa nouvelle maltresse; il fallait 'en détourner
codte quo codte.

C’est alors que nous voyons duchesses et marquises
fréquenter chez la Voisin, chez Lesage, et faire des
conjuralions, pour obtenir la répudiation et méme la
mort de La Vallidre. Ce sont Mmes de Soissons, d’Ar-
magnac, de Montespan, de Vivonne, bien d’autres
encore, dont La Vallidre devint I'innocente victime.
Olympe Mancini ne parle rien moins que de se défaire
de la mattresse et de son amant; elle ne recule pas
devantlidée du régicide, si elle ne doit pas rentrer en
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grice auprés de son ancien camarade d’enfance ct
amant de jeunesse. Une série de conspirations tragi-
comiques se trament autour de la favorite; aucune
ne réussit, parce que pas une n’ose employer le poison.
Cependant est-ce Peffet des exorcismes? Voici que la
foi inspire des remords 4 la maitresse du roi : bientdt
elle entre au couvent. La sceur Louise de la Miséricorde
y oublie ce que fut Louise de la Vallidre. La place
est enfln libre; c’est Mme de Montespan qui réussit a
I'occuper.

Etrange différence de caractéres! Autant La Valliére
était modeste, aimante, désintéressée, autant la Mon-
tespan est orgueilleuse, ambitieuse, altiére. I’our arriver
4 ses fins, elle ne s’est pas fiée & ses uniques charmes,
elle n'a pas jugé suffisante sa coquetterie féminine;
elle est allée trouver Lesage et Marictte, qui lui ont
récité des évangiles sur la téte, et donné un aphrodi-
siaque infaillible : mélange immonde, consacré par une
messe diaholique, qu’elle osa verser i Louis XIV; quel
haut-le-ceeur dut-il avoir, amant désabusé, lorsque, dix
ans plus tard, il sut la composition de ce philtre
d’amour! Ce philtre, pour répugnant qu’il était,
n’avait cependant rien de toxique.

D’autres fois, pour ranimer ’ardeur lassée du roi,
sa maftresse lui donne de la poudre de cantharides,
que lui procure la Voisin. Cependant, malgré ces sor-
tiléges, la Montespan vieillit, devient moins belle; le
roi se fatigue d’clle, il lui a déjd fuit de nombreuscs
infldélités; tour a tour il la reprend, puis la quitte; un
beau jour, il la délaisse tout a fait pour Mlle de Fon-
. tanges.

Madame de Montespan jura de se venger du roi et
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de sa rivale; de nouveau, elle se livre aux sorciéres,
elle consent les sacrifices les plus humiliants pour sa
pudeur; I'exécrable Guibourg la souille pendant une
messe noire, puis égorge un enfant dont le sang est
offert en holocauste aux démons vengeurs.

Devant I'insuccés de ses tentatives, elle va trouver
deux complices de la Voisin, Romany et Bertrand, qui
ont la spécialité de préparer des poisons trés subtils :
ils savent intoxiquer des étoffes et des gants. La Mon-
tespan les fera porter par le roi et Mile de Fontanges.
Louis XIV succombera d'abord, et quelques mois
aprés, Mile de Fontanges, dont on attribuera la mort
au chagrin causé par celle du roi. On sait ce qu’il faut
penser de te prétendu empoisonnemedt de manteaux
el de gants; ils nc' devaient pas plus causer la mort
des deux amants qu'ils n’avaient provoqué celle de.
Jeanne d’Albret, un sidcle auparavant. De ce cOté encore,
vaine tentative.

Mme de Montespan se désespérait; elle ne pouvait
lutter contre les vingt ans et la beauté éclatante de sa
rivale. La Voisin, en dernidre ressource, lui offrit de
fabriquer un placet, qu'elle empoisonnerait savam-
ment, et qu'on remettrait au roi, & Saint-Germain. II
en fut ainsi décidé.

La Yoisin prépare le placet; mais, au moment de le
remettre, prise de peur, elle le brdle. Quelques jours
apré, tout était découvert. La Yoisin et ses complices
tremblaient de subir la peine des régicides.

Ce placet était-il véritablement toxique? Il est bien
avéré que la Montespan souhaita réellement la mort du
roi, ot fit tout pour la provoquer. Mais il semble qu’elle
ait été mal secondée par ses complices. Aussi bien
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devons-nous rester trés sceptiques au sujet de ce mode
d’empoisonnement par contact. Comment un placet eut-
il pu causer la mort de celui qui le touchait ? La vérité,
c’est que la Voisin, n'ayant pas la courageuse audace
de Mme de Montespan, refusa de perpétrer le crime;
elle consentit & faire tous les actes de sorcellerie néces-
saires, trop heureuse de mettre sur le compte des
démons la mort du roi, si le procédé réussissait. En
outre, I'autopsie n’aurait, dans ce dernier cas, rien
révélé aux gens de justice, tandis que le poison oit
peut-étre laissé une trace accusatrice. Le crime de lu
Montespan fut donc un crime d’intention; elle fut
trompée par ses complices, pourtant achetés fort cher.

Sa faute n’en est pas moins grave, et elle mérite bien
le jugement sévére que l'histoire a porté sur elle :
misérable aventuriére, ayant gagné a force d'intrigues
le pouvoir supréme, criminellement perverse, n’ayant
pas méme eu 'excuse de la passion, elle est bien a sa
place, parmi les tristes héroines de I'affairedes poisons (1).

Comme nous apparaft plus sympathique cette gra-
cieuse duchesse de Fontanges, dont I'étoile devait
pAlir si vite. Elle avait eu des couches trés difficiles,
-et, pour employer I'expression de Mme de Sévigné,
elle avait « été blessée au service ». Elle se retira dans
un couvent & Chelles, pour 8’y fuire soigner par le
prieur de Cabridres, qui avait la spécialité des maladies
«de femmes; néanmoins ses efforts furent vains et pour
éviter le scandale d’une favorite mourant au couvent,

(1) Cf., au sujet do Mme de Montespau, los sources citées au
<hap. ui, et notamment : Funck-Bakntano, le Drame des poi-
sons; P. CLkuenr, la Police sous Louis X1V, et, dans les Manus-
writs ds U'Arsenal, toute la procédure relative & celte affaire.
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on la transporta a 'abbhaye de Port-Royal, a4 Paris, o
clle mourut, le 28 juin 1681, assistée de Bourdaloue.
« On dit, écrivit lenri Saville au sccrétaire d’Ktat Jen-
kins, que ce malhcur a conté bicn des larmes royales;
en vérité, humainement parlant, voir ainsi dépérir le
pouvoir et la heauté et trouver ces ministres et ces
maltresses aussi mortels que les plus éloignés de ces
haules fonctions, ce peut dtre, avant la semaine sainte,
une lecon aux plus grands rois que cette f{in inévitable
(Jui rabaisse les ctdres du Liban au niveau des buissons
du désert... »

Cette jeune femme de vingt ans, dans tout I'éclat de
Ia jeunesse et de la beauté, ne pouvait évidemment
mourir naturellement; aussi ne manqua-t-on pas d’in-
criminer le poison : il n’en était rien pourtant.

L’ autopsic fut fite. Six médecins et chirurgicns ont
signé le procés-verhal de cette opération d'ou il résulte
« cjue la mort de Mllc de Fontanges doit étre attrihuée
A la pourriture totale des poumons qui s’est faite
cnsuite de Paltération et intempérie chaude et séche
de son foie, qui ayant fait unc grande quantité de sang
bilieux et Acre, lui ont causé les pertes qui ont pré-
cédé ». .

La duchesse de Fontanges souffrait donc d’une
maladie utérine-ovarienne; une tuberculose pulmo-
naire est venue se greffcr sur cette premiére affection,
qui a emporté la malade. De toute fagon I'idée d'un
empoisonnement doit dtre ahsolument rejetée (1).

(1) Notre confrére le Dr Lrouk rojette égaloment 1a thdse de
I'empoisonnoment de Mile de Fontanges; il émet I'hypothdse
que la favorite a dd succomber & une affection de poitrine.
(D* Lecug, op. cil.)
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Pour en revenir au roi, Louis XIV fut encore I'ob jet
d’autres tentatives, dictées cette fois par des motifs
politiques. La premiére que nous rapportons ici n’est
pas de bien grande importance. « Ces jours passés,
écrit M. Pelit & sir Williamson, le 14 septembre 1664,
un marchand frangais trafiquant dans cette ville a
déclaré au ministre du roi qu’un certain Bourguignon...
lui avait découvert un scandaleux dessein qu’il avait
d’entreprendre sur la personne sacrée de Sa Majeslé
soit par le fer... soit par le poison, en empoisonnant des
volailles, sous prélexte d’avoir une méthode de leur
donner un godt plus délicieux qu’elles n’ont d’ordi-
naire, et des poudres et des gants de senteur, désirant
pour cet effet que le marchand lui fourntt et procurat
la connaissance des officiers de la cuisine, et de quel-
ques valets de chambre du roi, sur quoi le marchand
a 6té mis en prison jusqu’a ce qu'on ait trouvé le
conspirateur, dont on fait une recherche exacte dans
cette ville (1). »

A en croire I'abhé Blache, ce curé de Ituel dont nous
avons déja cité les Mémoires & propos de la mort de
Mazarin, le roi et le dauphin auraient été 'objet d’une
tentative ourdie par le cardinal de Retz, la marquise
d’Assérac, ct déjouée par 'intervention dudit curé. On
devait empoisonner Louis X1V et son fils alné, en lour
faisant respirer un parfum mortel, ce parfum de
Iélixir d’hérédité, dont PItalien Pietro avait donné le

(4) State paper office.
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sccret 4 la marquise. Le cardinal de Retz avait, dit le
mémorialiste, de fortes raisons d’en vouloir au roi. Il
avait espéré, aprés la mort de Mazarin, qu’un chan-
gement de politique lui rendrait la faveur perdue.
Mais il n'en ful ricn; les successcurs de Mazarin res-
taienl ses fidcles disciples et le cardinal se voyait
éloigné 4 jamais de ln Cour C’est alors qu'il résolut
de supprimer la branche et le tronc.

L’abbé Blache, 4 ce moment confesseur des reli-
gicuses du Calvaire, eut vent du complot. La marquise
étlait la bienfaitrice du couvent; elle s’y rencontrait
avec le cardinal de Retz; In mére supérieure et les
nonnes avaient pénétré leur sccret, dont clles informa-
rent leur abbé. Celui-ci, comprenant la gravité du fait,
va demander conscil & plusicurs Jésuites, notamment
aux Péres Guillori et Tixier. Mais aucun de ces direc-
tecurs de conscience ne lui conscille d’avertir le roi;
lous lui recommandent un silence prudent, et de
g’cn remeltre A Dieu, qui dirige ici-bas tous les événe-
ments... Réponse au moins singulidre, qui laisserait
enlendre que les Jésuites n’auraient rien fait pour
empdcher la perpétration d’un forfait aussi exécrable;
réponse absurde, d'ailleurs, et qui, i elle seule, prouve
I'invraisemblance du récit. Les Jésuites dirigeaient
alors la politique du roi, dont ils avaient la conflance
absolue; Louis XIV les soutenait dans leur lutte contre
les jansénistes; pourquoi lauraient-ils laissé assas-
siner?

L'abbé Blache, devenu sur ces entrefaites curé de
Ruel, répandit partout le bruit qu’on voulait empoi-
sonner le roi. Ce bruit parvint aux oreilles du duc de
Saint-Aignan, qui avertit Louis XIV. Le complot avor-
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tait donc. Le roi, pour récompenser I’abbé, qui n’avait
jusqu'alors regu que des coups de hiton dans une
embuscade dressée par les gens de Retz, Paurait [ait
appeler & Versailles, & son lever, el fuit un fort aimable
accueil.

Nous savons déjd ce qu’il faut penser des accusa-
tions lancées par le curé de Ruel; il nous fait Peflet
d’un persécuté-perséculeur, qui ne voit partout que
conspirations et complots et qui ignorait précisément
ceux qui défrayaient alors la curiosité publique. Aussi
ne faut-il pas attacher grande importance a ce récit
romanesque, écrit, en haine des Jésuites, par un homme
sincére peut-étre, mais déséquilibré.

Signalons enfin la tentative qu’aurait exercée a I’en-
contre du souverain, I'Tnternationale du poison dont nous
avons plus haut signalé les méfuits. Deux membres de
I'association, le valet La Chaboissi¢re et le médecin
Rabel, avaient demandé des posles e confiance auprés
du roi. M. de Cessac devail inlereéder en leur fuveur.
Quel intérét ces deux cmpoisonneurs avaient-ils a
approcher le roi de si prés? Certes, Louis X1V, effrayé
des rumeurs d’empoisonnement qui se répandaient
dans le public, devait étre sur ses gardes, et il ne
pouvait étra empoisonné & son tour, que trahi par son
entourage immédiat; le laquais de Vanens, La Cha-
boissi¢re, devenu celui du roi, aurait beau jeu pour
lui verser la drogue néfaste... Ileureusement pour
Louis X1V, La Chaboissiére fut lenu d I’écart et sa
demande rcjelée. La lettre suivante de Louvois montre
toute 'importance qu’on attachait a ce complot (1) :

(1) Louvois & M. de la Barthe.
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« J'ai regu votre lettrc du 3 de ce mois, par laquelle
j'ai vu ce (qui s’est passé dans la conversation que vous
avez cue avee M. et Mme Bachimont, apreés les avoir
séparés. Vous pouvez déclarer A la femme, que si elle
veut dire Ia vérilé sur ce qu’elle sait de la conspiration
qu’il y a eu contre le roi, et en donner des preuves,
elle peut s’assurer qu’ils seront protégés de Sa Majesté
et que je ferai ce qui dépendra de moi pour leur avan-
tage. Yous pouvez méme lui montrer ma lettre pour
la mieux persuader de ce que je vous mande de lui
dire sur ce sujet. »

Rabel, 4 la suite de cette affaire, fut emprisonné;
certains disent qu’il avait pris la fuite dés que Vanens
et Bachimont furent sous les verrous; il se serait rendu
en Anglcterre, odt Charles 11, épris d’occultisme et de
sciences magiques, 'aurait princiérement pensionné.
C’est possible; mais toujours est-il que, plus tard, la
police le retrouva en France, et arréta; il fut conduit
a4 Vincennes, puis condamné a la détention perpétuelle ;
il accomplit sa peine au chiteau de Sales; plus tard,
on lui permit de se retirer A Pignerol, chez un gen-
tilhomme de ses amis. Louvois écrivait & ce sujet au
gouverneur (1) : « J'ai recu, avec votre lettre du 2 de
ce mois, les mémoires de Rabel qui I'accompagnaient.
Le roi veut bien dissimuler le séjour qu’il fera chez
le gentilhomme de vos amis dont vous me parlez, pour
y travailler & ses remédes. »

(ies projets ténébreux ne regurent donc pas de
commencement d’exécution. Il en fut de méme des
autres tentatives dirigées contre Louis XIV. Les em-

(1) Leméme & M. de Saint-Mars (17 avril 1688),
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poisonneurs, qui ne manquaient pas d’audace lorsqu’il
leur fallait supprimer le mari génant d’une de leurs
clientes, ont toujours reculé devant 'idée du régicide :
c'est qu’un chilitnent atroce leur étuit réservd, en cas
d’insuccés; on sait comment, sous Louis XV, Damiens
expia son ridicule forfait.

La crainte de ces terribles tortures retint les ma-
trones et les sorciéres; elles se contentérent d’invo-
quer Belzébuth, Astaroth, et autres démons, sachant
bien qu'au fond toute cette sorcellerie ne devenait
dangereuse que lorsque le poison entrait en scéne.
Elles eurent soin de ne pas 'employer dans leurs
attentats inoffensifs contre Louis XIV; c’est peut-étre
4 cela seul que le grand roi dut de ne pas devenir leur
victime.



A

LA SCIENCE DES POISONS
AU TEMPS DU GRAND ROI

Cest un tort de croire, comme on I’a souvent dit,
que les empoisonneurs du dix-sepli¢me siécle n’avaient
A leur disposition qu’un nombre rés restreint de subs-
tances toxiques; parmi celles-ci, I'arsenic, Popium, les
cantharides auraicnt été lcs scules employées, ou peu
s’en faut. A coup sdr, ces trois poisons ont tenu long-
temps les premiéres places dans les statistiques offl-
cielles, et il est juste de leur attribuer la plupart des
cas d’empoisonnement relevés jusqu’au commencement
du siécle dernier. Mais il n’en faut pas conclure qu’ils
aient été les seuls usités a I’époque qui nous occupe;
c’étaicnt certainement les plus fidéles, mais a cdté d’eux,
combien d’autres drogues, plus ou moins sdres, quel-
ques-unes mémes reconnues aujourd’hui inoffensives,
et fréquemment employées jadis!

Pour classer ces différents modes d’empoisonnement,
il convient de se référer aux documents que nous
a laissés la justice; il faut relever, dans les interroga-
toires des accusés, dans leur confrontation, dans les
perquisitions et les inventaires faits & leurs domiciles,
daus les aveux que leur arrachait la question, tout ce
qui a trait au cité technique de I’affaire des poisons.
C’est ainsi que nous avons pu trouver la recelte d’'un
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grand nombre de procédés, tous fort intéressants a
connaftre; ils montrent & quel point les criminels
étaient experts dans l'art de préparer ces drogues, ct
comment ils savaient appliquer a cet usage leurs connais-
sances d la fois scientifiques, empiriques et occultes.

Ces drogues sont d’origine minérale, végétale et ani-
male. Tantdt ce sont de véritables toxiques, tantdt ce
sont des pseudo-poisons & réputation surfaite, mais
néanmoins en grand honneur auprés des sorciers et de
leurs clients. Nous allons successivement les passer en
revue,



I. — L’ARSENIC. — LES VRTEMENTS EMPOISONNES. —
LE SECRET DU CRAPAUD. — LE POISON DE LA BRIN-
VILLIERS. — LES LAVEMENTS EMPOISONNES.

L’arsenic cst restd, jusqu’a la découverte de 'appareil
de Marsh, le roi des poisons; c’est Parme de choix des
criminels, ct I'on comprend trop bien celte préférence.
A P'époque que nous étudions, les médecins étaient
incapables de déceler le poison & I'autopsie de la vic-
time, et les Iésions qu’il produit, nullement caractéris-
tiques, ne leur permettaient pas d’alfirmer le crime.
De plus, comme I'arsenic peut 8tre avalé sans laisser dans
la bouche aucun goil suspect, que de Lout lemps les
épiciers I'onl vendu a tout venant, sous le nom de
mort-awr-rals, celle « drogue » présentait de précieux
avanlages sur toutes celles qu’'on pouvait alors em-
ployer.

Aussi était-il, sous des formes multiples, présenté
aux viclimes; les criminels, le plus souvent, le mélan-
genicnt aux aliments, soit pulvérisé, soit sous la
forme liquide; ils n’ignoraient pas, d’ailleurs, que les
effets de la « poudre » étaient bien moins violents que
ceux de l'eau, c’cst-a-dire d’une solution concentrée
d’'acide arsénieux. Cetle solulion se méle trés facile-

. 13
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ment au vin ou 4 l'eau, qu’elle n'altére en aucune
fagon (1).

11 nous faut signaler également les tentatives d’empoi-
sonnement chronique par 'arsenic. On sait combicn
celui-ci est facile & pratiquerparle criminel et difficilc i
dépister par le médecin; de plus, avantage important,
la mort cst retardée d volonté, et paralt étre Pissue
fatale d’'une maladie naturelle, incurable. On congoit
dés lors, qu'au dix-scpti¢éme siécle, ou les connais-
sances chimiques étaient restreintes, ce mode d’attentat
devait étre d’un emploi répandu.

En voici un exemple trés net : lorsque la Brinvilliers
avoua la longue série de ses crimes, elle déclara avoir
souvent tenlé de supprimer son mari, ajoutant que, prise
de remords, elle n’avait jamais achevé son euvre. Le
marquis, alternativement « empoisonné et désempoi-
sonnd », ful donc victime ’unc intoxication chronique;
il en porta longtenps les inarques, atteint d’une névrile
arsenicale, qui dispurut a la longue. Cette paralysie
survint 4 la suile de son intoxication chronique. Yoici
ce que l’accusée déclara d son confesseur Pirot : « Elle
donna du poison & son mari, et trés légérement, et de
telle manié¢re qu’elle nous a dit, que cela était tombé
sur les jambes, dont il u été guéri comme d’une fluxion
par Baurin, apothicaire; et ce poison était de I’arsenic,

dont elle lui a donné gros comme un petit bouton, et
]

(1) « Le poison fut fait par la Voisin, qui it unc tisane dont
elle gotta, apréa (u’elle fut fuitc en sa présonce en disant :
« On ne dirait pas au moins que j'empoisonnc personne », et
voulut en fuire goQter & lui, qui n'en voulut point, et aprés ¢a
la Voisin ayant wis dans la lisane des poudres qu'elle tira de
trois pelits paquets, disunt quo c'élait du cristal pour faire
uriner (Inlerrogaloire de Lesaye, 4* juin 4680, & Vinceanes).
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ellc nous a remarqué qu'il n’en fallait pas donner trop
1 la fois, afln qu’on ne s’apercdt pas que cela fit de
Peffet, et que cela fat trop précipité (1) ».

Ce procédé de la solution arsenicale était donc com-
modec, cfficace, partant trés employé, mais il ne tarda
pns & devenir inapplicable. Ccux qu’cffrayaient déjd
les étranges rumecurs d’cmpoisonnement, et quisavaicnt
enviée leur place de courtisan ou de mari, se défiérent
A bon droit; pour éviter tout soupgon, ils éprouvaient
leurs aliments, en les fuisant godler par leurs valets,
précaution qui ne fut pas toujours sufflsante : onl’s vu
par I'exemple de Britannicus (2). Aussi dut-on avoir
recours & des moyens plus ingénieux, qui ne fussent
pis guseeplibles A'éveiller les sonpeons : les empoison-
necurs n'étaient pas en peine pour si peu; ils savaicnt
se plier aux circonstances.

lils employérent alors le procédé des vétements
empoisonnés : I'arsenic, appliqué sur I'épiderme, pro-
duit, aprés un contact prolongé, des éruptions diverses,
allant depuis I'érythéme jusqu’a I'ulcération; lorsque
celle-ci est produite, la peau dénudéc absorbe facilement
la substance toxique et il se produit de vastes pertes
de substances, trés profondes. C’est cette propriété
qu’'on utilisa. La matrone demandait & sa cliente un
linge quelconquc, appartenant & la future viclime, un
drap ou mieux une chemise; elle la lui rendait ensuite
toute préparée. C'est ainsi que fut fait 'empoisonne-

(1) Relation DPirot. .

(2) Lorsque I'assassin londit A Britannicus la coupe fatale, un
des scrvilocur's du princo y trempa les 1&dvres; mals le liquide
é¢tait brolant, 'esclave y toucha a peine. Britannicus, ayant fort
soil, le refroidit en y versant l’cau d'une carafe: c'est celle eau
qui ¢tail empoisonnce. (Cl. Poisons ef Sortiléges, 4t série.)



196 POISONS ET SBORTILEGES

ment de M. de Poulaillon, maftre des eaux et foréts de
Champagne. Sa femme, Marguerite de Jehan, avait
employé déjd une extraordinaire quantilé de strata-
gémes pour se débarrasser de lui. Le procédé de la
chemise réussit enfin.

Mme de Poulaillon apporta 4 la Bosse une chemise

de son mari, avec de Yarsenic « gros comme un ceuf. »
Celle-ci, aprés l'avoir blanchie, en trempa le pan dans
une solution arsenicale trés concentrée : « La chemise
empoisonnée, dit-elle, n’avait rien d’extraordinaire,
sinon qu’clle était un peu plus rousse et comme mal
blanchie, et plus ferme qu’a 'ordinaire, ce qui était
difficile d’élre remarqué & moins d’étrc prévenu, et la
lui faisant voir, elle dit qu’il n’y avait que le bas de
la chemise qui fut préparé, et qu’elle n’avait rien fait
au corps de la chemise et que I’effet que la chemise
devait produire élait de causer une grande inflamma-
tion et grandes douleurs wu derriére ct aux partics
voisines de M. de Poulaillon, et que quand on vicndrait
le visiter on n’y rcconnaltrait rien (1). » Dans une
confrontation entre les complices, la Bosse reconnut
(que le linge avait élé empoisonné avec dc I'arsenic et
« non du sublimé, car clle n’en avait pas ».
° Quand M. de Poulaillon eut porté cette chemise, il
tomba malade ct s’alita; le médecin qui vint le soigner
diagnostiqua la syphilis, su grand étonnement du
patient : il institua un trailement mercuriel, et Mme de
Pouluillon en profita pour achever son mari, (ui, aux
yeux de tous, mourait d’une maladie honteuse!

(1) Interrogatoire de Mme de Poulaillon, février 1679, & Vine
cenncs.
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Le fait fut confirmé par la Girault, qui dit, en par-
lant de la chemise empoisonnée : « La Poulaillon
g'écria : roila de quoi nous défaire de notre homme. La
chemise empoisonnée devait causer I'inflammation aux
bourses, et la Poulaillon devait achever son mari avec
un lavement o clle mettrait de la poudre (1). »

Comment était composée cette solution arsenicale ou
la Bosse trempait les chemises? L’acide arsénieux est
trés peu saluble et la liqueur ainsi obtenue n’edt
pas été assez concentrée, pour produire des lésions
cutanées. Nous serions plus disposés & croire que la
criminelle faisait usage d’un savon arsenical, analogue
i celui dont se servent les naturalistes pour empécher
la putréfaction des cadavres.

Mais le true de Ia chemise fut vite évenld : les gens
méflants examinérent leur linge avant de le revétir; les
taches rousses et empesées éveillerent les soupgons.
Le linge fut enfermé dans des armoires secrétes par
de fidéles valets, & Pabri d’investigations étrange-
res. Il fallut avoir recours 4 d’autres piéces d’habil-
lement.

Dans son procés-verbal de question, la Bosse reconnut
avoir trempé un chausson dans une solution d'arsenic
ct de savon noir, ¢t la Chéron avoua que, par ce
moyen, on rendait la personne malade pendant trois
ou quatre jours. Ce procédé ne valait pas l'autre :
d’abord la chaussure n’cst pas en contact direct avec
la peau du patient, puis Ia surface d’absorption du
poison cst trés restreinte.

Unc autre fois, c’est Mme de Dreux, qui apporte a la

(1) Déclaration do la Girault, 17 mai 4679, & Vincennes.
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Voisin un vieil habit noir de son mari, pour I’'empoi-
sonner, car elle n’a pu se procurer une deses chemises.
Mais Popération ne réussit pas. Il est certain que, seul,
le linge de corps arseniqué pouvait avoir une action
réelle. Les autres pidces d’habillement — habits, man-
teaux, gants — préparés par les empoisonneurs,
n’étaient pas traités par I'arsenic, mais par des poisons
beaucoup plus subtils, si subtils qu’ils étaient absolu-
ment inoffensifs.

Cependant, ce ne sont 1d que des procédés simples.
Verser dans le verre de son mari un peu d’acide arsé-
nicux, ou lui faire porterr une chemise préparée au
préalable, était un moyen sdr, peut-tire, mais qui ne
convenait pas toujours aux clients de lu Yoisin; ceux-
ci exigeaient des poisons plus compliqués, sinon a
quoi hon les payer si cher et pourquoi les acheter a
des professionnels du crime, alors que I'épicier ne fai-
sait aucune difficulté & vendre de ln mort-aw.c-rats?

C’eétquelepoison doil étre d’unecompositionsavante,
ol le préparateur a appliqué toule sa science dela sorcel-
lerie et de Palchimie; il doit réunir plusicurs qualités :
étre inconnu des experts et des hommes de loi, étre
facilement maniable, suivant qu’on veut précipiter
ou retarder la mort de la victime. Lnfin les drogues
chimiques doivent sec mdler aux subslances magi-
ques : le secret de crapaud répondait & ces rois condi-
tions.

Voici d'ubord le principe sur lequel reposait sa prépa-
ralion : lorsqu’on empoisonne un animal par une subs-
tance quelconque (arsenic, sublimé, vert de gris, etc.)
et que I’'on recueille ensuite les liquides qui s’écoulent
de son cadavre en putréfuction, ceux-ci renferment un
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poison trés violent et sont beaucoup plus toxiques que ne
I'était la matiére premiére, cause de la mort (Chapuis).
Ces liquides contiennent, en effet, le poison primitif,
modifié profondément par son passage dans le milieu
vivant : il s’est formé une combinaison de la substance
minérale et du corps organique, combinaison qu’au-
jourd’hui on appelle une amine, depuis la découverte
de Selmi, en 1872.

Les alcalotdes qui prennent naissance dans ce milieu
organique sont, d’aprés le professeur Armand Gautier,
des plomaines, lorsqu’ils provicnnent de la putréfaction
des cadavres (comme c’est ici lo cas); des lencomaines,
quand ils sont dus aux fermentations normales ou
anormales, fermentations caractéristiques de la fonction
vitale: enfin des toxines élaborées par des microbes
pathogénes (1). Ces alcaloides, se combinant donc étroi-
tement avec les métaux ou métalloides, accidentelle-
ment introduits dans I'organisme, donnent des aom-
posés stables, excessivement toxiques.

Voili un moyen trés simple d'exalter la virulence
@’un poison. Son passage A {ravers un corps organique
Ie dotera d’un pouvoir toxique plus grand, de méme
que T'on obtient Pexallation du virus rabique, par
exemple, en Pinoculant au lapin : on a ainsi « une
gamme (e virulences progressives ».

(Ciette propriété des amines était connue depuis long-
temps. Déjd, au seizidme sidcle, nous avons vu les
Borgia (2) utiliser cetle donnée empirique : ils ouvraicent
le ventre d’un porc, le saupoudraicnt d’arsenic, lais-

(1) Cuarurs, Précis de toxicologie (les Ptomalnes).
(2) Voir, dnns la premisre série de cot ouvrage, le chapitre des
Rorgia,
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saient sc produire la putréfaction, puis recueillaient
les liquides qui s’écoulaient de la masse. « Ceux-ci
avaient des propriétés toxiques beaucoup plus violentes
qu'une simple dissolution d’acide arsénieux » (Cha-
puis).

Nous allons trouver, au dix-septiéme sidcle, applica-
tion de ces principes. Il est évident que le poison ini-
tial qui agira sur 'animal n’a qu’un réle secondaire,
qu'il g'agisse d’arsenic, de sublimé ou de toute autre
substance minérale. Notons cependant que l’arsenic
était toujours préféré.

Voici comment Belot, garde du corps du roi, de la
compagnie de M. de Noailles, usa du « crapaud ». Ce
Belot était un des plus grands coupables de I’affaire
des poisons; il était d’ailleurs affilié & la bande noire
qui avait la Voisin a sa tate. A la suite de son proces,
Belot fut condamné a la roue, aprés avoir été préala-
blement étranglé. 11 fit des aveux complots, lorsqu’on
le soumit 4 la question.

« — Qui lui a appris le secret d’empoisonner lcs
tasses, écuelles et autres vaisseaux d’argent ?

— Qu’on lui fasse miséricorde et il va dire la vérité.
Il y a quatre ou cinq ans, lorsqu’on parlait de I'af-
faire de la Brinvilliers, et depuis s’est souvenu qu’il n’y
a pas plus de trois ans, que s’entretenant avec Moron,
lieutenant dans le régiment du Lyonnais, Moron lui dit
en ces termes : « IIs sont hien empéchés pour empoi-
sonner; il n’y & qu’'a prendre un crapaud, le fouetter
et lui faire prendre et avaler de I'arsenic et ensuite le
faire crever dans la tasse ou autre vaisseau d’argent
qu’on veut empoisonner. »

— §'il n’en a pas fait des expériences plusieurs fois ?
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— Non, quoique la Bosse lui ait proposé de.lul
donner quatre pistoles pour empoisonner un homme,
dont elle ne lui dit ni le nom ni la demeure.

— Sl ne fuut pas que le crapaud soit en vie pour
empoisonner ?

— Moron lui a dit qu'il fallait que le crapaud fit en
vie, parce que c’est le pissat du crapaud qui fait le
venin.

— Quelles autres drogues il faut méler avec le cra-
paud ?

— C'est de I'arsenic et rien autre chose et 'employer
de la maniére qu’il a été dit ci-dessus (1). »

Au cinquiéme coin de la question, Belot déclara avoir
expérimenté son procédé sur différentes victimes.

La Bosse, sa complice, avait vu la préparation
étrange de Belot; au magistrat qui I'interrogeait a ce
sujet, elle répondit : « On mit dans la tasse quelque
chose en morceaux, » mais 'opération ne réussit pas,
¢« parce que le crapaud avait pissé un peu auparavant
et qu'il était mort, et les médecins et chirurgiens peu-
vent dire que lorsque le crapand a pissé, il a jeté tout
son venin, et qu'étant mort on n’en peut rien faire. »
(Interrogatoire de la Bosse, 8 janvier 1679, a Vin-
cennes.)

Ces déclarations des deux accusés nécessitent des
cxplications ; il faul se rappeler que leur but était
d’empoisonner une tasse ou quelque autre vaisseau
d'argent, du moins d’aprés lcurs aveux. Or, il est inad-
missible de supposer que, par ce procédé enfantin, on
pat faire subir au métal une altération si profonde et

(1) ’rocés-verbal do question de Belot.
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si toxique, que « tous ceux qui y boiraient en créve-
raient », comme dit Belot; il est plus rationnel de
penser que ce hut était atteint, parce qu’on laissait au
fond de la tasse soit un peu de liquide, soit un peu de
poudre provenant de’animal empoisonné. Belot avoua
lui-méme plus tard qu’il n’employait les vaisscaux d’ar-
gent que pour les garder. Nous croyons cependant
qu’il y avait au fond de cette bizarre préparation quel-
que projet criminel; et que, si le contenant n’était pas
empoisonné, le contenu pouvait du moins constituer
un des plus violents toxiques dont Belot edt pu se
servir.

Iit d’abord, que faul-il penser de I'opinion de Belot
sur I'urine de crapaud ? celle-ci est-elle toxique naturel-
lement? Oui, répondait-on au dix-septi¢éme siécle, de
méme que la bave de cet animal. Nous savons aujour-
@’hui ce qu’il faut penser de celle asserlion, qui n’esl
plus qu'un préjugd chiez les gens da peuple.

Il est une autre explication plus plausible, & notre
sens : on sait que le crapaud, animal absolument inof-
fensif, posséde cependant un appareil de défense cons-
_titué par toute une série de glandes & venin, disposées
a la surface de la peaun. (e venin est trés actif, contient
de Pacide formique et une carhylamine, d’aprés le pro-
fesseur Blanchard ; en oulre, « desséché, il garde loute
son aclivité, contrairement & 'adage : Morlua bestia,
mortuum est venenum ». Si le crapaund est un animal inof-
fensif, c’est qu’il ne posséde pas d’uppareils d’inocula-
tion.

1l estdonc évident que le batracien, « fouetté » par
Belot, devait répandre dans la tasse une grande (uan-
tité de venin; d’un autre cdté, comme il crevait dans
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la tasse, et qu’on I'y laissait putréfier, les liquides que
I'on en recueillait ou la poudre qu’on en retirait, en
faisant sécher le tout, devaient avoir une virulence
cxtréme, puisqu’ils étnient composés de venin, d’ar-
scnic, et d’alcaloides de la putréfaction. Cetto savanto
préparation, qui ne laisse pas que de nous étonner
aujourd’hui, constituait un des procédés les plus fidéles
dont aient usé les empoisonneurs du dix-septiéme
siécle.

D’ailleurs Belot n’en avait pas seul le secret. Yoici
une autre recette, celle de la Chéron (1) :

« On donne des conps de pointe au crapaud que I'on
lirait ccpendant pour lui faire ouvrir la houche, dans
laquelle, 4 mesure qu'il ouvrait, on jelait du vert do
gris dedans. »

L1’arsenic est ici remplacé par le cuivre, et de méme
que Belot, la Chéron excitait le crapaud, qui se défen-
dait & sa maniére, en vidant le contenu de ses glandes
venimcuses, dont le suc laiteux élait recueilli dans la
tasse. La Bossc connaissait également ce procédé ; elle
a dit que « par e moyen on ohtenait un exeellent poi-
son, dont on donnait 20 louis d’or ».

G'était 14, parait-il, le poison favori de Sainte-Croix
et de Mme de DPrinvilliers (2), celui qu’clle allait
éprouver sur les malades de Plldtel-Dicu. Elle en
ignorait, du resle, la nature : « Je voudrais savoir, dit-
elle, quelle élait la composition des poisons, dont je
me suis servie et donton a usé par mon ordre. Mais
tout cc que j'en connais, c’est que les crapauds y en-

(1) Interrogaloire de la Chéron (8 juin 1679).
(2) Procts-verbal do la Chambre ardente (7 juin 1679).
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traient, et qu'il y en avait qui étaient de I’arsenic
raréfié. »

Les experts, chargés d’analyser celte subtile recclte,
se déclarérent impuissants. A 'ouverture de la fameuse
cassette, ou Saintc-Croix renfermait ses poisons, on
trouva « une grande flole carrée pleine d’eau claire et
une autre d’eau rousse, mais la rousse était plus vio-
lente. »

1l y avait, en outre, de la poudre. Ce fut I'apothicaire
Guy Simon qui en fit diverses éprcuves : les animaux
sur lesquels il expérimenta succombérent, mais lcur
autopsie fut négative. Lorsque l'expert recourt aux
procédés ordinaires d’analyse, le poison se dérobe :
« 11 se joue de toutes les expéricnces, il nage sur I’eau,
il est supdrieur et fait obéir les éléments, il se sauve de
I’expérience du feu et ne laisse qu’une matiére douce
et innocente (1). »

Quant au liquide, c’était « un élixir et une quintes-
sence de crapauds, distillée dans un alambic, el le
pulvérisé se faisait dans un mortier » ; il était si subtil
qu’il fallait avoir un masque de verre (d’ou la légende
de Sainte-Croix, foudroyé en préparant ce poison).
L’effet de ce toxique était extraordinaire : lorsque
Mme de Brinvilliers empoisonna M. d’Aubray, « le
corps élait si puant et si infect pendant la muladie, que
I’on ne pouvait durer dans la chambre, il n’y avait
que le laquais qui le pat changer du lit sur le malelas,
et du matelas sur le lit » (2).

Le secret de Sainte-Croix n’avait pas été perdu.

(1) Collecison Morel de Thoisy (procéds de 1a Chaussée).
(2) Relation Dirot.
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Aprés sa mort d’autres reconstitudrent son poison, a
quelques variélés pris, mais reposant toujours sur le
méme principe : la virulence du poison primitif exaltée
par son passage & travers un animal. Ce deuxiéme
facteur est ici le crapaud, c’cst-d-dire un animal veni-
meux, dont le venin, aclif méme aprés la mort, vient
augmenter encore le pouvoir toxique du poison ainsi
préparé.

A cOlé de l'arsenic, il faul placer ses composés sul-
fureux : le réalgar ou sulfure rouge, et I'orpiment ou
sulfure jaune. Leur emploi devait étre assez répandu
au dix-seplicme sidcle, si I'on en juge par les perquisi-
tions domiciliaires chez les accusés : on en trouve chez
Barenton, un des chimistes les plus experts du temps,
chez la Trianon, chez Lesage, etc. (1). Ces matiéres
passaient pour plus dangereuses encore que l'arsenic ;
c’étaient des poisons « en toules leurs substances ».

La Voisin déclare I'orpiment « le pére des poisons ».
L’orpiment était, d’ailleurs, dans I'anliquité le poison
arsenical favori; I'acide arsénicux élait rare ct codlait
fort cher; l'orpiment, au contraire, était commun,
d’un prix modique, 4 la portée de tous. Mais, au dix-
septieme siécle, I'acide paraft &tre aussi employé que
le sulfure. C’est qquc lc réalgar et 'orpiment ne sont pas
solubles dans I'cau; tout au plus pouvait-on en admi-
nistrer la poudre, et de tous les procédés d’empoison-
nement, ce dernier est le plus mauvais, surtout parce
qu’il communique aux aliments une odeur spéciale,
Ces substances devaient entrer dans la fabrication de

(4) D Lucien Nass, les Empoisonnements sous Louis X1V
(Paris, 1898). Pitces justificativos, V ot VIIL
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poisons Lrés compliqués ; ainsi Lesage, qui. se char-
geait de supprimer un conseiller d’Ktat, deman-
dait « qu’'on lui apportat un billet signé de M. de
Lategnant fils ou de la dame sa mére, el qu’on lui ap-
portdt aussi de lursenic, du réulgar et du sublimé;
qu’il ferait (7) le tout avee le billet et (ue cela ferait
mourir M. Poncet (1). » Ges trois substances, manices
par un habile criminel comme Lesage, pouvaient
évidemment constituer un poison trés fidéle et trés
sdr.

Plusieurs fois déja, nous avons rencontré le mot
sublimé accolé A celui de Parsenic; d’upres les décla-
ralions des accusés, il semble gqu'indiféremment on
ait employé 'un ou l'autre; mais nous croyons que
Pemploi du sublimé n’a pas été aussi répandu que
I'arsenic ; sa saveur causlique en empéchait I'ingestion
par la bouche : aussi élait-il donné le plus souvent en
lavements. Iin tout cas, il est probable qu’il fit bien
moins de victimes que l'arscnic, et que, comme lo
réalgar ou l'orpiment, c’était un poison d’exception.

Mais il faut se rappeler cependant que, volontiers,
on intoxiquait les victimes avec du linge trempé dans
une solution arsenicale, pour simuler chez elles les
lésions de la syphilis. Or, le mercure était, au dix-
septidme siécle, considéré comme le spécifique de cette
maladie. Les médecins pouvaient donc prescrire le
sublimé, comme agent curatif d’une pseudo-syphilis,
et rien n’était alors plus facile & I'entourage (ue de
forcer la dose, et d’achever par le mercure le malade,
préalablement intoxiqué par I'arsenic.

(4) Aven de Lesage, 4> janvier 1680, & Vincennes.
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Restent enfin les acides, « eau-forte, huile de vi-
triol », dont on faisait également grand usage; mais ils
¢élaient spécinlement I'apanage des pauvres bourscs, qui
n‘avaicnt pas le moyende payer en belles pistoles son-
nantes les savanles préparations de In Voisin ou de
Lesage.

Le vitriol n’est pas le poison de la cour; coupables ct
viclimes sont des gens du peuple : & preuve 'empoi-
sonnement d’un nommé Brunet, que la Bosse déclara
avoir voulu faire mourir par un lnvement acide ; mais
I'opération ne réussit pas « parce qu’il n'y avait pas
assez d'eau-forte » (1). Le malheureux n’échappa
d'ailleurs pas 4 la mort : « on lui donna une eau (?) ».

Lc lavement fut souvent un véhicule du poison; on
sait combien il était en honneur A I'époque, ct ce n’est
pas sans raison que Moliére a tourné cette mode en
ridicule : un chanoine de Troyes en pril jusqu'a 2190
cn deux ans ! Ce procédé ofirait un avantage précieux :
on pouvait introduire dans 'organisme une substance
caustique ou {cre, qui, mélangée & une tisane, aurait,
par son mauvais goint, éveillé les soupgons; de plus,
(uelque méflance que pdt avoir la viclime, lui vien-
drait-il jamais d I'idéc de godter ou de faire godter son
lavement? Aussi ce procédé fut-il trés employé par les
cmpoisonneurs; c’était, du reste, le seul moyen de
donner l'acide sulfurique ou nitrique. En effet, il est
impossible de faire ingérer 4 quelgu’un un violent
acide, mélangé soit aux aliments soit 4 la boisson, et
si, pour en masquer le godt, on le dilue, son effet
toxique et caustique disparatt. Le mari de la Brinvil-

(1) Proci:s-verbal de question do la Bossc.
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liers en fit I'expérience involontaire : son laquais lui
servit un verre de vin ou il avait versé du vitriol ;
naturellement le marquis n’en avala pas méme une
gorgde, et queslionna son domeslique; celui-ci, trou-
LIé, raconta que I’on s’était trompé a loffice et jeta
précipitamment au feu le contenu du verre.

L’ingestion d’une boisson, suffisamment acide pour
étre toxique, est donc & peu prés impossible; il est
plus rationnel d’admettre que le poison s’administrait
en lavement, comme nous en avons cilé plus haut un
exemple. De cctte fagon, ou bien la mort élait trés
rapide : lorsque le clystére contenait une forte propor-
tion de vitriol; ou micux, la mort arrivait lentement,
avec un liquide faiblement acidulé, par un processus
pathologique qui rappelait I’évolution d’unc maladie
naturelle : 'acide dilué attaquant lentement la nuquecuse
intestinale, provoquant des ulcérations, puis des per-
forations, ct le mulude succombant & une pdrilonite
généralisée, qui dloignait lout soupgon d’empoisonne-
ment; ou bicn encore, I'ulcération une fois produite, il
se formait un rétrécissement cicatricicl, analogue aux
atrésies de 'asophage, 4 1a suile d’ingestion de vitriol :
Pintestin, dont la lumiére était presque fermde, ne
laissait plus passer aucune matiére, et le malade mou-
rait, au bout d’un certain temps, d’obstruction intesti-
nale.

En présence de ces symptémes, qui aurait pu penser
4 un empoisonnement, et attribuer 4 un lavement
causlique l'origine d’une maladie naturelle?

Parmi les poisons minéraux en usage au dix-sep-
tieme siécle, il faut encore ciler 'antimoine et les com-
posés stibiés. On sait qu’a cette époque éclata entre
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médecinsla grande querelle de ’'antimoine, les uns affir-
mant les vertus de cctte panacée, les autres lui déniant
toute efficacilé. Son usage répandu permettait donc
aux empoisonncurs de s’cn procurer facilement; les
experts en trouvaicnt dans toutes les perquisitions
qu’ils opéraient. C’cst ainsi que la cassette de Sainte-
Croix (1) contenail, outre les deux fioles d’eau claire,
« deux paquets de sublimé corrosif, une demi-livre
de sublimé, six onces de vitriol romain en deux doses,
unc demi-once de sublimé, un paquet de vitriol cal-
ciné, un paquet plié contenant deux drachmes de
sublimé corrosif en poudre, unc once d’opium, un
morceau de régule d’antimoine pesant trois onces, un
paquet contenant, en sixplis différents, quinze livres de
sublimé, une petitc boite contenant une pierre infer-
nale, un pot de fafence dans lequel étaient deux ou
trois grains d’opium préparé, un paquet de poudre
pour arréter les pertes de sang decs femmes, un paquet
cacheté contenant plusieurs secrets curieux ».

Mais les alchimistes n’employaient le plus souvent
ces poisons qua I'état de combinaison avec d’autres
subslances : arsenic, sublimé ou antimoine, vert-de-gris,
dtaient toujours distillés ensemble pour former un pro-
duit trés complet. Parfois méme ils y ajoutaient le suc
d’unc plante vénéneuse, ou y mélaicnt des produits
organiques. ¢« L’arsenic, dit Sainte-Croix, doit étre pré-
paré et travaillé de telle maniére qu’on en a adouci et
émoussé la qualité caustique et la vertu qu’il a de
brusler et cautériser les parties par ou il passe, afin
qu'on n’en pdt deviner la nature. »

(1) Collection Morel de Thoisy.
1. 114
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Chacun avait sa recette favorite, et la vantail connne
la meilleure; mais plus d’une fois ils eurent des insuc-
cés, car le nombre cst grand de ccux qu'ils tentérent
d’empoisonner, ct quin’en éprouvérent aucun dommagye
mal. La causc cn ¢st qu'au licu d’'apporter a la pré-
paration de leurs drogues I'appui d’une science exacte,
ils n’avaient que des donundes trés imprécises d’empi-
risme.

(Vest I'empirisme encore qui les guiduit dans la
recherche des poisons végélaux; mais coinme celle-ci
n’exige que des qualités d’observalion, ct nullement
la méthode ralionnelle de la chimie, ils disposérent
d’un répertoire trés vari¢ de végétaux toxiques; leur
boutique était bien achalundée el les clients avaient du
choix.

Si larsenic dlait, au dix-septiéme siécle, le roi des
poisons chimiques, I'opium passait pour le meilleur
des poisons végélaux.

L’opium tient d’silleurs une grande place dans les
slatistiques. Les enfants sont le plus souvent victimes
de ce genre d’empoisonnement. 1l8 sont trés sensibles,
on le sait, & l'action do ce médicament, puisqu’une
goulte de laudanum prise en une fois peut tuer un
nourrisson. Les matrones chargdées de faire disparaitre
les enfants n’ignoraient pas ce détail; c’était pour elles
un moyen sir et cfficace. La Lepére et la Voisin — qui
avaicnt la spéclalité des avortements et des infunli-
cides — y recoururcnt maintes fois.

Siles femmes cherchaient 4 se¢ débarrasser de leurs
maris par le poison ou par des conjurations, ¢’étail pour
dpouser leurs amants ; mais si, en attendant ce veuvage,
elles avaient decs enfunts illégitimes, aprés avoir cessé
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les rapporls conjugaux, clles s’adressaicnt aux
matrones, qui tentaient un avortement; et quand celui-
ci dchouait, 'accouchement avait lieu clandesline-
ment ct 'on plagait I'enfant en nowrrice chez In sage-
femme complaisante; une tisane d’opium en délivranit
In mére. Un siécle plus tard, une fcmme Suhard fut
convaincuc d’avoir ainsi fait disparaltre un grand
nombre d’enfants, dont elle cnterrait les cadavres dans
son cellier (1).

Opium en nature ct eau de pavot, telles étaient les
deux préparations usuelles dela plante : c’est ainsi que
In présidente Leféron, dont le mari ne voulait pas
mourir, achela & la Voisin une flole d'eau de pavots
qu’clic paya trente pistoles ; mais il paralt que la tisanc
ne fut pas nssez concentrée, car le président ne s'en
porta pas plus mal.

De méme, la Poulaillon, avant de donner 4 son mari
une chemise arseniquée, avait cssayé de ’empoisonner,
en mcttant dans son vin le contcnu d’une flole « grosse
comme le poing, ou il y avait de 'eau claire ct sans cou-
lenr ». L'effet désiré we ful pas non plus obtenu. Klle
s'adressa alors & la Bosse, qui lui promit qu’elle lui
donnerait « d'une cau pour meltrc dans la hoisson de
M. de Poulaillon pour le faire dormir, et lui dit en
parlant de cette cau, qu’elle serait claire comme de
I'cau de foutaine, ct n’altérerait pas le godt du vin,
qu’clle n'avait aucun godt, que c’était de I'cau qu'elle,
Bosse, faisnil distiller, et qu’il fallait qu’clle Ia fit mettre
dans la carafe ou scrait I'eau ordinairc; et le méme
jour lui apporta sur les guatre heures du soir une flole

(1) Les Canses célébyes, t. 1511,
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de verre commun, dans laquelle il y avait une eau qui
sentait fort, qui n’était point claire, environ d'un demi-
setier » (1). (Cétait une décoction de télcs de pavots,
que la Bosse n’avait pas eu le temps de distiller conve-
nablement et dont on ne put se servir, au risque
d'dveiller la méfiance du soupgonncux mari.

Une autre fois, la Poulaillon donna 4 son mari douze
grains d’opium, sans plus de succés que la premiére
fois (2). Interrogée & ce sujet, la Poulaillon déclara
n’avoir pas voulu tuer son mari, en lui faisant prendre
des narcotiques; elle cherchait seulcment & lui pro-
curer un profond sommeil, qu’elle aurait mis & profit
pour le voler. Cet aveu est utile & relenir, car il
montre les services spéciaux que 'on demandait &
Popium; ¢’élait le facteur important du vol au narco-
tique.

Les criminels qu’clTraient les conséquences d’un
assassinal ont cu recours, de lout Llewps, powr dévaliser
la viclime, 4 un somnifére quelconyue. Nous en voyons
un exemple au dix-septidme siécle. Plus tard, vers
4750, se forma une véritable association d’endormeurs
qui généralisérent ce procédé; ils firent ainsi de nom-
breuses victimes ; ils employaient non plus I'opium,
muais la stramoine (3), qu’on appelait encore herbe anx

(1) Confrontation de la Bosse et Poulaillon, 49 février 1679.

(2) C'est-a-dirc & peu prés 0 gr. 78, dose insuflisante pour
8tre toxique, la dose mortelle étant de 4 gramnmo, d’'aprés
llofmann.

(3) Il ost curioux do conslater que c'ost au méme végélal
loxique quo rccourent les condamnds aux travaux forcés, en
Nouvoelle-Calédonie, pour voler leurs compagnons de chalne. Le
datura séramonium est can grando faveur & Nouméa.

Tout condamné sait fort bien qu'avec une pincée de cos
graines, dcrasées entre le pouco ct l'index (deux ou lrois graines
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sorciers, herbe au diable; & vrai dire, son action esl plus
stupéfiante qu’hypnolique; mais le hut est atleint,
aussi bien qu'avec I'opium (1).

Cependant I'opium n’était pas un poison fidéle; son
cffet n’est pas constant; on observe de grandes varia-
tions, suivant la susceptibilité parliculiére, I'idiosyn-
crasie de chaque sujet. Telle dose qui, chez I'un, n’est
pas suffisante pour provoquer un profond sommeil,
peut, chez un autre, amener la mort.

Aussi ces tisanes soporifiques ne contenaient-elles
pas seulement de la décoction de téles de pavots. Les
empoisonneurs n’cmployaicnt pas volonticrs des subs-
tances simples: nous avons déjd vu les étranges mani-
pulations (qu'ils faisaient subir aux mati¢res minérales.
De méme, avee celles tirées du régne végétal, ils opé-
raient des mélanges bizarres: c’est ainsi que la fiole
d’cau donnée par la Voisin & Ia Leféron devait con-
tenir, outre du pavot, de l'ivraic et de la mandra-
gore (2).

La mandragore avait encore, d cotte époque, I'éton-
nante réputation que lui avaient faite Panliquité et le
moyen 4ge. P’ar la forme bizarre de sa racine (les

suffisent d'apris cux), on saupoudre fort d propos la soupo
d'un voisin possesscur do qucljquoes pit:ces do monnaie:; quelques
heures apris, co dernier, tituhant ot délirant, la pupille dilatée,
s¢ love ot révile lui-mémo la cachelte du trésor; los aclours du
drame cn font lcur prolit; le soir, la viclime so réveillera sans
aucun souvenir do co qui s'ost passd. (Gf. Annales d’hygiéne et
de médccine coloniales, 1903, p. 821.)

(1) L.e mode d'administration du poison cst curieux : lcs
cndormeurs confectionnaicnt des cigarelles ot Ils remplacaient
la majoure partie du tabac par des feuilles de dalura stramo-
nium. Cette bande fut I'objet de I'ordonnance royale de 1680.

(2) Procés-verbnl do question de la Voisin, 19 septembre 1680
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anciens y voyaient la reproduction du corps humain ;
par ses principes narcotiques ot stupéflants (elle ser-
vait d’anesthésique dans les opérations chirurgicales),
elle passait pour avoir des vertus magiques, et puis-
samment aphrodisiaques; elle guérissait la sidrilité,
entrait dans la composition des philtres d’amour; mais
on connaissait également ses propriétés toxiques : on
savait que le simple contact de ses feuilles provoquuit
des accidents, que l'ingestion de la plante était trés
dangereuse, et c’est bien a ce titre qu'on la retrouve
parmi les poisons employés & 1’époque; sorciers ot
empoisonneurs utilisaient ses propriélés particuliéres,
avec un grand succés.

I’ivraie posséde des verlus asscz analogues d celles
de la mandragore; cette plante, qui croit avec le blé,
provocjue une ivresse spéciale : d’ol son nom. Mais los
accidents auxquels la graine d’ivraie donne lieu sont
peu graves; lintoxication aigué par la nielle de blé
esl presque impossible. IVaulre parl, on sail que
les paysans russes font usage de farine de seigle ren-
fermant 10 pour 100 de niclle, suns en élre incom-
modés (L.anglois). Un pain contenant 20 pour 100 de
nielle serait méme inollensif (Lebedef).

I’association de ces Lrois plantes, pavol, ivraie,
mandragore, formait donc un coinposé complexe, trés
loxique, véritublement slupéfiant. Que de mavis
s'endormirent du sommcil dlernel pour avoir hu,
avant leur coucher, la lisane de la Voisinl

La cigué parail aussi avoir ¢té employée par les
empoisonneurs du temps. La Yoisin, qui avail dispulé
cn Sorbonne avec de savants docleurs, connaissail bicn
Phistoire grecque, et savait les circonstances de la
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mort de Socrate. Pcut-8fre cherchait-clle & reconstituer
le poison judicinire des Athénicns, lorsqu’elle faisait
cetle étrange manipulalion : « On pilait I'herbe, on en
exprimait le suc, que ’on mettait dans un matras avec
du mercure et du vif-argent, mais tout cela s’en al-
lait (1). » 11 ne semble pas, en cfTet, que cette opéra-
tion ait réussi; mais ce récit montre bien que les cri-
minels pouvaient, en toute connaissance de cause, em-
ployer la cigué, et on peut penser que ce poison fit
des victimes, lout comme I’'arsenic et Popium.

La morelle (solanum nigrum) servait également a
composer des breuvages mortels. C’est une plante
toxique, mais sculement & haute dose. Les médecins
I'employaient cn calaplasmes sur des plaies et cles
tumeurs ulcérées; clle entrait aussi dans les lavemenis
contre les hémorroides. La Voisin dit & ce sujet : « Se
souvient que Lepére lui demanda un jour de la mo-
relle pour en tirer I'eau, et lui dit qu’clle pourrait en
donner & son mari pour s’en défaire, ct croit que
Lepére y ajoulait un peu ’arsenic pour rendre I'eau
claire (2). » Quel étrange procédé pour éclaircir une
solution! Ce peu d’arsenic venait hien a propos pour
assurer I'effet demandé a la morelle.

Il nous faut ciler encore toutc une série de violents
purgalifs fréquemment employés : I'épurge (euphorbia
luthyrix). communément appelée herbe awr guenr, dont
les graines conliennent un principe drastique trés
énergique et dont I'ingeslion & haute dose peut pro-
duire des phénomenes d'intoxication; le sue do celte

(1) Interrogutoire do la Bosso, 16 janvier 1679,
(2) 'rocis-verbal do question do la Voisin,
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plante cst égulement trds caustique; aussi les men-
diants frottuienl-ils leurs membres avec les feuilles de
cette euphorbe, pour produire sur la peau de grands
ulcéres et des plaies, qu'ils envenimaient ensuite, afin
d’attirer sur eux la commisération du passant.

Le pignon blane, drastique trés actif, fut utilisé par
Mariette ; ce poison passait pour trés violent, puisque
le juge demanda a l'accusé « 8’il n’avail pas fait mou-
rir avec du pignon blanc (1) ».

Combien d’autres plantes qui ont une action thérapeu-
tique, si on les emploie & doses raisonnables, ct dont
Peffet est toxique, si on dépasse la dose maxima, durent
&tre connues des empoisonneurs et servir leurs pro-
jets! L’énumération en scrait trop longue; nous avons
fait connaltre les principales. Mais, & c4té des plantes
vénéncuses qu’on pouvait facilement se procurer, puis-
qu’elles poussent duns nos pays, il y en avait "autres
qui venaient des colonies, d’nutant plus précicuscs
qu’elles dtaicnt inconnues des experls (2) ehargds, en

(1) Interrogatoire do Marictle, 26 soplomlnv 1678, & la Tour-
nelle.

(2) Les experts, qui n'avaionl déji pas des coonalssunces
chimiques trés étendues, étaienl aussi ignorants de la botanique
courante. On peut en juger par Vexlrait que nous publions du
rapport suivant, rédigé par los soins de Daniel Dovles, docteur
en médecine, cl Clawde Combes, mallyo apolhicaire, i Nimos :
« ... Aprés avoir consiléré, goiilé el examing avee toute 'exac-
titude possiblo co (ui élail contenu dans lo linge, nous avons
vérilid que c'tlait lu graine du solunum fariosum, dont P'usage
est exlrdmemcnt pernicicux, suivant lo scntimenl do nos
aulours les plus famcux, tels que Malhiole, Dioscoride el Dale-
champ. En eflet, cette graine, donnie en pelile quantité, cause
de profonds assoupissements, et, en outre, rend furibonds ccux
qui en prenneni, et méme, sclon lo scnliment dus dits sutcurs,
ello pout causer des accidents [unestes.

A l'égard du petit papier qu’on nous a produit, nous y
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cas de perquisition, d’analyser les droguecs trouvées
chez les inculpés; d’aulant plus précienses aussi qu’ils
ignoraient leur mode d’action et les Iésions post mortem.
(Vétait donc T'impunité assnrée d qui employait ces
substances nouvellcs; aussi les matrones ne s’en pri-
vérent-elles pas.

Nous trouvons, dans le procés-verbal de I'interroga-
toire de la Fillastre, les délails suivants : « Ge qu’elle
voulait que la Bellicr allat chercher aux fles d’Amé-
rique; 8’il n’cst pas vrai qu’clle voulait que la Bellier
leur rapportit des fles du manioc et quelques autres
drogues qui sont du poison?

< Elle répond pour clle et non pour les autres ; mais
Ia Bellier n’osa jamais parler devant clle, sinon qu’elle
dit un jour que les poisons dtaient fort communs cn
cc pays-1d... que si clle rclournait cn ce pays, elle en
rapporterait par curiosilé tes fleches et aulres choscs,
ct que les fléches étaient empoisonnées. »

Le manioc dont il est ‘question dans cectte déclara-
tion n’est pas, & proprement parler, une subslance
vénéneuse, puisque c’est de cette plante qu'on tire le
tapioca. Mais il-faut en distinguer deux especes : le
manioc doux, dont la racinc cst comestible, et le manioc
amer, dont il faut extraire le suc Acre ct véndéneux
avant de le livrer & Ia consommation. C'est cetle espéce

avons vu unc¢ poudre Llanchilre, qui nous a paru un peu lui-
sanie, sans (o nour nyons pu juger ce (uo c'était, n'dlast pas
humainement possitile d'snalyser des maliéres diiférentes ct pul-
véristes. » Les médecing d'antrefois i@ Nimes, par lo * A. Pvecn.

L.es cmpoisonncurs avaient vraiment heau jeu pour dérouter
la sagncité dcs experts et les meltre cn dcfaut. Aussi ne sc
faisatent-ils pas faute de profiter de celte impuissance et de
cette ignoranee.
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que la Bellier voulait apporter en I'rance, pour en uti-
liser le principe loxique.

Le point important 4 relenir, c’est que les matrones
connaissaient ’'usage du curare; peut-8tre parvenaient-
elles & I'isoler des fléches ou mémo 4 se servir de
celles-ci, comme on se servait en Italie, au quinziéme
siécle, de baguea de mort ou de clefs empoisonnées.

Lesalchimistes avaient recours i (’autres plantes : Ba-
chimont employait 'oignon de scille, la vermiculaire, le
genét et le sénecon; il y ajoutait une plante qu’il appe-
lait Ie flocely : « Le flocely n’est pas réputé étre une
simple, dit-il, mais comme une feuille épaisse ct ridée,
que I'on trouve aprés des pluics, sur les terres les plus
ingrates et les plus stériles, ct elle se perd et disparait
aussitdt que le soleil donne dessus, et I'can tirée de
cetle feuille, comme on distille les roses, est trés
excellente pour ccux qui ont peine a respirer, pour les
suffocations de matrice, les pleurdsics, les ficvres aiguds
et continues. » Or ce flocely n’est sutre, ’uprés Ravais-
son, qu'un champignon vénéneux, dont on extrayait
le suc, pour le mélunger a celui d’autres plantes.

Outre ces plantes usuclles, combien d’autres, dontl
les propriétés toxiques furent connues des emnpoisun-
neurs et ulilisées par eux : la helladone, la digilale,
Paconil, la jusquiame, lelléhore, les renoncules, et
parmi celles-ci, la renonculo scélérate, qui proveque lo
rire sardonique, cle.; bref, une gramle parlie des
plantes donl nous extrayons les alealoides dans un but
thérapeulique servail & composer des poisons, ('aulant
plus mystéricux que leur ciTet élait plus extraordinaire.

Les alchimisles qui préparaient ces poisons ne se
contentuicnt pas d’en tirer le téyélable, en fuisunt
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macérer les fleurs ou les feuilles toxiques dans l'al-
cool; ils leur faisniont subir de trés longues et trés
savantes préparations. Le plus souvent, la plante était
presque pourrie lorsqu’ils la distillaient (c’est ainsi
que les anciens parfumeurs fabriquaient 'eau de roses :
les pdtales étaient putréfiés, quand ils les mettaient
dans Tl'alambic). De_ la sorte, le principe aclif était
altéré, el la plupart du temps sa puissance toxique
exaltée; ils appliquaient A cette préparation les mémes
principes qui les guidaient dans celle de Iarsenic
organique; A I'alcaloide végdlal venaient s’ajouter des
ptomaines cle la putréfaction. On comprend, dés lors,
I'usage qu’ils pouvaient faire de plantes en apparence
pen dangerenses; clles ne devenaient to xigues qu'a la
ruite d'unc distillation spécinle.

Que ces ingénicuses préparalions aient élé parfois
inefficaces, c’est possible; mais il n’en reste pas moins
averé que les alchimisles du dix-repliéme siéele avaient
une conceplion trits netto ct trés exacte du « principe
actif de la plante ». Ge qu'ils appelaient le vegétadle,
n'est-ce pas, apres tout, I'alcaloide? LA encore, I'em-
pirisme précédait la théorie rationnelle. lls savaicnt
que chaque plante posséde une substance spéciflque,
A laquelle elle doit ses propriélés, ct que cette subs-
lance isolée produil & doses tres faibles les effets thé-
rapeuliques ou losiques demandés & Ia plante  elle-
mame. Que les médecins élaient loin (Cune telle science
et n'est-il pas vrai que, presque toujours, les criminels
ont été Tes précurseurs des savanls et que les adini-
vables découverles faites par cenx-ci pour le bien de
I'humanilé, d’autres les pressenlirent et méme les
réalisérent, pour servir lo crime ct les mauvaiscs pas-
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sions; les empoisonneurs du dix-septiéme siécle ne
font pas exception a cette régle.

Aprés avoir passé en revue les poisons minéraux et
végétaux en usage au temps du Grand Roi, il nous
resle, pour étrc complets, & dire quelques mots des
poisons animaux.

Dans cctte classe de poisons, la premiére place
revient sans contestc aux cantharides, dont I’ecmploi
élait trés fréquent au dix-septiéme siécle, mais chez
les empoisonneurs seulement. C’¢tait un médicament
connu dés I'antiquité, puisque Arétée inventa le vési-
catoire, pour micux pratiquer la révulsion. Mais, A
Yépoque qui nous occupe, le vésicaloire est délaissé : on
lui préfére la saignde et le lavement; ce n’est que plus
tard qu’il usurpa cette étonnante réputation de pana-
cée. L’usage interne de la cantharide élit formelic-
ment proscrit; celte défense faisait encore loi il y a
deux cents ans; on cite le cas d’'un mddecin anglais
jugé et condamné pour avoir ordonné cc médicament
4 un de ses malades.

La poudre de cantharides était donc hien considérée
comme un poison trés actif, mais ce n’est pas toujours
4 celle in qu'on I'employait : on ulilisait plus peut-
8tre ses propridlés pseudo-aplirodisiaques que toxiques;
de fagon que Pon peut distinguer deux sortes d’empoi-
sonncment dus d lingestion do celle subslance : le
crime conscient — la dose de poison devant sciem-
ment donner' la mort — ct le crime inconscient,
amenant la mort accidentelle — accident banal de
P'absorption d’un philtre d’amour mal préparé (1).

(1) On sail quela cantharidine no provoque qu'unoc congeslion
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L’aphrodisiaque habituel — celui que la Montespan
donnait au roi; celui que les fcmmes de la cour ache-
taient, non pour leurs maris, mais pour lcurs amants
— était composé de poudre de cantharides et de man-
dragore, c’cst-d-dire avec des produils fort dange-
reux. L’effet obtenu fut souvent tout autre que I'effet
désiré; la messe d’amour, du moins, avait 4 défaut
d’autre avantage, celui de ne pas &tre nuisible; on
n’en pouvait dire autant des philtres de la Voisin.

Le crapaud — animal cher aux sorciers — servit
aussi & composer des drogues; nous avons vu plus
haut la préparation arsenicale qu’on lui faisait subir.
Certains empoisonneurs, I'abhé Guibourg entre autres,
en fairsient un poison organique. « On enfermait un
crapaud dans unc bolte i Inquelle on faisait des petits
trous et qu'on mcttait dans un treu en terre sans cou-
vrir, et les fourmis entrant dans la bolle par les trous
faisaient mourir le crapaud, et le crapaud ainsi mort,
et les fourmis qui en mouraient étant séchées, I'on en
faisait une poudre qui élait un excellent poison. »

La rccette dlait de Brioude. Le médecin de Made-
moirelle employait, comme on voit, ses loisirs a
(d’étranges préparations, mais il ne semble pas qu’il en
ait obtenu des résultats bien satisfaisants.

Le crapaud était également utilisé en sorcellerie,
soit pour faire de la poudre & aimer, que I’on vendait
trés cher aux affamées d’amour, soit pour servir en
magic noire : en fouettant le crapaud, on excitait sa
colére et on invoquait les mauvais esprits par des con-

et une inflammation des organes génitaux et qu'ello est inca-
pable d'activer en aucune facon la sécrétion séminale.
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jurations; cette double pratique devait amener 1a mortl
de la victime, par le méme procédé que I'envodtement.

Enfin, il n’est pas jusqu'aux serpcnts venimeux,
dont on n’ait extrait le venin pour en faire du poison.
Un noble alchimiste, le duc de Brissac, travaillait a la
distillation des vipéres; d’autres alluient du coté de
Ménilmontant chercher des « norevers », serpents lrés
venimeux, parait-il. Quel qu’il fat, ce poison ainsi pré-
paré ne valait certainement pas l'arsenic raréfié de
Sainte-Croix ; il n’était pas d’un grand secours aux
femmes qui aspiraicnt au veuvage.

Peut-8tre aussi les empoisonneurs et les sorciers
utilisérent-ils les propriélés vésicantes de certains ani-
maux, des chenilles processionnaires cn particulier. Il
n’y aurait rien d’étonnant & ce (ue, dans leur empi-
risme sagace, ils eussent préparé des étoffes, des clic-
mises notamment, en les imprégnant d’un exlrail
toxique tiré de ces animaux. On sait que les poils de la
chenille processionnaire occasionnent, lorsqu’ils par-
viennent au conlact de la peau, un prurit intense,
accompagné d’'une éruplion rappelant celle du plus
violent urticaire. Un de nous a été appelé & donner
ses soins & une dame qui, au retour d’'une promenade
au Bois, fut prise de démangeaisons intolérables, avec
une éruption cn {rainée, depuis les genoux jusqu'a la
ceinture. Ces démangeaisons étaient si vives, (u’elles
amenérent un ébranlement nerveux violent; il fullut
recourir & des lolions répétées d’eau cocalnée pour
les calmer. Deux bains alcalins hdtérent la guéri-
son de la malade. Celleci avait, en se promenant
dans P’herbe ou sous les arbres, marché sur un nid
ou sur une cohorte de chenilles, dont les poils, grice
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aux mouvemenls des jambes et des jupes, étaient
remontés jusqu’d la premiére constriction, c’est-d-dire
jusqu’a la ceinture.

Derni¢rement, on a rapporté que huit cuirassiers
avaicent présenté les mémes phénoménes de vésication,
aprés avoir changé de chermises. On fit porter & un
homme de bonne volonté une de ces chemises sus-
pectes, et, immddiatement, il fut atteint des mémes
démangeaisons intolérables. Aprés enquéle, on reconnut
que le linge de ces hommes, une fois lavé, avait été
mis & sécher sur des haies d’aubdpine ou se trou-
vaient des nids de chenilles (1).

On peut rapprocher ces cas trés nets d’intoxication
par les chenilles des accidents singuliers que provo-
quait la fabuleusc (wnique de Nessus. Deut-8tre bien
cclleci n'était-elle autre qu’un vétement contaminé
par des animaux i propriétés vésicantes.

Il n’y aurait rien de surprenant dés lors d ce que les
empiriques du moyen Age et du dix-scptiéme siécle
aicnt ulilisé ces vertus mystérieuses aux ycux de leurs
clicnts ou de leurs victimes. Un sorcier pouvait faire
fortune avec une telle préparation!

(1) Voir dans le Journal les arlicles de M. FEuiLe GauTien & ce
sujel.






LE POISON A LA COUR DE FRANCE
AU DIX-HUITIEME SIECLE

LA DESCENDANCE DU GRAND ROLl. — LA MORT
DU GRAND DAUPHIN ET DFE SES FILS.

Des éerivains qui se plaisent aux conlrasles se sont
ingéniés & comparer deux époques qui, & dire vrai,
offrent de frappantes analogies. Ces paralléles ne sont
plur de mode aujourd’hui, et pourtant ils offrent A
I'analyste des points de repére qui le guident dans le
dédale on parfois il est lenu de s’aventurer. Entre
Louir X1V cl le Cérar Aunguste, considérés a Ia fin
de leur régne, il n’y a pas lant de dissemblance qu’on
pourrait le supposer i un examen superficiel. Et
s'il est peut-élre cxcessif d'opposer, comme certains
I'ont fait, Mme de Maintenon A Livie, si la retraite du
grand roi fut plus troubléc que celle de I'empereur clé-
ment, 'historien constate, dans les deux cas, le despo-
tisine d’unc femme qui s’exerce sur un cerveau débile,
tout au moins afMaibli; il s’arrdte avec une curiosité
inquiéte devant la méme énigme : des morts étranges
et soudaines, qui éclatent comme la foudre dans un
ciel serein.

n. 18
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Au temps d’Auguste, on mettait en cause la fatalité,
et ce ne sera que plus tard, et bien timidement encore,
que les annalistes oscront prononcer le mot de poison.
Sous Louis X[V, I'opinion publique, qu'on a tenuc si
longtemps en charte privée, éléve la voix et porte ses
accusations jusqu’au pied du trone. Ce ne sera d’abord
qu'un grondement sourd, le bruit léger qui rase la
terre, puis qui va croissant et forcera loules les tétes,
celles méme revétues du diadéme, a se retourner.

Le premier coup du sort qui frappe le vieillard cou-
ronné est, de tous, le plus terrible : I'héritier du tréne,
celui en qui la I'rance u placé toul son espoir, tombe
frappé d’un mal inexplicable.

L’officieux Dangeau, I'adroil courtisan ui enregislre,
sans jamais laisser percer la moindre émotion, les faits
et gestes des fantoches de la cour, nous fait connaftre
en ces termes, combien mesurds, la nouvelle de la mort
du grand dauphin :

« Le feu voi apprit, le 9 avril 1711, a son lever, par
M. d’Aatin, que Monseigneur, en se levant, avail cu une
grande faiblesse et s’élait trouvé mal.

« Les médecins déclarérent qu’il y avait du venin

-dans la maladie, et le roi ne voulut pas que les princes
et princesses entrassent dans son appurtement.

« Le 10, le mal fut tel qu'on ddsespéra de le sauver.
Depuis le commencement jusqu’d lu fin de la maladie,
on ne manqua pas de dire « (ue Monseigneur se por-
« tait aussi bien qu’il se pouvait porter dans I'état ou il
« était ».

« Le dauphin, dans toute sa maladie, lisons-nous,
d’autre part,dans la Gazelle de France, éprouva des
assoupissements. L.¢ 13,16 venin de la maladie se porta
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i la t&te et A la gorge, et il mourut le 14 avril 1741.0n
ne Pouvrit pas & cause du venin de la maladie. »

Le renin! Qu’entendait-on, a I'époque, par ce mot,
snr la signification duquel nous ne nous méprenons
plus aujourd’hui? Les maladies causées par le venin
n’dtaicnt autres que la petite vérole et la rougeole, la
premiére surlout qui exergait alors un peu partout ses
ravages ct dont Versailles élait moins & I'abri que la
mansarde des pauvres gens.

Quand on avait une charge a In cour, il élait d'obli-
galion stricle d’avoir, outre son logement au chéteau,
un hétel en ville. Au premier symptdme (ui se mani-
festnit, on faisait hicn évacuer le chAteau royal, mais
Fair de Versailles n’en dtait pas moins infeclé.

Si c'élait un personnage de trop haut rang, on y
regardait & deux fois avant de lenir la main a l'exéeu-
tion des prescriptions sanilaires : ainsi Madame est
atteinte en 1693; on ne peut fairc sorlir du chdleau la
belle-sceur du roi; la cour se retire en masse a Marly,
et ne revient & Versailles qu’aprés la guérison et le
départ de Ia malado (1).

Comment s'élonner, dans ces conditions, que le dau-
phin ait pu 8tre victime de la contagion? Et cependant
le récit suivant serail pour infirmer cctte hypothése :
on raconte que le prince, se promenant dans la cam-
pagne, avait rencontré dans un chemin creux un prétre,
qui portait le viatique & un moribond. Aprés avoir mis
le genou en terre ct s’8tre incliné respectueueusement
devant 'hoinme de Dieu, le dnuphin luiaurait demandé
de quelle maladie étail atteint celui & qui il apportait

(1) Dussieux, Histoire de Versailles, t. 1.
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la supréme consolation. « De la pelite vérole », lui fut-
il répandu.

Pris de saisissement, le dauphin rentre chez lui et
confle & son mdédecin qu’il eraignait bien (’avoir con-
tracté le germe du mal, appréhension évidemment
exagérée puisqu’il n’avait pus approché le malade et
que le prétre ne revenait pas de le voir, mais y allait.

Quoi qu’il ¢n soit, Pimugination aidant, le dauphin
était pris de fuiblesses; il s’alitait, son état s’aggravait
le lendemain et les jours suivauls, et les archidlres,
tout déroutés, g’inlerrogeaient anxieusement.

En dépit de 'optimisme de Ifagon, oracle toujours
écouté de lu camarilla royule, la maladie fit d’eflrayants
progrés. On cucha tout d’abord la nouvelle uu roi —
dont on ne vouluit pus troubler le souper — puis,
brusquement, on lui révélu la catastrophe, quand les
secours de Fart furent reconnus impuissants.

Celle mort, quelque étrange gu’elle devait paraitre,
ne souleva pourtant qu’une émotion modérée; on railla
bien Pimpérilie des Esculupes, on ne soupgonna pas
encore d’odieuses machinulions.

Quatre mois plus tard — le 16 aodt 1711 — le duc
de Chartres élait pris « d’'une assez forte (iévre » : c’est
I’exact Dangeau qui le consigne dans son journal. « Il
y parut méme des rougeurs au visage, et comme son
appartement cst fort prés de celui de Mg le duc de
Brelagne, on représenta an roi qu'il fallait le trans-
porter ailleurs. Le roi y consentil avec peine, sentant
bien que la duchesse d’Orléans en serait fort aflligée ;
mais il se rendit & Pavis des médecins. »

Le valet de chambre Blouin est chargé par le roi
d’aller prévenir la duchesse; celle-ci revét une jupe
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i la hite et, « sans méme prendre le temps de se
chausser », accourt auprés du monarque, et le prie de
diffiérer l'ordre qu’il a donné.

— « Si je ne regardais que moi. réplique le roi, il
ne serait pns question de transporler votre fils : mais
jo dois compte A I'ftat, qui me reprocherait d’avoir
hasardé le duc de Bretagne pour ménager le duc de
Chartres. Cependaut, si la petite vérole avait paru,
tout ce qu'on m’aurait pu dire ne m’aurait jamais fait
consenlir & exposer la vie de votre fils. Ileurcusement
il a bien passé la nuit, prenons cc temps-la pour le
faire transporler. Il cst de votre inlérét comme du
mien d'éviter les reproches du publié. Faisons porler
votre fils dans Fappartement de M. de Marsan, qui est
de Fautre coté de In chapelle. »

Ainsi fut-il fait - dans le moment, consigne Dangeau,
on y a porté le prince.

Fort heureuscment, le mal élail suns gravilé et le
jeune prince en réchappa (1). Il y a toute apparence
qu’il s'agissail en Pespéce d'une rougeole bénigne, et
non de la variole qu'on avait redoulde.

Une épreuve nulrement pénible était réservée au
monarque cacochyme. Depuis quelque teinps, el sur-
tout depnis la mort de son fils, le roi n’était plus ¢ue
Fombre de lui-méme; antour de lui, 'atmosphére s8'élait
comme voilée de deuil. La ou jadis régnaicnt le luxe
et la gaité, unc tristesse morne avait pris place. Seule,

(1) 1l n’cn avait pas 618 de méme du fils du inarcéchal de Bouf-
flers. Le maréchal do Boufflers perdit son fils du poxrpre, le
22 mars 17{1. Comme il dovait ontrer cn quarticr, c¢'cst-iv-dire
prendre son scrvico le 1 avril, il ne put vuir lo malade, si ce
n'est un instant au moment de sa mort.
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une femme, rayonnante de grice et d’entrain, avait le
don de romprela monotonie de cette existence lugubre :
c’était la dauphine, P'épouse du pelit-fils de Lounis X1V,
de ce duc de Bourgogne, dont IFénclon avait dirigé
I’éducaltion; la fille de Victor-Amddée de Savoie, un
des rares qui ne s’inclinérent point devant 'omnipo-
tence du Roi-Soleil.

Mme de Maintenon faisait bonne mine & cette jeu-
nesse espiégle, de senliments trop droits pour lui
porter ombrage, mais qui lui était d’un aide précieux
pour lenter d’'umuser celui qui était déja Pinamu-
sable.

La jeune dauphine avait I'adresse de faire bonne
contenance en public, pour se faire pardonner les
familiarités qu’elle se permettait dans le privé; et on
la voyait, sans trop de surprise, aller du vieillard
déerépit 4 la mailresse fortement griffée par I'dge,
« volligeant autour d’cux, tantdt penchée sur les bras
de leur fuateuil, lantot se jonant sur lewrs genoux. Klle
leur sautuit au cou, les embrassail, les caressait, les
chiffonnait, leur tirait le dessous du menton, les tour-
mentait, fouillail leurs tables, leurs papicrs, leurs
lettres, les ddcachetait, les lisait quelquefois malgré
eux, selon qu’elle les voyait en humeur d’en rire ».

L’anecdote que nous allons rapporter, c¢n la gazant
toutefois, contribuera & parfaire le portrait, nous
devrions dire Pesquisse de cette princesse, dont les
fantaisies faisaient lu joie et déjouaient la malignité des
courtisans. Quand on songe combien le grand roi fut
jusqu’d la fin rigoureux sur létiquette, la plaisante
aventure dont nous allons faire le récit, devient tout a
fait savoureuse.
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C’était un soir de comédie & Versailles : 12 princesse,
aprés s’8tre livrée a toutes ses folics, s’approche d’un
paravent, le dos a ln cheminde : eclle était en grande
parure.

line femme de chambre enlre par derriére elle, et
sc met comme A genoux. Le rois’apergoit de ce mandge
ct demande cc qu’elles faisaient Id. La princesse part
d'un déclat de rire et répond qu’elle faitce qu’il lui arrive
souvent de faire les jours de comédie. Le roi insiste, et
elle donne une explication dont nous supprimons les
délails, mais qui fit heaucoup rire leroi et Mme de Main-
tenon, surpris de cetle maniére cavaliére de prendre
en leur présence, ou pluldt d'escamoter... un hain
inléricur,

Elle ne réussit pas toujours aussi bien d s'affranchir

de toule contrainte. Quelque aflection que le roi lui
témoignAt, I'égoisme du monarque reprenait bien vite
lc dessus, ct le roi reparaissait, qui comprimait les
élans de tendresse qui lui avaient échappé.
H Bicn qu'elle soit connue, nous nc résistons pas d la
tentation de réédiler une anecdole qui met a nu, plus
que de longues pages, I'ime d’un monarque dont le
despolisme aimait & s'exercer sur les membres les plus
affectionnés de sa famille, autant que dans les affaires
de I'Etat. Nous entrons en matiére sans autre préam-
bule.

La dauphine élait depuis quelque temps grosse, et
T'on craignait, pour sa santé en péril, la fatigue des
voyages de Marly. Mais le roi ne voulait pas déranger
scs habitudes; il part donc et sa petite-fille est obligée
de le suivre.

Tandis que Louis XIV s’occupait, au sortir de la
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messe, d regarder des carpes dans un bassin, on court
Pavertir que la princesse vient de se blesser. Cel acci-
dent l'irrite, comme une résistance indirecte; ct, au
milicu des courtisans, qui déplorent la perte d’'un héri-
tier du trone, le¢ roi, qui avait repris en silence scs
occupalions, s’écrie lout d coup : « Qu’est-ce que cela
me ferait? Est-ce qu’elle n’a pus déji un fils? Et quand
il mourrait, est-ce que le duc de Berri n’est pas en dge
de se marier? Eh! que m’importe qui me succéde des
uns ou des autres? Ne sont- ce pas également mes petits-
enfants?» Et tout de suite, il ajoutait avec impdluositd :
« Blle cst blessée, parce qu’elle avait d Pétre, ¢t je ne
serai plus contrarié duns mes voyages, ct dans lout ce
que j'ai envie de faire, par les représentations des
médecins et les raisonnements des matrones; j’irai et
je viendrai & ma fantuisie, et on me laissera en repos. »

On comprend micux, aprés ce récit, que I'dmolion
ressenlic pur le roi d la nouvelle de la mort de la dau-
phine, se soit pussée plutét en surface. Elle ful Loute-
fois assez fortement ressentie par le vieillurd dont les
habitudes s’en trouvaient pour le moins dérangdes.

C’est le 48 janvier 1742 que la dauphine, inquitte
Q’une fluxion qui lui élait venue & la face, s¢ mellait
au lit. Peu apres, clle était secoude d'un frisson violent,
et la flevre se déclarait presque aussitot, en méme
temps que la fluxion diminuait.

Le 22, vers les six heurcs du soir — nous relatons
Pobservation, suuf a en tirer les conclusions en lemr
temps — il lui prenait « une douleur atroce au-dessus
de la tempe, » douleur qui dura sans reliche pendant
deux jours.
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Elle tomba cnsuite dans une sorle d’assoupissement
comaleux. Puis la fievre redoubla d’intensité; dans les
derniers jours apparurent des taches livides, violacées,
en plusieurs régions du corps.

On n’y altncha pas autrement d’attention et Uinfor-
tunde princesse succomba, presque privée de soins,
aprés unc semaine a peine de maladic.

Avant d’expirer, elle dit & la duchesse de Guisc ces
mots qui expriment si bien le néant des grandeurs
humaines : « Adieu, duchesse; aujourd’hui dauphine,
et demain rien! » Elle n’était 4gée que de vingt-scpt
ans. .

La symptomatologie que nous venons d’exposer cst
dvidemment bien vague et hien incertaine: force cst
pourtant de s’en contenter.

Un premier point & noter, c’est que les douleurs
furent d'une violence cxtréme, « malgré 1'opium qu’on
Iui donna et le tabac qu’clle fuma, sentit et micha ».
(ies douleurs furent a ce point violenles, assurc Dan-
geau, « qu’elle dit avoir moins soulfert en accouchant ».
« I faut que les humecurs soient hicn malignes, ajoute-
t-il, pour avoir causé de 8i violentes doulcurs. »

Le médecin dit au roi qu'il nc doutuit pas que ce
ne fat la rougcole. « Si ce I'est, hasarde I'officicux
mémorialiste, ¢’cst une rougeole d'unc bien mauvaise
nature. »

Nous n’aurons pas la pudeur de Dangeau, ct nous
péndtrerons plus avant dans ’examen des circonstances
de cctte mort, ne fat-ce que pour montrer inanité des
accusations qu’cllc a fait naitre, ¢t qui prendront avec
les événements futurs une plus grande et plus grave
précision.
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On vient de lire que I'on avait donné A la princesse
du tabac & sentir et & micher, pendant sa derniére
maladie, pour apaiser ses horribles souffrances. Aus-
sitot les méchantes langues de s’écrier: ne poussez pas
plus loin votre enquéte; voild le poison cherché! licu-
reusement nous connaissons et nous estimons i sa
valeur celui (ui s’est fait I'éditeur de cette culomnic.
C’est, selon Pexpression d’un historien, ¢ le tome
second du jeune Fronsac, une espéce d’espiégle, qui
allait partout et que les dames se plaisaient 4 initier
dans les secrets de toilette; qui divertissait par des
saillies et des pelits ricns qui amusaient toutes les
belles. Sa frivolilé et son étourderic étaient telles que
presque toules les dames en faisaient comme un jeu,
et ne s’cn défendaicnt pas ». Yous avez déja mis le
nom au bas de ce croquis? Ne cherchez pas davantage:
c’est le comte de Maurepas, lillustre cancanier, qui
vient de vous &lre présenté en pied, et a qui nous
ullons muintenant céder lu parole.

« On voulait, écril -le venimeux anecdotier, (ue
Mme de Bourgogne fit morte, pour avoir pris du tabac
dans une tabatiére qu’clle avait perdue, et qu’on ne
retrouva que trois semaines aprés sur sa toilette. M. de
Gondrin en prit aussi et mourut, six semaines aupara-
vant clle, d’'une maladie qu’on regardait encore comme
la petite vérole.

« On prétend aussi que M. le dauphin gagna la
méme maladie, en lisant une lettre qui n’était point
signée. 11 I'a dit lui-inéme avant sa mort, ajoutant (ue
les auteurs de la mort de sa femme ne 'avaient point
épargné.

« On attribua aussi 4 une collation quele duc de Bre-
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tagne et son frére (depuis Louis XV) firent chez le
duc de Chartres, la mort du premier et la maladie du
sccond, que la vigilance de Mme de Ventadour sauva
en le remetlant au lait de femme, quoiquil edt quatre
ang. Toutes ces maladies curent les mémes symplomes.
Pendant ces différents accidents, Mme la dauphine avait
des maux de {éle insupporlables, M. le dauphin un
feu dans les cntrailles qui Je consumait, et M. le duc de
Bretagne un vomissement continuel. »

Des racontars, des mols, des ragols que lout cela!
La vérité est tout autre.

Et d’abord, pour la dauphine, il semble avéré qu’elle
est morte... de scs mdédecins. Nous nous expliquons.

Quclle a été ln conduite des archidtres, en présence
de ce frisson inilial, de cette fidvre qui apparaft d inter-
valles irréguliers, de ces taches livides qui marbrent
le corps de l'infortunée princessc? lis se croisent les
bras, ils y perdent leur latin! Hippocrate et Galien leur
viendrontl-ils en uide, car on ne jure i Pépoque que
par les grands maitres? llippocrate ct pas davantage
Galien nc Jeur soufllent une décision. Nous ne voulons
pas rendre ces vénérés ancélres responsables de
I’absurde médication offensive conscillée par lcs méde-
cins de cour et qui va tout juste a I'encontre du but
qu'ils poursuivent.

Les praliciens ignares commencent par deux sai-
gnées au bras; puis ils administrent I’émétique — et
pas le moindre soulagement ne se manifeste. Alors une

consultation — lullima ratio, cn ce temps comme
aujourd’hui — de sept médecins, tant de la cour que
de Paris — que vouliez-vous qu’elle fit?... — est pro-

voquée, et il sort de cette délibération quon aura
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recours... & la saignde du pied! Dans le cas ol ce
moyen ne réussirait pas, on reviendrait & I'émétique.

On exécute a la lettre ces prescriptions : la saignde
du pied est pratiquée a sept heures du soir, et ln nuit
g’étant aussi mal passée, I'émétique est donné & neuf
heures du matin, suns plus de réussite.

Ici une question se pose : la science de I'époque
était-elle en mesure de diagnostiquer et de traiter I'al-
fection que les médecins appelés & donner leurs soins
d la dauphine avaient sous les yeux? Le I Dubois
(d’Amiens), qui a étudié plus spécialement ce point,
répond affirmativement : « Il ne vint & esprit d’aucun
d’eux, écrit-il avec beaucoup de sens, que celle pauvre
princesse pourrait bien élre prise d’une fiévre inter-
mittente pernicieuse, ou de cette espéce de flevre ddja
connue sous le nom de pétéchiale. La science cependant
étuit fixée sur ce point : les observalions failes par

spinus en 1694 et 1695, it lnspruch, avaient monlré
ce q’il y a de ficheux dans celte apparilion de taches
péléchiales dans le cours des (idvres pernicicuses inler-
mittenles; mais ces gloricux médecins de cour n’étaient
pas hommes d tenir comple d’observations aussi ré-
centes; c’élait dans Ilippocrate et duns Galien (u’ils
allaient chercher leurs inspirations ; aussi personne ne
g’avisa de proposer I'écorce précicuse qu’on venait de
découvrir, c’est-d-dire le quin¢uina. »

Non sculement les médecins s’élaient montrds inca-
pables d’éliqueter le mal, el de proposer un reméde,
mais l'un d’eux — celui que Saint-Simon trouvait
« Boudin de tite comme de nom » — n’élait-il pas
allé jusqu’a laisser échapper & plusieurs reprises cette
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exclamation d’'impuissance : « Nous n’entendons ricn
i de pareilles maladies! »

Etrange et dangercux aveu, que n’allaient pas tarder
i exploiter les malintenlionnés. N’était-ce pas, en effet,
reconnailre que le poison scul pouvail expliquer celle
mort foudroyante, oi la mdédecine n’avait entendu
goutte? kit puisqu’on ne pouvail invoquer le fameux
venin, d’explication si commode, mais qui avait ddéja
servi pour le dauphin, force dtait bien d'émetlre
I'hypothése d*une manccuvre criminelle, pour masquer
I'ignorance et I'incapacilé de ceux «ui s’élaient trompés
gi lourdement, sur un cas destiné a avoir tanl de reten-
lissement.

Les coterics 8'en mélant, In calomnie allait foire son
chemin; la mort du duc de Bourgogne, le mari de
la défunte, survenant & peu de distance de celle de sa
femme, allait lui donner un nouvel aliment.

On rapporte que le due, qui aimait lendrement sa
femme, lorsqu’il sut que la Facullé 'avait condamnée,
vint Iui rendre visile ; et comme celle-ci lémoignait un
scnrible regret do le quitter, le duc 'embrassa, et,
cormme s’il en avait en la prescience, lui dit ces mots
prophétliques : « Princesse, je vous suivrai bient6l. »

Peun de jours aprés, en eflet, le duc sc scnlait trés
mal i l'aise, el faisnit appeler le fameux Boudin, qui le
tronva dévoré par un fen intéricur, sans qu'il y edt
pour cela un mouvement fébrile accentué. Le pouls
était néanmoins « enfoncé, fort extraordinaire, et
trés menacanl », lous phénoménes u'il n’expliquait
pas.
 Le jour suivant, Ic pouls paraft encore plus mauvais,
et de plus « trompeur », expressions vagues et qui ne
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compromettaient guére qui s’en servait. Enfin, voici
quapparaissent les taches livides, en tout semblables &
celles apparues sur le corps de la dauphine, au dernier
stade de la maladie. Il n’y a plus de doute & conserver :
c’est le méme mal mystérieux, c’est encore le poison
qui accomplit son ceuvre néfasle. Le duc de Bourgogne
meurt comme est morte la dauphine, ¢t du coup le voile
se déchire; on ne nomme pas encore le coupable, mais
on invite le roi 4 le découvrir, el Louis X1V, i la sug-
gestion de son entourage, décide celte fois qu’un exa-
men post morlem sera pratiqué surle corps de son petil-
fils.

Le chirurgien Mareschal, le seul pcut-8tre qui et
conservé son franc-parler & la cour, voulut bien se
charger de lopération; ccla ne faisait pas I'affuire
des calomnialeurs, bien résolus a interpréter a leur
fagon, & dénaturer au besoin les résultats de P'exper-
tise.

Tout J’abord, assurent les chroniqueurs, on [ut
épouvanté. Et le motif? C’est qu’on avait trouvé tous
les organes ramollis et fluenls, & I'exception du cer-
veau. Ce n’élail plus qu’une bouillie sans nom, & ce
point que le ceeur, que devait présenter le duc d’Au-
mont, n’avait plus de consistance! Pouvait-on douter
encore qu'un poison des plus sublils edt consumé
I'intérieur du corps? On néglige de nous dire — et la
remarque n’est pas oiseuse — combien de lemps aprés
la mort, et dans quelles conditions de température ful
pratiquée 'autopsie. Et puis, dtail-on autorisé, d’aprés
ces seuls symptOmes, a conclure & un empoisonnement?
La question ne vaut méme pas la peine d’étre discutée.
Cela n’empécha point que, & parl Mureschal, tous les
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médecins, d’un consensus unanime, ne déclarassent —
de Fagon & Boudin, sans nommer lecs comparses —
que la mort du duc de Bourgogne élait le résullat d’une
intoxication.

Triste rdle que jouaient 13 les médecins de cour,
mais qui n'est pas terminé; ils n'avaicnt pas encore
donné la mesure de leur servilité.

Le 26 avril 171 §, le duc de Berry chassait & Marly
avec le roi et I'électeur de Baviére. Le 30, bien que se
scnlant indisposé, il se leva de trés bonne heure, pour
se rendre chez le roi, qui avait pris médecine ce jour-
1a. Hl s’apprélait A monter & cheval pour chasser, quand
un frisson violent le saisit ct 'obligea a rentrer et & se
mellre au lit.

La fidvre s’élant manifestée, on le saigne au pied,
en présence du roi. La nuit se passe mal. Le lende-
main matin, l'accés redouble et les médecins témoi-
gnent de I'inquiétude. Saint-Simon tient de 'apothicaire
Bouldue qu'il 0’y a plus d’espoir, et (ue le jeune prince
est alteinl dn méme mal que son frére et sn helle-
S(CUr.

Le 3 juillet, lc malade révéle & ses médecins qu’il est
tombé, il y a quelque temps, de cheval,  la chasse. Aus-
£ildoL ceux-ci d'en conclure qu’il s’est rompu une veine
dans I'estomac, & la sunile d'un violent effort qu‘il a fait
pour retenir son cheval, qui avait fail une grande glis-
sade, et qu'il a du se heurter la poitrine contre lc pomn-
mean de la selle.

Dans la journée, les élouffements et les vomisse-
ments de sang ont recommencé. Vers les six heures du
soir, le duc de Berry s’est vu contraint de s'asseoir
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dans son lit, ne pouvant plus respirer couché. Aprés
une amélioralion passagére, sa téte s’embarrasse tout
4 coup, et il rend le dernier soupir.

11 ne semble pas qu’en présence d’une marche aussi
réguliére on cit pu émettre le moindre doute sur la
nature de l'affection. Le traumatisme est indéniable,
et la version que nous avons donnée offre toule vrai-
semblunce. Mais cela ne faisait point I'afTaire des intri-
ganls, de ceux (ui poursuivaient de leur haine impla-
cable celui que toutes ces morts rapprochaient du
trébne. Aussi, comme les personnages qui l'avaient
précédé duns la tombe, le duc de Berry passa pour
avoir, lui aussi, succombé 4 un empoisonnement.

On alla jusqu’d prétendre que c’était su femme elle-
méme qui lui avait tendu la coupe fatale, et cela, est-il
besoin de le dire, suns 'ombre d’une preuve. Y avuit-il
au moins quelque apparence? Il est certain que le due
de Berry n’aimait plus sa femme, depuis qu’il se croyait
trompé par son propre beau-pére, le duc d’Orléans.
Maurepas raconle méme qu'exaspéré des bruits qui
circulaicnt, le duc de Berry aurait forcé le futur régent
4 déguiner sur la terrasse de Marly ; on les avait séparés
el I'afTaire n’avait pas eu d'autre suite.

Les scénes les plus pénibles avaient lieu entre le duc
de Berry et sa femme; et Suint-Simon rapporte qu’il y
en avait en une des plus violentes 4 Rambouillet, « qui
atlira un coup de pied... & Mme la duchesse de Berry
et la menace de I'enfermer dans un couvent pour le
reste de su vie .

Quand le duc tomba mulade, il en était, dit encore
Saint-Simon, « & lourner son chapeau autour du roi
comme un enfant, pour lui déclarer toutes ses peines



LE POISON A LA COUR DE FRANCE 244

ct lui demander dele délivrer de Mme la duchesse de
Berry. »

Dans tout cela nous ne voyons pas méme des pré-
somptions, confirmant I'hypothése en faveur du poison.
Combien sommes-nous plus disposés A croire (ue le duc
dec Berry, comme le dit Madame, qui se trouve en cela
d’accord avec Saint-Simon, ahrégea lui-méme sa vie par
scs imprudences.

« Le duc de Berry, éerit 1a maligne, mais souvent
véridiquebelle-sceur du roi, s’est lui-méme donné la mort
parson horribleintempérance dansle boire et e manger;
de plus, en tombant de cheval & la chasse, il s’était
rompu une veine, ce (ui lui faisait perdre beaucoup de
sang. Il avait menacé ses valets de chambre de chasser
cclui qui parlerait de cet accident .. On Iui a fait
prendre force prises d'émétique, qui ont encore avancé
sa mort... »

PPourquoi chercher aillcurs, et n’est-ce pas asscz, pour
expliquer ces morts, de la maladie, aggravée des méde-
cins, — de ces médecins dont on pouvait dire, sans que
nul no songedt a protester :

Quo I'hcure soit ou non venue,
Commo bourrcau, mcédecin tue |



I1

LES ACCUSATIONS CONTRE LR REGENT

La mort subite et précipitée des enfants de¢ France
avait luissé dans I'esprit du roi un doute crucl. A la
suggestion de son entourage, ce doute allait se trans-
former en une prévention mal dissimulée contre
I’homme que Popinion accusait déja tout haut : le duc
d’Orléuns, le futur régent de France.

Paris, qui avait vu, & quelques scmaines d’intervalle,
lc méme char fundbre transporler le pére, la mére et
les enfants; qui, dans I’espace de dix mois, avait appris
la mort d’une dauphine, de trois dauphins et savait le
quatriéme prés de passer du berccau au cercueil ; Paris
s’associait & son tour 4 Pindignation du cabinet de
Versailles et du Parlement, qui se montrait — celui-ci
surtout — trés animé contre le duc d’Orléans. Le chan-
celier Yoisin alla méme jusqu’d demander la téte du
prétendu coupable, & quoi Louis XIV avait répondu :
« Jamais je ne frapperai un membre de ma famille. »

Son lestument, que (it casser le duc d’Orléans, prouve
que, si le roi n’avait pas sévi, il n’avait pour cela rien
oublié. I.a scéne suivante, rapportée par Menin (1),

(1) V. I'article publié sur le Poi-Pourry do Menin, dans Souve-
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monlre comment le vieux roi sut dissimuler le coup de
théatre dont il prévoyait 'éclat.

Le roi, étant au lit de la mort, ayant toute la famille
royale dans sa chambre, et Mme la duchesse (sic) de
Maintenon assise au chevel de son lit, dit & M. le duc
d'Orléans :

« Mon neveu, je ne vous ai point fait de tort dans
mon testament, je vous conscrve dans tous vos droits
(it entendait parler de In régence). Voici celui qui doit
&tre votre roi légitime. Soyez le premier a donner
I’exemple de I'amour, du respect et de I'attachement
qu’on doit avoir pour lui. »

I’uis, montrant Mme de Maintenon :

« Yoild une femme qui m’a éé toujours fort atla-
chée el & laquelle je dois vous dire que vous avez de
grandes obligations. Yous ne I'avez jamais aiméc ; mais
vous lui devez beaucoup d'estime et de considération.
Je vous la recommande, et je suis bien aise de vous
réconcilicr avec elle avant de mourir. »

Li-dessus le duc d’Orléans alla d’un air trés respec-
tucux pour baiser la main de Mme de Maintenon. Mais
cclle-ci se leva et sauta au cou du duc d’Orléans. «Ils
s’embrassérent tous deux, les yeux pleins de larmes. »

Ce bel élan de tendresse réciproque ne devail gudre
survivre au grand roi. « Le duc d'Orléans, conle tou-
jours Menin, alla voir Mme de Maintenon & Saint-Cyr
comme lous les princes, princesses et grands du
royaume. Ft élant seule, Mme de Maintenon lui dit
d’un air de compassion :

nirs et Mémoires, la publication aujourd’hui disparue de M. Paul
Bonnefon.
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« Yous voild mattre et régent pour longlemps. Au
« moins, monsieur, laissez vivre ce pauvre enfant. »

« Sur quoi, le duc d’Orléans, indigné du propos,
rortit sans lui faire un mot de réponse, et ne I'a pas
revue depuis. »

Quelle insinuation plus horrible pouvait &tre dirigée
contre le régent? Ainsi, on ne lui impulait pas seule-
ment la mort des princes et des princesses, frappés d’un
mal mystérieux, mais de symplomes variubles — et
cela seul aurait da I'innocenter — on lui prétait encore
les plus malignes intentions.

Qu’on l'ait accusé d’avoir commis des crimes dont il
devait seul recueillir les fruits, nous n’en scrions pas
autrement surpris, en vertu de Padage : is fecit cui pro-
dest. Comme I’écrit un contemporain, « son liberlinage,
son irrdligion, son ambition étaient des preuves déci-
sives. Ces faits étaient sans vérité comme sans vrai-
semblance, mais la nation la plus douce dans ses
maeurs est la plus cruelle dans ses soupgons (1) ».

Précédemment nous avons montré combien étaient
peu justiflées ces allégations d’empoisonnement, pour
ce qui touche 4 la descendance et d& VFarriére-des-
cendance de Louis XIV. Nous essaierons plus loin
d’écluirer ce débat, en le disculant avec une argumen-
tation plus serrée, ct, par suite, plus décisive. Nous
voudrions sculement constater, unc fois de plus, que les
gramls ne peuvent succomber naturcllement, et gu’il
faut d Popinion un coupable, un boue émissaire, pour
endosser loutes les responsubilités. Ge coupuble, on
eut vite fait de le trouver dans le duc d’Orléans, ambi-

(1) La Bcaumelle.
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ticux cynique, frondeur spirituel, pourvu en un mot,
de tous les défauls qui rendaient vraisemblable Vinsi-
nualion dirigde contre lui.

On sait que le duc professe un gout passionné pour
la chimie ct les scicnces occultes ; que son esprit, cu-
ricux aulant que sceptique, se porte volonticrs vers les
études abslraites; qu’il occupe scs loisirs & des mani-
pulalions secrétes. Chaque fois que la mort viendra
frapper un membre de la famille royale, aussitdt on
g’écriera que c’est du Inboratoire du Palais-Royal qu’cst
sortic 'arme empoisonnée. On lui donne pour complices
ceux-lt méme de qui il recoit les legons qui guident
son inexpéricnce : ¢’est un avenlurier, du nom de
Chandon, un cordelier défroqué, un apostat, qui, &
I'instigation du duc, aurait semé tour i lour le poigon
el la mort dans les familles royales de France et d'Ls-
pagne. G’est le famcux chimiste llomberg, dont Fon-
tenclle a derit I'éloge, ce savant respecté, dont les dé-
couvertes ont rendu le nom illustre — 'honneur, pour
tout dire, delascience de gon temps — (ui aurait prété
gon concours pour la perpélration de tant de forfaits!
En vérilé, 'invention est par trop absurde, el ne
dénote guére que la maladresse des calomniatcurs.
Pour Chandon, il y aurait plus de vraisemblance, mais
nous cherchons cn vain un commencement de cerli-
tude. Tout ce que nous en savons, nous lo tenons de
Duclos (1), I'autcur de ces Mémoires secrels, si sujets A
caution, comme tous les écrils dictés par la passion.
« I fut véhémentement soupgonné, écrit Duclos,
d'avoir de mauvais desseins contre le roi d’Espagne.

(1) 11 se nommait, suivaat Duclos, Augustin Le Marchand
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.Chalais, neveu de la princesse des Ursins, s¢ mit sur
ses traces, ct Patteignit & Bressuire en Poitou, dans un
couvent de cordelicrs. On trouva dans un sac que ce
moine portait sur lui des paquets d’arsenic dont il
prétendait se servir pour ses dilférents remédes... On
le conduisit a la Bastille (1), o le lieutenant de police
fut seul chargé de l'interroger. » Outre ¢u’aucun fait
précis n’est articulé, on ne saurail voir dans ces lignes
la démonstration de la complicité du régent.

En réalité le régent eut un tort capital : cclui de
laisser s’accrédiler certains bruits, sans rien faire pour
endiguer le flot de boue qui flnit par Penliser.

Les témoignages abondent en faveur d’'une modéra-
tion qu’il poussa souvent jusqu’d I'extréme fuiblesse.
Madame, qui le connaissait bien, puisqu’elle Pavail mis
au monde, rapporte une exclamation comique de Saint-
Simon, qui peint bien le prince frivole, muis pétri de
bonté, sous son masque d’indifférence : « Ah! nous vouild
bien déhonnaire! Depuis Louis le Débounaire, on n’a
rien vu de si débonnaire (ue vous! » La Palatine, qui
avait la dent dure, ne pouvait assez s’étonner d’avoir
un fils qui pratiquait si bien le pardon des injures,
jusqu’a conserver leur pension & ses deux morlelles
enncmies, Mme de Maintecnon et la princesse des
Ursins. « Je dis tous les jours & mon fils qu’il est trop
bon, gémissuil-elle sans cesse.... je ne crois pas qu’on
uit jamais vu son pareil, il n’a aucun ficl dans le
corps. »

Duns une circonstunce pourtant, il se départit de

(1) Aprés trois mois do détention & la Bastillo, il fut transféré
en Espagne et enfermé dans la tour de 8égovie, ol il vécut
plus de vingt ans.
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son calme, mais avant de venir au récit de celte scéne
mémorable, (uelques explications nous semblent indis-
pensables.

C’est vers le milicu de 'année 1720 gu’éelatait ce
qu'on pourrait appeler le coup d’Etat des Philippigues,
cc pamphlet immonde, derniére ressource, comme on
I'a fort justement caractérisé (1), d’un parti désespéré,
qui ne pouvait compter sur un peu de considération
qu’en calomniant ses adversaires.

Le Journal de Marais marque, pour ainsi dire, la date
des premiéres escarmouches de la guerre de petils
papiers dirigée conlre le régent.

« Le régent, écrit Marais, prend un appartement
dans le Louvre ou il logera. 1l dit que le roi commence
i devenir assez grand pour lui faire sa cour; qu’il veut
étre son premier courtisan et en donner I'exemple, et
«u’il sera bien aise de Pinstruire, la veille des Conseils,
des afMaires qui 8’y doivent traiter.... Il ne serait pas
trop cn sireté¢ au Palais-Royal, qui est une maison
ouverle de tons les cOlés ct ou il y a plusicurs maisons
qqui ont des entrées.

« Ses ennemis font courir un quatrain abominable :

Nocher do la rive infornale,
Prépare-toi sans Uellrayer,
A passer les ombres royales
Que Philippe va t'envoyer.

Et Marais consigne en nole : « Ce sont des vers Lirés
des Philippiques. »

(1) Dz Lescone, les Philippiques, do Lagrange-Chanccl.
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Plus loin il ajoute : « Tout Paris est rempli de
libelles, de chansons, et on commence d voir les Phi-

lippigues ».

Les vers cités par Marais n’étaienl pas les seuls
capables, si on veut bien nous passer I'expression, « de
faire balle ». Les strophes suivantes que nous cucil-
lons au hasard, dans celle satire & I'emporte-piéce,
donneront une suffisante idée du ton général du pam-
phlet.

Voici d’abord une allusion au godt du régent pour la
chimie, dont il faisait, nous I'avons dil, un de ses plus
agréables passe-temps :

Do I'art de Circé, do Médée,
11 it ses uniques plaisirs ;

Il crut cotto voie infornale
Digne de remplir I'inlervalle
Qui s’opposait & sos désirs.

Puis c’cst Pénuméralion des morts suceessives (ui
ont soulevé lindignation populaire, et dont le poéte se
fait le complaisant écho :

Eternels sujets de sanglots!

Tels que sur la plaine liquide,

1)’un cours également rapide,

Les flots sont suivis par les flots;
Ainsi les fils, pleuranl le pére,
Tombent frappés des méimus coups,
Le frére cst suivi par lo frére,
I.'épouse devance I'époux.

Mais, 6 coups toujours plus funestes!
Sur deux lys, nos uniques rostes,
l.a faux de la Parquo 8'étend.

L'un subit le sort de sa race;
L'autre dont la coulocur s’elface,
Pencheo vers son dernier instant.

L’allusion de ocs derniers vers est transparente :
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aprés la mort du duc et de la duchesse de Bourgogne,
il nc restait plus, dans la nécropole de Versailles, prés
de l'ancien grand-pére accablé de douleur, qu'un
enfant déhile, que des soins intelligents devaient sauver
d’une mort imminente. La frdle sanlé du futur Louis XV
préoccupait d’aulant plus 'opinion qu'il dlait le der-
nicr représentant d’une race (qu'on avail lien de croire
marquée du sccau de la fatalité. Le dévouement plein
d’ostentation de In gouvernante du jeune prince, autant
que les défiances injuricuses de son gouverncur a I’en-
droit du duc &'Orldans, redoublaicnt Panimosité du
peuple contre ce dernier. Ajoutez a cela les insinua-
tions perfides de ln coterie des princes Iégitimés, aux-
quels g'associnient lous les courlisans évineds dana
leurs prétentions ou leurs charges, par le nouveau
régent.

L’cnfant-roi était-il hien portant, on appréhendait
les lendemains; soulfrait-il d’une indisposilion, on
s'attendait A le voir périr, on le disait déjd viclime
de cclui qu'on chargeail alors de toutes les malédic-
tions (1). Les pires ennemis du duc ne sc trouvaient-ils
pas dans I'entourage du jeune prince?

Un d’entre eux surlout fit montre d’un véritable raf-
fincment dans les manifestations de sa haine : le maré-
chal de Villeroy, gouverneur du jeune roi, qui n‘épar-
gna pas au duc d'Orléans les plus outrageantes surveil-
lances. Il en fut puni par I'exil, mais il avait eu toul le
temps d'exercer autour de lui sa maligne influence.

(1) Lorsque la diligence do Lyon fut arrétée, on accusa hau-
teme=t le duc d'Orléans d'avoir fait faire le coup. « La miséro
rendait la nation injusto », écrit & ce propos M. do Lescure. Il y
a beaucoup de vérils dans cctto réflexion.
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Yilleroy avait imaginé de porter sur lui la clef d’une
armoire o il faisait meltre le beurre et le pain dec la
Muelte, deslinés au roi.

Cet élonnant gouverneur fit un jour un éclat, parce
que le roi avait mangé d’un autre beurre!

Une autre fois, il it un dpouvantable vacarme &
propos de mouchoirs qu’on avait substitués a ceux
qu’il gardait sous clef.

Toutes ces précautions injurieuses indignaient les
honnétes gens, ou les faisaient rire, suivant leur tem-
pérament; mais clles frappaient les sots, qui ont tou-
jours été la majorité. « Le peuple de la cour, plus peuple
qu’un autre, dit Duclos, accréditait les soupgons. Ceux
mémes qui, ne les croyant pus, étaient ennemis du
régent, fomentaient ces bruits de tout leur pouvoir.
La duchesse de la Ferté, qui était de la cabale, avait
affecté de dire : « Tlélas! ce qu’on fait est inutile; le
« pauvre enfant est empoisonné. »

Le régent aurait pu répondre a scs détracteurs :
« La preuve que je wai pas voulu me débarrasser du
roi, c’est qu’il vit encore (1). » Mais 8’il n’avait pas 'épi-
derme scnsible, son caur ’élait et, tout en ne paruis-
sant pus s’émouvoir des bruits qui circulaient d son
sujet, il en était, au fond, cruellement ulcéré.

Sainl-Simon, le peintre inimitable, a rapporté, i\ ce
propos, une scéne d’un tragique grandiose, on il joua
un des principuux roles. C’était au lemps od les Phi-
lippiques se colportuient de main en main, se répandant
comme une tralnée de poudre, accueillies avec d’autant

(1) « La vie de Louis XV, écrit Duclos, est la démoanstration
de I'innoccnce du duc d’Oridans. »
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plus d’enthousiasme qu’elles correspondaient & un état
d’esprit & peu prés général. « Jamais satire n’eut un
pareil triomphe, parce que jamais satire ne sortit plus
dircctement d’une situalion. Jamais Néméris ne fut
ainsi acclamée par tout un peuple... Les Philippigues
furent un moment le pamphlet de toute ln I'rance (). »

La maniére dont on avait d’abord répandu le pamphlet
dans Paris ne manque pas d'originalilé; on va voir que
cc n’est pas [’hier qu’on se joue des plus rigourcuses
précautions de police, quand on veut fronder les pou-
voirs constitués. On avait délivré de ces satires, impri-
mdes dans un caractére trés menu, & un aveugle des
Quinze-Vingts, qui se tenait 4 la porte de Saint-Roch,
la principale paroisse de la rue Saint-1lonoré. On lui
avait fait entendre qu’on lui donnait par charité ces
cantiques sur la vie de saint Roch, et qu'il devait les
vendre un sol seulcment.

L’aveugle, a4 la sorlie de la grand’messe, cria ses
cantiques de saint Roch : « A un sol! A un sol! qui en
veut & un s01?» C'est ninsi qu'il en distribua une cen-
laine ’exemplnires (2).

Le régent ne pouvait larder a &tre instruit de ce qui
sc tramait conlre lui. Ce ne fut bientdt plus un mystére
pour personne, du resle, car I'ouvrage infdme courait
de bouche en bouche; on le dictuit, on I'derivait; il y
en avait mille copics (3).

Tout d’abord, le régent avait vu passer avec son
insouciance ordinaire 'orage qui grondait, ct laissé¢ se
répandre, sans y porter obstacle, ce libelle diffamatoire,

(1) D= Lescuas.
(8) GEuores compléles de Saini-Simon (Soulavie), 1791, t. VIIIL.
(3) Mémoires de Marmontel.
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dont I'exagdration ferait — pensail-il — suspecler la
sincérité.

Etait-ce P'indiférence du blasé, le mépris systéma-
tique de homme d’Ktat ou la noble tolérance de I'es-
prit supérieur? 11 y eul de tout cela dans I'absence de
décision de cclui qui n’avait qu'un mot 4 dire pour
juguler la culomnie. Ce fut un de secs traits d’esprit
que de vouloir connaftre a son tour ces vers que tous
récitaient et que le principal intéressé était seul a
ignorer.

Un jour dong, il manifeste le désir qu’on lui apporle
le poéme dont lout Paris s’entretient. Les courtisans,
atlerrés, baissent la iéle. Alors le régent se lourne
vers le plus fidéle d’entre eux, celui qui, en toutes cir-
constances, ne Jui a pas mdénagé ses conscils et au
besoin ses critiques, et il demande a Saint-Simon le ser-
vice que les autres lui ont tacilement refusé. Nous
nous effagons ddésorinais devant le mémorialiste.

« Il m’en parla plusicurs fois, écrit Saint-Siinon, et
4 la fin il exigea si fort que je la lui apporterais, qu’il
n’y cut pas moyen de m’en défendre; je la lui apportai
donc, muis de la lui lire, je lui déclarai que je ne le
ferais jamais. Il la prit donc et la lut bas, debout, dans
la fenétre de son petit cahinet d’hiver oa nous étions. ..
Tout & coup, je le vis changer de visage, et se Lourner
vers moi, les larmes aux yeux, et prés de sc trouver
mal : « Ah! e dit-il, ¢’'en est trop; cette horreur est
« plus forte que moi; » ¢’est qu'il élait A cet endroit ou
le scélérat montre M. le duc d’Orléans dans le dessein
d’empoisonner le roi (1) et tout prét d’exécuter son

(1) Aprts co qu’on a lu de Yindiféronce professée par lo régent
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crime... Je voulus profiter du morno silence od M. le
duc d'Orléans tomba, pour lui oter cet exécrable
papicr. Je ne pus en venir & bout. 11 se répandit en
justes plaintes d’une si horrible noirceur, en tendresses
sur le roi, puis voulut achever sa lecture, qu’il inter-
rompit encore plus d’une fois pour m’en parler. » Et
Saint-Simon termine son dramatique récil par ces
mots, qui pésent d’un grand poids en faveur de I'inno-
cence du régent : « Je n’ai point vu jamais homme si
pénétré, si cntiérement touché d’une injustice =si
énorme et si suivie. Moi-méme, je m’en trouvai hors
de noi. A le voir, les plus prévenus, pourvu gu'ils ne
le fussent que de bonne foi, se seraient rendus a ’éclat
de I'innocence et de I'horrcur du crime dans laquelle il
dtait plongé. C’est tout dire que j’eus peine a me

& I'égard des calomnices dirigées contro lui, on a lieu de s’'étonner
un peu dos déclarations do Sainl-S8itnon. Mais colles-ci sont for-
mulées avec tant de sincérité qu'elles cmportent la convic-
tion.

Du reste, vint 1o moment ol lo régont se départit o sa lon-
ganimité, & prouve I'ancedote suivante rapportio par Mcnin :

« M. lo marquis do Neslo, qui ne cquillait point la Cour, n'a
dit qu'il étall présont & la consultation dc tons les mddecins qui
furent appelés, le roi étant icl aux Tuileries, & touto oxtrémité,
cl que ces mdarlecing, priant M. lo duc d’Orléans de permcttre
que Chirac, son médecin, vit lo roi en consultation avec eux :

« Mon médccin, s'écria le duc d'Orléans, verrait le roi aprés
fous les hruits qui courent sur moi dans lo public! Non, mcs-
siours, il nc lo vorra pas, je le lui ai bion défcndu et s'il osail le
fairo, je le ferais périr rous lo bilon. »

La calomnio le poursuivit jusqu'au lomhoan.

« La mort du duc d'Orléans a fait dire qu’'il élail mort empoi-
sonné par uno lasse de chocolat u'il avait doslin¢o au roi:
chose incroyabla et méme horrible & ponser. »

Or. personne n'ignore (quo I régent succomha (rappé d’apo-
plexio, entre les bras de la duchesso do Phalari, et... do Julie,
danscuse do I'Opéra, assurc Menin, au dire do la grande dame,
son amic (Souvenirs el Mémoires, loc. cit.)
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remettre, et que j’eus toutes les peines du monde a le
remettre un peu. »

Aprés la plaidoirie de Saint-Simon, devant un jury,
Pacquittement du régent serait certain. Mais nous ne
devons pas oublier que c’est en hommes de science
el non pas seulement en hisloriens que nous instrui-
sons ce procés. Il nous reste maintenant la tache de
prendre corps & corps l'accusation et d’en démonter
tous les rouages, afin qu'il ne subsiste plus dans les
esprits méme une lueur de doute et de suspicion.



LES MEDECINS DF COUR ET LEUR ROLR NEFPASTE

Les légendes, comme les préjugés, sont tenaces, et
il n’cst point oiseux d’accumuler preuves ct témoi-
gnages pour les détruire. ’

Il est de tradition — ct Phisloire 8’est faile, en I'es-
peee, complice de la polilique, dont elle a servi les inlé-
rits — quoe le duc d’Orldans a devancé I'heure de son
¢lévation supréme; ct si I'on s’avise de plaider son
innocence, on court le risque de passer pour un défen-
seur officieux, un apologisle intéressé. Ce n’est pas la
mémoire seule du défunt qui porte le poids de cette
accusation injuste, mais toule une famille, toute unc
race en a subi le conlre-coup. A cette iniquild, dégagds
(que nous sommes de lout esprit de parti, nous avons
pour devoir de ne point nous associer.

Un historicn qui n’est point suspect (1) a rapporté
que, lorsque Louis-Philippe fut nommé, par suite de I'ab-
dication de Charles X, licutenant-général du royaume
et en quelque sorte tuteur de Henri V, il s’expliqua
avee vivacité sur les inconvénients d’une régence et sur
les soupgons auxquels ouvrait naturellcment carriére
toule situation indécise. On racontait méme qu’il avait

(¢}] Louls. Blanc.
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dit & ce sujet : « lenri V n’aurait qu'a avoir une dou-
leur d’entrailles — il aurait employé méme une expres-
sion plus triviale — je passerais en Europe pour un
empoisonneur. »

Dans une autre circonstance, il fit un éloge sans ré-
serve du régent et déclara dans son entourage qu’il
avait été horriblement calomnié. Louis-Philippe était,
dira-t-on, dans son rdle; il détait aussi, nous allons cn
achever la démonstration, lestrict serviteur de la vérité.

Lt d’abord, Paccusalion portée contre I’hilippe d'C :-
léans péche par la base.

On dit et on répéte quc les rapports d’autopsie sont
concluants ; par malheur, ces rapports ont disparu : le
Roi les avait fail détruire. Mais, & ddéfaut de ces
piéces capitales et dont nous avons tout lieu de re-
gretter la disparition, le récit des maladies, si incom-
plet soit-il, nous fournit de suffisantes informations
pour dclairer notre religion. Il témoigne a I'évidence
que les médecins n’ont élé d’accord ni sur la nature
du mal, ni sur son siége, et & plus forte raison, sur
son truitement. Ccla n’empéchera certaing d’entre eux
de se prononcer cn toute assurunce et d’aflirmer, loutes
les fois qu’une mort s¢ produira & la cour, qu’elle cst
le résultat ’'un crime.

Or, comment expliquer que les symptémes n’aicut
pas été uniformes dans tous les cas? Qu’ils n’aient
méme pas eu entre cux la moindre analogie? On
devrait alors supposer que, si poison il y a, ce n’esl
pus toujours le méme qui a servi?

Mais, nous 'avons prouvé ailleurs, c’est hien d une
mort naturelle u’ont succomhé les enfants et petils-
enfants du grand roi, et ccux-la sculs parient de poison
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qui ont regu lordre de se prononcer dans ce sens.

Sur quatre médccins qui ont assisté & 'ouverture du
corps, trois, il est vrai, concluenl & un empoisonne-
ment; mais le quatridme, qui émel un avis tout diffé-
rent, est celui-ld méme qui a pratiqué 'opération, et
par suite, le micux placé pour en décider. C’est I’hon-
néte chirurgicn Mareschal, qui toujours se refusa a
servir les intéréls d’une cabale, pour rester I'unique
esclave de sa conscience.

Quelque pénible qu’en soit I'aveu, nos ancétres pro-
fessionnels ont joué dans toule cette affaire un réle
odicux. Deux d’entre eux, surlout, mérilent d’étre
clouds au pilori de I'histoire : c’est Fagon, la créalure
de Mme de Mainlenon, dont il exdcutait docilement les
instructions; c'est Bondin, le premier médecin de Ia
dauphine, que Saint-Simon a si plaisamment portraic-
turé.

Le mol d’ordre est de trouver le duc d’Orléans cou-
pable : ils n’altendent pas qu'il y ait une viclime pour
le proclamer. Dés le 18 janvier 1712, avant méme
I'apparition des symplémes morbides, Boudin avertit
son auguste clicnte de prendre garde a elle; qu'il sait
pertinemment qu’on a dessein de I’empoisonner, ainsi
que le dauphin. « Il assura toujours, dit Saint-Simon,
que l'avis était bon, sans qu’il sdt pourtant d’ou il
venait, et demeura fcrme dans celte contradiction...
g’il ignorait d’ol lui venait 'avis, comment pouvait-il
Ie juger, et I'assurer bon? »

Les Boudin et les I'agon ne déparent pas la collec-
tion des médecins de cour. 1ls font bonne figure & coté
de Guénaut, si spirituellement croqué par Guy Patin et

. 17
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devant lequel le peuple se range, « parce qu’il lui a
fait la grace de tuer le cardinal Muzarin » ; de Vallot,
qui a si malencontreusement traité llenriette d’Angle-
terre; de Chirac, qui a la pleine responsubililé de la
mort de la duchesse de Berry (1).

(1) « hans colte exlrdmité on lus médecing no saveut plus que
faire ct od on a rocours i tout, on pacla de I'élixir d'un nowmmé
Garus, qui faisail alors boeuucoup do bruit, et dont le Roi a
depuis acheld le sceret. Garus (ut donc maandé ot arriva bientdt
aprés. Il irouva Mme la duchesse de Berry si mal qu'il ne
voulut répondre do vien. Lo remide fut donné et réussit au deli
de toute cspérance. 1l ne s'ugissail plus que de continuer. Sur
toutes choses, Garus uvait demandd que rien sans exceplion ne
fat donné & Mo la duchesse do Borry, (quo par lui, et cela

. 1néme avail 6t Lros exprosscment connnandd par M. (le duc) et
pur Mmo la daclhiesse d'Ocléans. Mo la duchesse de Berry
continua d'dtre de plus en plus soulagéoe, ot si revenue 3 elle-
memo que Chirac craignit d’en avoic Fafiront. I pril son tewmps
yue Garus dormait sur un sofa, ¢l avec son impiluosité présenta
un purgatif i Mwe la duchesse do Berry, qu'il lai (it avaler sans
en diro mot i persoune ot sans que deux gardes-malades, qu'on
avait prises pour la servir, ct qui seules claicut préscolos,
osassont branlor devant lui. L'audace ful ausst complite gue la
sceélvratesse, car M. (lo duc) el Mme b duchesse d'Ocléans
étaient dans le sulon de la Muctto. De ce moment & relowbor pis
quo dans l'¢clat d'ou I'élixic I'avait lirve, il 'y cul presque pas
d’intervalle. Garus fut réveillé et appeld. Voyaut ce désordre, il
8'écria qu'on avoit donn¢ ua purgalil, qui, quel yu'l fat, éloit
un poison dans l'étal de la princessc. 11 voulul 8'cn aller, on lu
rotint, on le wena & M. (lo duc) et & Mme la duchesse d’Orlcans.
Grand vacarmeo devant eux, cris Jde Garus, impudence do
Chirac, ol hardiess: sans égalo & soutenir ce u'il avoit fait. 1)
ne pouvoit lo nicr, parce (uu les doux gardes avoieut éLé inter-
rogies ot l'avoient dit. Mme la duchesse de Borry, pendant co
tomps, tendoil & sit lin, sans quo Chirac ni (laras n'eussent do
ressources. Elle dura cependant lo resto de la journco, et no
mourut quo sur lo minuil. Chirac, voysnt avancer l'agonio,
traversa la chawmbro, ot faisant uno révérence dlinsulto au picd
du lit qui étoit ouvert, lui souhanita un bon voyage cn torwes
équivaleuts, ct do co pas s’en alla & Paris. La wmerveillo est qu'il
n'en fut autre chose, et qu’il demeura auprés do M. le duc
d'Orléans comme auparavant... Enlin, sur lo minuit, du 81 juillet
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« L.es princes sont malheurcux en médecins », con-
clut Tlironique Palin ct tous les derivains du temps
conlresignent celle asserlion.

La Corvespondunce de Madamce , les Méwmoires de
lhiet et de Saint-Simon , les Sourenirs de Mme de
Caylus, nous apportent des Lémoignages que nous
n’avons qu'd recucillir.

Madame accuse personncllement de la mort de la
rcine Marie-Thérése, « ce vieux et méchant diable de
Fagon »; elle va jusqu’d écrire que le traitement de
Fagon a précipité ln mort du roi. C’esl encore Madame
qui derit A propos de la princesse de Tarenle : ¢ Les
médecins I'ont tuée, comme la feue reine » ; et ailleurs,
parlant d'un de ses enfants & elle : « J'ai perdu mon
premier enfant : mon médeein, le vieux Saint-Esprit,
I'n tué, comme #'il lui avait tiré un coup de pistolel
dans la téte (1). »

Saint-Simon est aussi aflirmatif que la Palatine : il ne
craint pas de dirc que la premiére dauphine a été
blessée par son accoucheunr Clément, et que Chirac et
Fagon l'ont achevée.

L'ignorance des médecins se doublait parfois de nai-
veté; le duc du Maine demandait au médecin du duc
de Luxembourg : « Mais qui donc I’a Luée ? », el celui-
ci répondait, sans méme prendre le temps de réfléchir :
« Ce n’est pas moi | »

Le plus souvent, leur incapacité n’eut d'égale que
leur suffisance. Fagon, est, d cet égard, un exemplaire

(1719), Mme la duchesro de Berry mourut, deux jours aprés le
forfait de Chirac. » Mémoires du duc de Saint-Simon, sur le siécle
de Lonis X1V el la Régence, Paris, 1864, in-18, t. XI.

(1) Leltro du 28 novombre 4747.
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réussi. Aussi ambiticux que pédant, ne déclarait-il pas
un jour que ce qui lui déplaisait dans le christianisme,
c’élait de ne pouvoir élever un temple 4 la Maintenon,
afin de Padorer? Trait de courtisanerie ct de basse adu-
lation, bien digne de celle qui en était 'objet!

Voild donc les hommes qui, aprés une préalable
sélection, avaient la charge de la santé des personnages
les plus notoires. Avions-nous raison de dire que les
princes et princesses de la maison de l'rance, ont été
les victimes de médecins et non d'un poison imagi-
naire ?

C'est, du reste, I'opinion qui se fuit jour dans ceux
des contemporains que n’aveugle pas la prévention.

La mort du grand dauphin, Madume lattribue a la
fievre pourprée, transformée sur la fin en petite vé-
role; hypothése plus probable en tout cas que « la
suffocation par le venin », dont on a parlé.
~ Pour la dauphine, Mime de Caylus déclare sans am-
bages, que « les remédes, beaucoup plus (ue les maux,
lui causérent la mort... Elle mourut persuadée (que sa
derniére couche lui avait donné la mort. »

Quant 4 la duchesse de Bourgogne, Chirac affirma
jusqu’d la fin qu’elle guérirait ; et, en eflet, conclut
malicieusement la Palatine, « si on ne I’avait laissée se
lever pendant qu’elle avait la rougeole, elle vivrait
encore ». Pour ce qui est de la prise de tabac, qui
aurait provoqué le dénouement de la tragédie, il faut
renoncer & cet accessoire; elle lui fut, en effet, pré-
sentée, non par le duc d’Orléuns, mais par le duc de
Noailles, le propre neveu de la Maintenon (1).

(1) 11 est vrai qu'on alla jusqu'a accuser de l1a mort du dauphin
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La fin prématurée du duc de Bourgogne se justifie
plus aisément encore : le malheureux qui aimait sa
femme d'un amour effrayant, sclon 'expression méme
de Mme de Maintenon, est mort de chagrin; nous
entendons quiil a éLé emportd par une maladic infee-
ticuse, donl le chagrin a ¢lé I'ngent secondaire. Et si
son affection a présenté avec celle de la dauphine
quelque analogic de rRymptOmes, c’est apparemment
que I'élément conlagieux doit entrer également en
ligne de compte.

C’est encore une médicalion intempestive, de I'anti-
moine administré a trop fortes doses, qui aurait avancé
la mort du duc de Berry.

Quand on réfléchit, au surplus, aux tares héréditaires
de tous ces enfants du grand roi, et dont nous connais-
sons par le menu toutes les infirmités; quand on se
rappclle que Monseigneur, le premicr dauphin, élait
empité d’humeurs ; que le duc de Bourgogne et le duc
de Berry étnicnt tous deux contrefaits; que le duc du
Mainc, le bAtard légitimé, élait boileux, la duchesse de
Bourgogne d’un tempérament délicat; quand on so
remémore la réponse brutale de ce médecin, i qui 'on
demandait pourquoi les enfants de la rcine n’étaient
pas sains, ct qui répondait : « C’est que le roi n’ap-
porte A la reine que la ringure de ses verres s, point
n'cst besoin de poursuivre une démonstration, dont
les conclusions s’'imposent.

La mort du dauphin, sans celles du roi et du duc
de Berry, ne pouvait guére avancer, du reste, les

Mmc de Maintenon ellc-méme; comme quoi I'arme de la calom-
nie sc retourne toujours contre ceux qui en font usage.



262 POISONS ET SORTILEGES

alfaires du duc d’Orléans. Si quelqu’un avait intérét i
cetle mort, ce n’étuit pas le duc d'Orléans, sar de ses
prérogalives ct de son rang, mais plulot le duc du
Maine, qui pouvait en profiter, ct que la mort de
Louis X1V devait luisser sans appui. Enfin, la survie
de Louis XV (1) donne le démenti supréme a des insi-
nuations dont la perfidic éclate désormais a tous les
yeux.

Le duc d’Orléans était, au jugement méme d’un de
ses détracteurs (2), peut-&tre capable du crime des
héros, il ne I'élait pas du forfait des laches.

(1) Lors du sacre do Louis XV 3 Reims, les panégyrisics
s'exclament sur la beautd do cet enfant, que I'on dit ¢chapps
miraculeuscinent a la mort : « Jo n'ai jamais rien vu d'aussi
altondrissant qu'élait alors cetlo figure, écrit hypocritement
d’'Argenson; Ics ycux en dovenaient hnmides do lendresso pour
lo pauvre petit princo échappé & ant du dungers dans sa jeu-
nesso, seul rvjoton d’'uno famille nombreuse, (ui toul enticre
avait péri, non suns soupgon d’cmpoisonnement » Mém. o’ .Ar-
genson, ¢d. JANNgT, L. L, p. 193, C'osl le cas do dire, deux [fuis
plutdt quuno : In candd vemenwm !

(2) La Beaumelle.
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DE LA REGENCE A LOUIS XV. — LA FIN
DE LA MARQUISE DE PRIFR

L’insonciance frivole du duc d’Orléans ne sc mani-
feslait pas que dans les affaires publiques; elle étnit
comme la marque d’un tempérament de honne heure
rompu aux plaisirs et qui entendaitl hien ne pas se con-
traindre. Cet épicuricn de haute culture renouait la
tradition, en s’apprétant a recevoir la fundbre visilcuse
le front couronné de roses : c’élait I’hdtesse attendue,
peut-étre souhaitée, car la mort du régent ressemble
fort, & en étudier les circonstances, & un suicide cal-
culé (1).

(1) « Loduc d'Orlcans, dit Lemonley, s lournoit avee dégodat
rur ces délails fastidienx, sans vouloir les abandonner & des
ministres qu'il mdprisoit, cl sans pouvoir y donner une allen-
tion dont il n'Stoit plus capable... Sa marche appesantie, scs
reux charges de nunages, son intelligence méme engourdic uno
partie de la journde, lui firent de sa propre vie une ospice de
fardean que le travail rendoit accablant et que les plairirs no
pouvoienl soulever. Son méderin, Chirae, ayant voulu I'alarmer
sur ces signes précurseurs ('une apoplexie, il en accepta la
menace avor joie, et, loin d'en diétourner Ie coup, il s'attacha dis
lors & lo provoquer par un regime meurtrier. Ennuyé d'une
cxistenco dont il avoit épuisé lintérét, et convaincu par res
¢tudes particulicres quo 1'angoisse d'une hydropisie do poilrine
en devait élro le termo naturel, ce prince vit dans une mort
foudroy ante une dernicre fuveur de la nature. Celte résolulion
n'¢chappoit point i U'élite des courlisans... On altendit tranquil-
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Il y avait quelque temps déjd que Chirac, son mé-
decin de conflance, lui voyant le teint enflammé, les
yeux injectés de sang, le pressait de se faire saigner.
11 prétextait toujours d’allaires urgentes pour remettre
cette opération au lendemain, décidé toutefois a s’aban-
donner & la Facullé un jour prochain. En attendant, il
se livrait 4 ses intempérances habituelles, mangeant
beaucoup et buvant de méme, comme & son ordinaire.

Le soir du 2décembre 41723, il était dans son cabinet,
attendant I'heure de se rendre chez le roi, pour I’en-
tretenir d’aflaires. La duchesse de Phalari, la sultane
du moment, était 4 ses cOlés, assise dans un fauteuil,
tous deux trés rapprochés, échangeant de gais pro-
pos... quand, tout a coup, le duc chancela, et se laissa
tomber sans connaissance sur le hras, d’autres disent
sur les genoux, de sa maltresse (1).

C’était aux yeux du peuple, qui ’'avait tant accablé
de malédictions de son vivant, le commencement de
I’expiation ; la divinilé offensée lui réservail un plus
cruel chitiment.

« Circonstance épouvantable et particuliére arrivée
aprés la mort du prince : on I’a ouvert, 4 I'ordinaire,
pour I'embaumer et pour mettre son ceur dans une
bolte, pour le porter au Val-de-Gréce... Pendant cetle
ouverture, il y avoit dans la chambre un chien danois
du prince; ce chien, sans que personne ait eu le temps
de I'empécher, s'est jeté sur son ceeur et en a mangé

lement la catastrophe. Lorsque, en effet, le duc d’Orléans expira,
le 2 décembre, on put dire que jamais morl subile n’avoit été
moins imprévue, et que jamais mort nalurelle ne fut si voisino
du suicide. »

(1) CI. les Moris mysiéricuses de I'histoirs, du D* Casanikts, pour
les détalils.
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les trois quarts. Ce qui marqueroit une certaine malé-
diction, car un chien comme celui-lA n’est jamais
alfamé, et parcille chose n’cst jamais arrivée. Ce fait a
éLé caché aulant qu'on I'a pu, mais il cst absolument
vrai (1). »

Ainsi, méme devant la mort, la haine ne désarmait
pas!

De toutes parts allaient pleuvoir épigrammes et bro-
cards :

Enfin la mort de Capanée

Scrt d'exemple aux ambitieux,

Et la foudre de 8almonée

Céde & cello qui parl dos cicux.
Qui veul Lrop s'élever trébuche:
Lo erime dans sa propre embtcho
8o trouvo souvent abatln (2).

Tandis que I'archevéque de ltouen déplore, en un
langage pompcux, que la mort ait ravi ce héros, « qu'on
peut regarder comme le pére de la patrie, le modéle
des plus grands souverains et le plus parfait de tous
les siécles », les chansonniers livrent 4 la vindicte pu-
blique 'amant de la Parabére et de la Phalari, qui
pourra désormais poursuivre aux enfers le cours de ses
amoureux exploits :

Philippe est mort & la sourdine
Et lorsqu'il ontre dans I'enfer,
C'est pour ddbaucher Proserpine,
Ou pour détrdner Lucifer (3).

Quel soupir de soulagement s’échappe des poitrines
oppressées! C'est la fin de cette épidémie de poisons

(1) Journal de Barbier, décembre 1723, t. I, p 319.
(2) Lagrange-Chancol.
(3) Les Philippiques, éd. de Lescure, Paris, Poulot-Malassis.
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qui a sévi pendant tant d’années. Le hon peuple dans
sa sagessc a prononcé : Morte la bele, mort le venin !

Plus de duc empoisonneur, cet autre Borgin; plus
de fins inexpliquées ; plus de ces catastrophes subiles,
qui ont surpris et indigné I'opinion frémissante.

Quatre ans se passent dans celte accalmic; on semble
respirer un autre air. Mais ’événement fatal, déconcer-
tant, va survenir, qui fera sortir de I'arsenal ou on les
avait reléguées, les armes fourbies de la calomnuic : l¢
régent ne sera plus 14, cible préte i recevoir les trails
empoisonnés. )

Pour le moment, c’est Pévéque de Fréjus qui pré-
side aux deslindes de la France. Le duc de Bourhon,
celui qu'on ne nomme que « M. le duc », aprés avoir
joui d’un crédit immense, vient d’étre remercié par le
roi, asscz brutalement. 1l a regu l'ordre de se retiver
a Chantilly.

L’Egéric du duc cst une femme d’esprit, mais dont
le sens moral n’est pas la vertu dominante. Bien que
la duchesse soit pourvue d’attrails appréciables, —
les contemporains vantent 4 I'envi sa beauté — M. le
duc est le dernier a connaitre la valeur de son lrésor ct
va chercher ailleurs des plaisirs que les méchantes
langues assurent qu'il est peu en état de goater.

(G’est la marquise de Prie qui s’est rabattue sur celle
proie facile. Elle ne s’est jamais méprise sur Pincapa-
cité de son amant, pas plus qu’clle ne se faisait illu-
sion surles sentiments du populaire a son endroit (1).

(1) Boisjourdain 1apporte un ot de Mme deo Prio, qui prouze
qu’cllo connaissait toutle son influence et qu'clle se moquait des
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« Elle avail grand tort assurément, car clle partagea la
disgrice de M. le duc, pour lui avoir conseillé une trop
dangereuse cl trop funeste politique (1).

(Cétait le lundi de la Pentecite (e Pannde 1726. La
marquise jouait gaiment des gigues et des sarabandes
sur le clavecin, au cercle de la reine, quand on la vint
aviser du renvoi de M. le duc. Elle n’en voulut pas
d’'abord croire ses ycux ct courut aux informations : la
nouvelle n’était que trop réelle.

Le samedi suivant, la marquise, revenue a Paris,
trouvait une lettre de cachet qui lui enjoignait, de la
part du roi. de se démellre de sa charge de dame du
palais de In reine ct de ac retirer, ainsi que son mari
— car clle dil, clle aussi, pourvae d'un mari (2) —
dans sa terre de Courbdpine, entre Evreux et Bernay,
en Normandie.

C'était la fin d’'un beau réve : pendant deux ans,

dévalions populaires. En 1725, les pluies furent =i abondantes
(u’elles perdirent Ia récolto. Le pcuple crut trouver un remcde
& ccs malhours on faisant porter la chisse de #ainle Genevifve
en procossion. L.a marquire ayanl appris cctte nouvello : « Lo
peuple est fou, so mit-clle it dire: no sail-il pas quo c’cat moi qui
fais In pluic et lo beau lemps? » Mélanges salirigues, hisloriques
et anrcdutiques, t. 11,

(1) P'Argeuson a dil de celle intriganto : « Pendant doux ans,
clle gouverna I'litat; dire qu'ellc I'ait bicn gouverns, c’est autre
chosec. » Mémaoires, t. 1, p. 56.

(2) Milc Aisaé rapporte, sur lo mari de Mmo de Prie, une hien
plaisants anccdote : élant dans la chambre du roi (Louis XV),
appuyé sur une table, la bougio alluma sa perruque; il (it co
que d'antres awraient fait i sa place, il Péteignit avee les picds.
Liincendio fini, il 1a remit rur Ia tite: coln répandit uno odeur
tris forte. Le roi enlre dans le moment. Frappd de celto odeur,
ot ignorant d'on ¢lle provenait, il dit, sans la moindre malice
dn reste. « Conune cela sent la corne briliel » Le pauvro Sga-
narclle n‘ont (que la ressourco do s'éclipscr, sous les rires do
I'assembléo dos courlisans.
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Mme de Prie avait été mattresse absolue de la France.
Elle avait vu plier devant elle ministres et courtisans.
Ilier, partout adulée, aujourd’hui vouée aux gémo-
nies |

11 avait suffi de peu de jours pour qu’elle fat décride,
autant qu’clle avait été naguére encore portée aux
nues. La populace voulait faire des feux de joie, que
le lieutenant de police eut grand’peine & empécher.
On illuminait aux croisées, on la chansonnait dans les
carrefours, on insultait sa livrée. On raillait, en termes
orduriers, ses fréquentes pertes de sang (1).

Les bourgeois frondeurs et les fabricants de mots répé-
taient joyeusement : « C’est pour le coup que la cour
est sans prix! » El, dans des placards injurieux, on
lisail que « la jument de prix, accoutumée & suivre un
cheval borgne (le duc d’Orléans était privé d’un il),
allait désormais se meltre au vert ».

La marquise fit tout d’abord bonne contenance ct
supporta vaillamment une épreuve qu'elle considérait
comme passagére. Elle bouda le monde et se cloitra
dans une solitude austére ; mais elle cut bientdt la nos-
talgie des fétes d’antan et alors reparurent & Courbé-
pine ses créatures, celles, du moins, qui lui avaient
conservé leur fidélité.

Quant au marquis de Prie, qu'on avait surnommé
M. Je suis content de ¢a, il continuait & ne pas com-

(1) Pendant la régence, on Qit sur elle cetlte chanson, qui peut
lul servir d’épilaphe :
La de Prie est la plus maigre
Des p... de notre temps;
Elle a l'esprit par Irop sigre,
Et trop de pertles de sang.
(Journal de Mathicu Marais, L. 1),
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prendre pourquoi il avait éLé entratné dans la culbute.

Au commencement du mois d’octobre 1727, Mme de
Prie, que rongeait, dit-on, une maladie secréte (1),
élait maigre au point de n’avoir plus ¢ qu’une téte
de fernme sur un corps d’araignée, » ce qui faisait plus
tard composer sur elle cette épitaphe : « qu’elle fut la
plus maigre des calins de son temps ».

En dépit des assurances de ses médecins, elle dépé-
rissail chaque jour davantage. Ceux qui la soignaient
persistaient 3 prélendre que c'étaient de simples
vapeurs, des attaques de nerfs, — qui commencgaient a
¢lre & la mode, — la traitaient enfin de malade imagi-
naire, jusqu’a la veille méme de sa mort.

I’événement avriva dans Ia nuit du 6 au 7 octobre,
aprés  brois semaines de  convulsions, de douleurs
alTreuscs et une agonice (qui n’avait pas duré moins de
(uatre jours.

La veille de son lrépas, clle chanta, dit-on, dans un
acceés de ddlire, un grand air italien, avec une voix
charmante et une méthode parfaite : ce fut le chant du
cygne (2).

On prétend qu’elle souffrit de douleurs si violentes
que la pointe de ses pieds se retourna vers les talons.
« Voila, dit le marquis d’Argenson, qui ne I'aimait
guére, de quoi faire songer A ces pactes avec le diable,
qui vient & I’heure convenue vous tordre le cou; il est
vrai qu'ici ce furent les pieds. »

Cc symptdme incxplicable devait faire songer & I'em-

(1) « M. lo comte do Sennoterre a assisté 4 sa mort, avec
Mmo du DecfTant. 1l y a longlemps qu'on dit qu'elle avoit la
maladie de Frangois 1er. » Journal de Mathieu Marais.

(2) G. Lucas o MoxTiGNY, Récils variés. Aix, 1874.
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ploi du poison. Mais de quel poison avait-on fait usage,
c'est ce que les contemporaing sont embarrassés de
dire. lls se refusent seulement & croire que cette fin,
qui était pourtant prévue de longue dale, ait pu étre
naturelle, tunt est lenace le préjugé (ue les grands ne
peuvent succomber aux infirmités qui atteignent le
commun des mortels.
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LA MORT DES FAVORITRS RCEURS : LA DUCHESSE DE
VINTIMILLRE, LA DUCHESSE DR CHATEAUROUX.

« Tant de disparitions subites de la scéne de Ver-
sailles, tant de foudroicments imprévus font évoquer, —
derriere la comédie, les féles et le sourire de ce siécle,
ce carnaval enchanlé du plaisir, de la galanterie, de
I'esprit, — les soupgons et les terreurs de I'ltalie du
seiziéme siecle! Fins hilées, hrusques dénouements de
jeunes existences, renversement des plus heaux réves,
les coups de In Providence ont cn ce temps une vio-
lence (qui ne semble apparlenic quaux mains de
I'homme; la morl. y semble véritablement humaine, tant
elle se montre jalouse el précipitée | Princes, princesses,
mailresses du roi, sonl enlevés si vile et dans de si
parliculiéres circonslances qu'on les dirait emportés
par I'ombre de Locusle. Le poison! Un poison inconnu
et ad tempus, voila la grande épouvante Iéguée par la
cour de Louis XUV 4 la cour de Louis XV ({). »

On était persnadd A Pépoque, qu’il existait un toxique
assez subtil pour éehapper & toule analyse, déjouer

(1) De Goncorar, la Duchesse de Chileanroux.
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toute investigation. Et ce n’était pas duns le peuple
seulement que ces idées avaient cours, mais elle trou-
vaient encore crédit dans les sphéres les plus élevées.
Vient un temps od Louis XV lui-méme charge offi-
ciellement son ministre Berlin de s’enquérir 8’il exisle
des poisons & échéance retardée, qui accomplissent
leur ceuvre sans laisser de traces.

Pour témoigner de son zéle, Bertin fuit trés adroi-
tement interroger un ltalien (1), sur les poisons redou-
tables de son pays, et celui-ci, loin de se douter du
parti qu’on tirera de ses confldences, s’exprime sans
délours ni embarras. Il révéle que, & Naples, par
exemple, « le mélange de I'opium et des mouches can-
tharides, & des doses u’ils connaissent, est un poison
lent, le plus sar de tous, infaillible, et d’autant qu’on
ne peut pas s’en méfier. On le donne d’abord & petites
doses pour que les effets soient inscnsibles. » (est
Paqua lofana, avec laquelle nos lecleurs ont déja fait
connaissance.

Personne ne peul en éviler les atteintes, parce que
la liqueur qu’on obtient dans cette composition est

.limpide comme de I'eau de roche et les effets en sont
lents et presque imperceptibles; on n’en verse que
quelques gouttes dans du thé, du chocolat, du bouil-
lon, ete.

Il n’y a pas une dame & Naples qui n’en ait, péle-
méle sur sa toilette, avec ses caux de senleur; elle seule
connatit le {lacon et le dislingue; souvent la femme de
chambre de confiance n’est pas dans lesecret, et prend
ce flacon pour de I'eau distillée ou obtenue par dépét,

(1) L'abbé Gallani.
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laquelle est 1a plus pure, et dont on se sert pour éten-
dre ou développer les odeurs quand elles sont trop
fortes.

Les effets de ce poison sont fort simples. Vous res-
sentez dabord un malaise général... Le médecin vous
examine, et, n’apercevant aucun symptome de maladie,
conscille les lavages, la diéte, la purgation. Alors on
rcdouble la dose. Mémes malaises, sans étre plus carac-
térisés... L.e médecin, qui n’apergoit rien d’extraordi-
naire, attribue I'état du plaignant 4 des matiéres
viciées, & des glaires, 4 des humeurs peccantes, qui
n’ont point été suffisamment entrainées par la premiére
purgation. 11 en ordonne une scconde, puis une troi-
sitme, puis une quatriéme... Le médecin constato
enfin son impuissance...

it par cctte méthode, on suit quelqu’un tant et si
longtemps que 'on veut : des mois, des anndes! Les
conslitutions robustes sont celles qui résistent le
plus (1).

L’opinion est 4 ce point préparée que celui qui rap-
porte cette conversation conclut trés sérieusement que
ce sont bien ]1a les symptémes observés dans certaines
maladies dont I'imprévu a surpris : telle la maladie du
dauphin et de la dauphine, sur laquelle nous aurons a
nous expliquer; telle Paffection a laquelle avaient pré-
malurément succombé les deux favorites sceurs: la
duchesse de Vintimille et la duchesse de Chateauroux.

1. cas de Mme de Vinlimille, examiné aux lumidres
de la science actuelle, nous apparait d’une clarté aveu-

(1) CI. I.’Espion dévalisé. Londres, 1781.
. 18
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glante. Fixons, en quclques traits rapides, son obser-
vation ; établissons son dossier morbide.

Nul besoin de s’inquiéter des antécédents : c’est
une grossesse lauborieuse qui est le point de départ
des accidents. Au huilidme mois de cette grossesse,
survient une fiévre conlinue avec redoublement, (ui
nécessite trois saignées, presyue coup sur coup. Avec
cela, des saules d’humeur, des brusqueries de carac-
tere, qui déconcertent le roi, plus (ue jamais épris.

Les grandes douleurs annoncent un dénodment
proche. L’accouchement a licu, mais la fidvre persiste,
augmente d’intensilé, en dépit d'une saignde au picd!
Les princes de la science, consultés, prononcent gra-
vement que c’esl un erésypéle luitewr, & moins que ce ne
soit une fidvre miliaire. Et chacun de renchérir : les
uns répandant le bruit qu’on lui a trouvé « une petite
boule de sang qui touchait le cerveau; qu'elle a senti
cette boule, étant en currosse, avant d’étre mariée
méme » ; d’autres, voulant paraitre mieux renseignés,
préciseront que c’était « unc veine dilatée, qui avait
fait un pelit cnfoncement dans le cerveau, ce qui lui
paraissait &tre une petite boule ». Mais que ne conte-
t-on pas dans les alentours du chiteau de Versailles?
Mme de Vinlimille est morte, chuchote-t-on, avec la
conviclion quelle dlait empoisonnde, et sa swur aura
plus tard lamnéme obsession.

Yoici, semble-L-il, un coup du destin @ ke confessear,
chargé des dernicres volonlés, esl lombé mort, en
entrant chez Mme de Mailly, lu swur de la mourante.
Alors I'dpouvante gagne de proche cn proche : le
corps, ouvert, mal recousu, est abandonné absolu-
ment nu, dans une chambre ou toul le monde péncétre,
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cmporté du chdtcau ou ne doit pas séjourncr un
cadavre, et jeté dans le coin d’unc remise! Et ce visage
adorable, tout de grice souriante, n’cst bient6t qu’'un
horrible masque, défiguré par 'impitoyable mort.

Leroi a demandé un portrait peint et un buste de
Ia favorile; mais la houche s’est convulsée, au point
que l'effort de deux hommes a été nécessaire pour la
maintenir fermée, en vue du moulage.

Ce détail macabre nous sufflit pour établir notre dia-
gnoslic, et de lelle fagon qu’aucun doule ne subsiste :
c'est évidemment & une attaque d’éclampsie qu’a suc-
combhé la duchesse de Yintimille.

»
L2

En face du café d’Orsay, aujourd’hui disparu, s'éle-
vait jadis I'hétel de Mailly, avec deux entrées : I'une
sur la rue du Bac, 'autre sur la rue de Beaune. Cet
hotel, quifut construit par le marquis de Mailly, n’avait
ricn de remarquable : il étnit grand ct peu régulier,
trds sobre d'ornements extéricurs. Les meubles étaient
également fort ordinaires, si I'on en croit (i. Brice. Son
principal agrément était sa siluation : de la terrasse
du jardin (1), qui s'étendait le long du quai, entre les
deux ailes, on découvrait une vuc superbe.

C’est dans cct hotel, appartlenant alors dson pére (2),
que Mme de Chiteauroux, accompagnde de sa scur,

(1) Sur le lorrain occupé autrofois par la lorrasse et lo jurdin
de I'hétel de Mailly, s'élévont I'hatel du Journal of ficiel, et des
maisons do rapport.

(2) Le vieux maréchal de Mailly, qui fut guillotiné pendant la
Révolulion, & Arras, & I'4go de quatre-vingl-six ans.
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Mme de Lauraguais (1), se réfugia, vers le milieu de
Pannée 1744 (2).

Louis XV était tomhé malade & Metz, et la favorite,
qui I’y avait accompagné, avait dd quitter cette ville,
4 la suite d’intrigues dirigées contre elle par le ministre
Maurepas.

La brouille entre les deux amants devait étre
de courte durée. Quelques mois s’élaient & peine
écoulés, que le roi, rentré & Paris, implorait le pardon
de sa mattresse; ¢t comme cela ne suffisait pas a 'altidre
duchesse, qui ecxigeait une expiation proportionnée a
Ibumiliation qu’elle avait ressentie, Louis XV (3), lou-
jours amoureux, et de volonté fléchissante, imposait &
Maurepas la honte d’aller en personne annoncer a
Mme de Chiteauroux son rappel a la cour.

Le « Faquinet », comme on avail surnommé le
ministre de Louis XV, n’avait pu se soustraire d cet

(1) Dianc-Adélaido do Mailly-Neslo, nto cn {744, el marido o
Louis, duc de Brancas, dit Lauraguais, morte lo 30 novembre
1769.

(2) La rue du Bac, par Ch. Durrous. Paris, 1894.

(3) Dés son retour de sa gloricuse cawmpagne, le roi mani-
festa le désir do revoir la duchesse de Chidlcauroux. Cellc-ci
exigea que Louis XV se préscntdt chez cllo dans le plus grand
myslére.

La premiére ontrevue cut lieu en préseace du duc do Riche-
liou. Mino de Chiteauroux so lrouva mal en voyunt le roi, ot
ne put prononcer quo ces mots : « Conune ils nous ont Lraités! »
Flle ne pouvait pas rondre do visilo au roi & Versailles, autro-
ment quo dans le plus strict incognilo. « En co cas, lui dit
Richeliew, jo ne vois gucro qu’un pol-de-chambro (on nommait
ainsi une voiture i deux placus ot i denx chovauz, qu'on appu-
lait aussi voiture do la cour, parco qu'ollo élait au service do la
cour), oit I'on ne s'avisera pas de vous roconnaitre, y fussioz-
vous aperguc ». Co (uo le duc proposait en plaisanlant ful,
contre touto attonlo, acceplé ot résolu. (Cf. Mdmoires de lu
duchesse de Brancas, ¢d. Louis Lacoun.)



LE POISON A LA COUR DE FRANCE 277

ordre, ct s’était présenté a I'hdtel de la duchesse, sa
wmortclle ennemie.

Le suisse lui refusant lo porte, Maurcpas demande
& parler & Mme de Lauraguais. On lui répond qu'clle
n'est pas visible, et sa seeur, pas davantage. 1l insiste,
disant qu'il vient de la part du roi : alors les portes
de I'hétel s’ouvrent & deux battants, ct il est introduit
auprés du lit ou repose Mme de Chitcauroux.

L’entrctien entre le ministre et la favorite fut de
courte durée : soit fatigue, soit bonté d’dme — la pre-
mic¢re hypothése nous parait In plus plausible —
I'orgueilleuse femme ne prolongen pas trop le supplice
e celui dont elle s’cstimait sullisamment vengde, par
Ihumiliante démarche gu’elle lui avait imposde.

Maurepas, un moment décontenancé, lui remit le
bhillet du roi, lui disant que son scigneur et maitre la
priait de venir reprendre, avec scs seeurs, leurs places
d la cour, ct I'avait chargé de I'assurer qu'il n’avait
aucune connaissance de ce qui s’élait passé d son égard,
pendant sa maladie & Metz.

Quand lo duc cut cessé de parler, Mme de ChA-
tcauroux répliqua : « J'ai toujours été persuadée,
Monsicur, que le roi n’avait aucune part a ce qui s’est
passé & mon sujet. Aussi je n’ai jamais cessé d’avoir
pour sa Majesté lc méme respect et le méme attache-
ment; assurez sa Majesté de toute ma reconnaissance;
ct vous, Monsicur, rassurez mes ennemis sur les craintes
qu’ils pourraient avoir que je chercherais & me venger;
je les méprise trop pour cela. »

M. de Maurepas voulait s’excuser et s’efforgait a dis-
siper les préventions qu’on semblait avoir contre lui;
Ia duchesse manifesta par son silence que Pentretien
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était terminé. Alors lc duc s’approcha respectueusc-
ment du lit, prit la main de la duchesse pour la baiser.
Mme de Chiteauroux la lui abandonna en disant :
« Cela ne coile pas grand’chose et c’est sans consé-
quence (1). » .

Maurepas couvert de confusion, ct, dit-on, la rancune
au ceeur, prit congé de la favorile.

Quelques jours & peine aprés cctle entrevue, la
duchesse de Chateauroux expirait, dans tout I'éclat de
la jeunesse et lillusion d’une apparente sanié. I’eu
(’instants avant de rendre le dernier soupir, elle par-
lait encore avec uutunt de fermeté que si clle edt élé
~ bLien portante. Le matin, elle avait regu M. d’Argenson,
qui était venu de la part du roi et elle lui avait parlé
avee une présence d’esprit inconcevable : il n’y avait
d’altéré dans tout son étre que la figure (2).

En mourant, la duchesse ne cessa de répéter qu’clle
dtuit viclime, comme sa sweur de Vintimille, d’un empoi-
sonnemnent. Elle élail persuadde que ¢’élait a Reims,
alors qu’clle accompagnait le roi dans sa campugne
sur le Rhin, que lui avait élé administré le fatal breu-
vage. Les médecins, nullement inquiets, avaient alors
parlé « d’une ébullition », qui v’aurait pas de consé-
quences; quant aux courtisans, ils attribuaient I'indis-
position de la duchesse au chagrin qu’clle avait res-
senti de la blessure regue par son ancien amant, le duc
d’Agénois, 4 la prise du Chédtcuu-Dauphin.

Cette premiére maladie n’avait pas eu d’aulres
suites.

(1) Correspondance inédile d¢ Mme de Chaleauroux. Paris, 1808.
(2) Lettre de Duvernoy & M. de Chavigni (Corresp. indd., clc.).
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La duchesse était alitée depuis peu de jours (1),
gquand Maurepas Ini rendit la visile que nous avons
narrée. Maurepas Paveit vue le mercredi; la fiévre
redoublait de violence dans la jonrnée suivante. Le
vendredi soir, Vernage, son médecin, auquel s’adjoi-
gnait bienlGt Dumoulin — deux lumiéres de la Facullé
— déclarait que c’était une « grande maladie » et qu'il
y avait danger imminent.

sDes snignées répélées amenaient un soulagement
passager, mais « 'embarras de la téle » persistait. La
malade répondait tout jusle aux questions qu’on lui
posait. Les médecing néanmoins ne désespéraient pas
encore; ils assuraient que cctlec maladic dtait assez
commune dans Paris et qu'ils en avaient vu revenir de
plus loin. Le roi, d'ailleurs, n'avait-il pas élé 4 Far-
Licle de In mort pen auparavant et n'en avait-il pas
réchappd?

Bientot ce furent des douleurs intolérables, des con-
vulsions «ui secouaient tout le corps de linfortunée
duchesse; un délirc, od revenaient sans cesse le nom
de Maurepas el le mot de poison. La malade qui avait
perdu plusicurs fois connaissance, ¢élait 8 nouveau sai-
gnée; la tdte redevenait un moment libre. On passait
par des allernalives d’espérance et de désespoir. Enfin
arrivait la mort libératrice (2), aprés qu’on eut saigné

(1) A ladate du 6 décembro, o nonce du pape, Divini, mandait
& BenolL XIV:

« La Chiteauroux esl, pour ninsi dire, dans un état comple-
temucnt desespére, par suile d'une licvre maligne accompagnée
d'un transport au corvcau; lc mal s'est déclaré lo jour mémeo
ol cllo apprenait rque le Roi 1a rappelait A la Cour. »

(2) La chambre a coucher dans laquclle est morte Mme de
Chiteauroux, cxistaitl cncore on 1894. Elle avait scrvi d'abord de
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la mulheureuse une fois a la gorge, une fois au bras,
neuf fois au pied, sans que la perte de tout ce sang pat
parvenir & maftriser celle agonie furibonde (1), la rag
de ce corps épuisé (2).

Aussitdl le bruit se répandit que Varrivée de Muu-
repas dans un temps crilique avait, en inlerrompant
le cours d’une hémorragie naturelle, déterminé la con-
gestion du cerveau. Mais un des familiers de la cour
s’inscrit en faux contre celle version : le duc de Luynes
affirme que la duchesse n’était pus dans la situation
que lon a prétendue ; quau reste, eclle avait été
prévenue de la visile de Maurepas, et qu'elle en
avuit ressenli ’i peu d’émotion qu’clle était sortie
dans la soirée pour aller voir deux de ses amies.
Ce fut seulement le lendemain que se déclurait la
fidtvre et que la malade était pour la premiére fuis
saignde.

Ceux qui tenaienl pour la culpabililé de Maurepas
ne s’avouaicnt pas vaincus pav cet argument. Mme de
Brancas, par exemple, dit que Maurcpas, parli & midi
de Versailles, ne fit que changer de voiture en arrivant
chez lui; qu’il alla quelque part avant de se rendre
chez Mme de Chdteauroux, chez laquelle il ne se pré-

salle de billard au Cercle agricole; elle suv1vit plus tard de salon.
On cn verra la description dans l'ouvrago de Duplomb, lac. cit.

(1) Tandis quo la duchesse agonisait, Minc do Lauraguais,
accouchée d'une petite fille quelques jours avanl, et alitée dans
l'appuriement au-dossus, ignorait qque sa swur étail si proche
de la mort, et Ja croyail seulemcat indisposée.

Quand les cris de la mourante montaiont jusqu’s ello, on
fuisait du bruit dans la chambre de l'uccouchée pour dislraire
son atlenlion, et quand, malgré ces précautions, elle les entendit,
on lui dit que c’étaient les cris d'une femme qui accouchait dans
1a rue.

(2) DB GoNcourrt, op. cil.
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senla qu’d la fin de la journde. Dans cet intervalle,
n’était-il pas allé s’aboucher avec I'exécuteur de ses
projets criminels? Et la méme bonne Jangue ajoute,
qu'd peine la duchesse edt lu la lettre du roi, que lui
remit Maurcpas, clle sentit d’intolérables douleurs d la
tite et aux ycux. N'était-ce pas le poison glissé dans
la lettre, qui accomplissait déjd son ceuvre?

A ces affirmations inconsidérées, nous allons opposer
un témoignage plus pondéré. Le duc de Lauraguais,
en marge des accusations de Minc de Brancas, ajoute
ces réflexions, dont la personnalit¢ de leur auteur
accentue I'importance :

« Personne ne trouva-la mort de Mme de Chiteau-
roux naturelle, et 'opinion d’alors accusait M. de Mau-
repas de Pavoir empoisonnée. 11 n'a dd gon relour a
Yersailles, ct la conflance de Louis X VI montant sur le
trone, (qu'aux priéres, qu’aux instances de Mesdames,
tantes du roi.

« J'ai souvent parlé des soupgons publics contre
M. de Maurcpas au comte de Caylus, qui avait passé
gfa jeunesse avee Ini, et avec M. de Monlesquieu. 1l m’a
toujours répondu, dans la franchise de son caractére
et dans la conflance de son amitié pour moi : « Je ne
« saurais croire M. de Maurepas coupable. Il est d’une
« telle insouciance, que I'exil n’altéra jamais la dou-
« ceur de son caractére, ni la galté de sop esprit. Quand
« j'obting la permission d'aller le voir A Bourgces, j’y
« retrouvai le méme homme, avec lequel M. de Montes-
« quieu et moi avions fait les Etrennes de la Saint-Jean.
« Je vous réponds qu’il est encore plus incapable de
« crimes que de vertus. »

« Longtemps aprés les circonstances me liérent trés
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intimement avec M. de Maurcpas; el je n’ai jamais va
un homme aussi véniel que lui.

« Fai dd écrire ceci 4 lasuite du fragment historique
de Mme de Braucas, qu’on vieut de lire. Comme M. de
Maurepas ne fut accusé que d'aprés des préjugds, des
préventions, des vraisemblances, il fallait repousser de
8a mémoire les téméraires accusations dontles ennemis
de cel homme aimable empoisonnérent sa vie (1). »

Aprés le comte de Maurepas, ce fut au tour dn mar-
quis d’Argenson d’¢tre en butle aux mémes accusa-
tions.

L.c marquis {I’Argenson, qui avauit été chassé par le
roi, s’en élait vengé, disait-on, en faisant empoisonner
Mme de Chiteauroux. Et les plus prudents ajoutaicnl :

« Toul est croyable de la part de gens lourmentés
des passions de l'umbilion et de Vintérét, et qui ne
sont retenus par aucun principe de philosophie ou
de religion; mais le fait pourrait étre vraisemblable,
quoique faux (2). »

Mille versions plus absurdes les unes que les aulres
circulérent & celte occasion :

L’un fait mourir la duchesse pour s’étre dégarnie et
baignée, dans le moment ou il est parliculiéremcul
dangereux de pruliquer ces ablutions.

Un autre parle d’une tentative d’avortement, qui
aurait eu une suite funeste (3).

D’autres, enfin, se disaicnt convaincus que I'excés

(1) Extrait des Mémoires de la duchesse de Brancas : Fraywcenl
Aistorique sur Louis XV et Mme de Chdleanrouz, sa mallrcsse,
per Louis Lacoua. 1865.

(2) Mélanges historiques de Boisjourdain, t. II, p. 232.

(8) Dz Goxcouar, op. cil.
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de la joic et la révolulion que lui faisait éprouver le
moment de se jeter dans les bras d'un homme qu’elle
aimait, quoique roi, lui causérent une altération si
grande qu’elle en mourut (1).

Ce no sont 14, est-il besoin de le dire, que propos
sans consistance, (ne racontars se colporlant de houche
cn bouche, au lendemain d’événements du méme
genre.

La véritd, nous allons la demander au médecin
méme qui avail donné ses soins 4 la duchesse et qui
avait pu, par suile, observer toutes les phases de son
mal.

Quand on parla & Yernage de 'hypothése du poison,
il se contenta de hausser les épaules et répliqua a son
inlerlocuteur :

« Personne ne peut micux vous parler de cela que
moi; je I'ai vue A son retour de Metz et I'ni engagée 3
suivre un régime rafraichissant, a sc distraire, 4 faire
de I'exercice; muis clle ne m’a pas voulu croire ¢t n’a
fait (ue songer a ce qui lui est arriveé A Metz, et  8’ac-
cuper avee une agitation cxtréme de Pavenir.

« Quinze jours environ avant sn morl, j’eus une
grunde conversation avec elle sur sa santé, a la priére
de scs amis, et je lui dis : « Madame, vous ne dormez
« pas, vous Ctes sans appétit, et votre pouls annonce
« des vapeurs noires, vos yeux ont presque I'air égaré;
« quand vous dormez quelques moments, vous vous
« réveillez en sursaut. Cet état ne peut durer: ou
« vous deviendrez folle par I'agitation de votre esprit,
« ou il se fera quelque engorgement au cerveau, ou

(1) Boissormoain, loc. cit.



284 POISONS ET SORTILEGES

« 'amas de matiéres corrompues vous occasionnera
« une flévre putride. » Je la pressai de se faire soi-
gner, de prendre quelques légers purgatifs, et ccla
pendant plusieurs jours. Elle me promit et 4 ses amis,
et M. de Richelieu le sait bien, de suivre mon ordon-
nance. Son rappel & la cour est venu, et la révolution
de lu joie, jointe & tout ce qui avait précédé, a fait
fermenter les humeurs; ct elle est morte d’une flévre
putride avec le transport au cerveau (1). »

C’était I'opinion du maréchal de Richelicu, I'ami
fidéle de la duchesse ; celle du bailli de Grille, un de
ses intimes, (ue la duchesse n'élail pas morte empuoi-
sonnée; I'opinion des médecins était, on le voit, con-
forme 4 celle de I'entourage dircct de la duchesse.

I’autopsic aurait dd dissiper tout soupgon : « On lui
trouva les intestins fort sains; elle avait seulement Ju
sang extrauvusé dans la téte, ce qui est ordinaire dans
les fidvres malignes (2). »

Certains ont ajoulé qu’il y avait, en plus, un com-
mencement d'inflammation d’un poumon (3). Dans tout
cela, rien que de trés naturel; aucun indice, si léger
8oit-il, de mancuvre criminelle.

Maurepas sort indemne du prétoire, conune en sor-
tira Choiseul, dans les circonstances que nous allons
rapporter.

(1) Mdlanges d'histoire, de liltéralure, otc. (de Crawfurd), 1809,
p. 593 et suiv.

(2) Boissounnain, loc. ¢it.

(8) Da Lurngs, t. VI, cité par Goncourr, op. cil.
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I’EMPOISONNEMENT PRETENDU DE MADAME DE CHOI-
SEUL BT DE LA DAUPRINE (1767). — LA FAUSSBTE
DES ACCUSATIONS CONTRE MAUREPAS ET CHOISEUL.

Pour Maurepas, comme pour tant d’autres, la réha-
bilitation a été tardive. Les représailles d’ennemis que
Iui avait créés la causlicité de son esprit s’exercérent
avec tant d’éclat que l'opinion avait fini par [faire
chorus avec la cabale. 1l y avait plus que du courage,
il y avait de la témérité, de la part de Louis XVI, & le
rappeler a la cour, car, pendant toute la durée du pré-
cédent régne, Maurepas avait été tenu en suspicion.

La prévention du roi & 'égard de son ancien ministre
dlait soigneusement alimentée. Tous les jours Mme de
PPompadour entretenait son amant des insultes faites d
sa maftresse ; elle représentait Maurepas comme I'au-
teur responsable de Ia désunion au sein de la famille -
royale, I'instigateur de tous les libellcs infamants qui
cireulaient sous le couvert du mantcan ct mettaicnt en
rillicule posture le plus puissant des monarques. Elle
ingistail sur I'allianee du dauphin avee le comte, lais-
sant malignement enlendre que les deux compéres se
préparaient déja d recueillir une succession qui n’élait
pas ouverte.

‘cpendant tout cdt pcut-btre échoué, sans une
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rouerie de Mme de Pompadour : elle se mit a fatiguer
le roi de craintes imaginaires d’étre empoisonnée par
Maurepas. Elle lui répéluit & tout moment qu’elle péri-
rait de la méme main qui avait fait disparaftre si a
propos Mmo de Chdteauroux. Elle poussa la comédie
ot les feintes de la terrcur, jusqu'a vouloir avoir un
chirurgien couché prés de son apparlement, et du con-
trepoison a sa portée. Dans les cabinels, clle ne man-
geait de rien la premiére; & la comédie, elle n’accep-
tait de limonade quecelle préparée par son chirurgicn.
Celte terreur feinte poursuivit Mme de Pompadour
jusqu’d l'affermissement de sa loule-puissunce, jusqu’an
renvoi de d’Argenson, et 'on vit ses parents, dans ses
cuisines, veiller eux-mémes & apprét des viandes (1).

A son tour, Mme de Pompadour ne devait pas é&tre a
I'ubri des insinuations perfides. De méme qu’autrefois
on avait accusé Mine de Montespan de s’étre débar-
rassée par le poison de la duchesse de l'ontanges, on
accusa de méme la marquise d’avoir haté la fin d'une
de ses rivales, Mme de Choiseul-Romanet.

La jeune femme avait été emporléc en quinze jours
par une flévre maligne, disaient les uns; morte en cou-
ches, d’aprés les autres. Les ennemis de Stainville —
le futur ministre Choiseul — ne manquérent pas de
répandre le bruit qu’il avait prété son aide a la mar-
(Juise, pour sc défaire de celle qui lui étail liée par les
liecns du sang. On tira surtout prétexte de co que
Stainville devint, dés cel instant, le protégé de la mar-
quise, qui lui aurait (émoigné de la sorte sa reconnais-

(1) E. et J. vk Goxcourt, Madame de Pompadour.
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sance. Est-il besoin de dire que Slainville est innocent
du crime qu’on lui impute, de méme que Choiseul ne
doit pas &tre rendu responsable de la mort, qu’on lui
altribuc pareillement, de la dauphine Msrie Joséphe?
Il ne fallut pas plus quw'un propos inconsidéré pour
donner naissance a la plus horrible des calomnies.

La dauphine se mourail : Tronchin avait été appclé
pour conférer avee Ies médecins de Ia cour. Lo roi se
trouvait & Choisy. Choiscul, revenant a Paris pour
souper, conta, d'un air fort échauflé, que le roi avait
recn un hillet de Tronchin, dans lequel celui-ci disait
(que I'état de In dauphine manifestait des symptomes si
extraordinaires qu'il n'osait les confler au papier.
« Que veut dire co coguin de charlatan? g’éeria le duc;
prétend-il insinuer que j’ai empoisonné Mme la dau-
phine? Si ce n’était le respect que j’ai pour M. le duc
d'Orléans, je lc ferais mourir sous le bAton. »

(Pest un propos inconcevable, dit Gleichen, « j’y
délais et j'en ai frémi ». Ce propos valut au duc Faccu-
sation d'avoir empoisonné la dauphine ct mémne le
dauphin (1).

in réalilé, la dauphine avait trainé pendant plus
d'un an, atteinte de phtisie, que ne pouvaient con-
jurer les ressources limitées d’un art incertain.

Quant & Maric-Joséphe, clle ful victime du dévoue-
ment conjugal.

L.e dauphin ¢tait wort tuberculeux (2) : sa femme ne

(1) Gaston Mavunas, Le duc et la duchesse de (hoiseul. Ilon,
éditeur,

(2) CC. Les Moris mysiérieuses de l'histoire, du D' Canaxes, cl la
Chronique médicale, du 13 avril 1901.
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tarda pas 4 ressenlir les premiéres atleintes du mal
contracté & son chevet. C’est qu’on ne soupgonnait
guére, au dix-huitiéme siécle, les dangers de la conta-
gion; par piélé, on conservait les draps imbibés des
sueurs de I'agonie et on en distribuait des fragments,
en guise de reliques (1).

On crut tout d'abord & un simple rhume. Marie-
Joséphe, qui n’aimait pas a se soigner, écoutait & peine
ses trop nombreux médeccins.

Ceux-ci, au début, nc manifestaient pas trop d'in-
quiétude, mettant sur le compte du chagrin ou des
remnédes mal appliqués aggravation des symptomes.
Ils ne soupgonnaient pas que le poumon pat étre
attaqué, et regardaient tout d’abord le foic comme le
si¢ge de la maladie.

Dix jours seulement avant la mort de la princesse,
Tronchin, qui avait la conduite du traitemnent, parlait
de crises hémorroidaires, appréhendait la faiblesse
(qui pouvail s’cusuivre, mécounaissait Paffection pul-
monaire dont les signes étaicnt pourtant manifestes.

La dauphine, se trouvant beaucoup mieux le pre-
micr mercredi de février 1767, prenait sa tasse de cho-
colat, comme d’habitude; tout & coup, survenaient une
syncope, des pertes effroyables. Tronchin, appelé, pro-
nongait que c’était une « crise surnaturelle », dcux
mots gros de sous-entendus.

« Ge (qui m’alarme le plus, dcrivait, i cetle date, le
major de Martange d Xavicr de Saxe, ce sont eertaines
expressions (ue lo petit I"aulmicr... m’a dit confidem-

(1) Casimir Sravienski, La Mére des trois dermiers Bourbons.
Plon, éditour.
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ment 8tre échappées & M. Tronchin, et qui donneraient
i penser que, le mal n’étant pas naturel, toutes les res-
sources d’un art salutaire ne pouvaient plus rien
aujourd’huy contre les effets funestes et cachés du pré-
sent le plus pernicieux ot le plus criminel. Je ne puis
ajouter foi i tant ’horreur, dont j’écarte jusqu’au soup-
gon comme un crime (). »

Tronchin agissait cn la circonslance comme avaient
agi les médecins de Louis XIV : pour masquer son
ignorance et la pauvreté de ses moyens d’action, il
imaginait de laisser croire & quelque mancuvre crimi-
nclle, dont les résultats serviraient a tout expliquer.

L’invention était misdrable, mais il y avait trop de
gens intéressés 4 Paccueillir pour qu’elle ne fit pas for-
tunge. lleurcusement, la science avait progressé depuis
un siccle, et tous les suppoits d’Esculape n’étaient pas
au niveau du charlatan génevois. On critiqua vivement
le traitement, plus que maladroit, dont Tronchin s’était
altribué le mérite, et qui consistait, entre autres choses,
cn « des rdlies au vin, des tarlines de bLeurre, des fri-
cassées froides, des pigecons sur le gril, des lapins au
gralin, des pelils pilés », ete. On s’élonna qu'un
cstomac déja débilité edt pu supporter « du chocolat,
de l'orangecade, des vins de Bourgogne et de Tokay,
dans lesquels on [aisait tremper des biscuits faits avec
des jaunes d'ceufs » |

On rappela que Tronchin avait soigné de la méme
fagon le cardinal de Soubise, qui crachait dcs flots de
pus, et bien d’autres personnages de moindre impor-

(1) Bnéarp, Correspondance inédile du général-major de Mar-
dange.
1. 19
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tance, aux maladies desquelles il n’avait entendu
goutte.

Iin praticien expert & couvrir ses bévues, Tronchin
ne se démonta pas : appelé a faire I'autopsie de ln
davphine, il déclara, dans son procés-verbal, que
«'sans pouvoir déterminer précisément le genre d’affec-
tion », la poitrine de Mme la dauphine lui avait tou-
jours « paru affectée » ; que’examen de 'expectoration
n’avait pu lui fournir jusqu’au dernier moment le
moindre indice; qu’il n’avait eu sous les yeux aucun
des signes habiluels de la phtisie, mais que néanmoins
il 'avait soupgconnée.

Ge plaidoyer, tout habile qu’il fat, n’avait que le tort
d’étre tardif. On a pu voir que, dans la réalité, lar-
chidtre de la dauphine avait fait preuve de lu plus
notoire incapacité, passunt a cdté de la lésion sans la
dépister. On trouvera peut-8lre que ce n’élait pas une
raison suflisante pour dissimuler son ignorance sous le
masquo de perfides insinualions.



Vil

LES POISONR A LA COUR DR LOUIS XV1
UN COMPLOT CONTRE LA VIE DE MARIE-ANTOINETTE

1/édit royal, donné & Versailles au mois de juillet
1082, avait conlenu, pour un temps, 'audace des empoi-
sonneurs : outre qu'il réglementait la vente des difT¢-
rents toxigues employés & cette époque — notamment
I'nvsenic et ses composés, et le sublimé — il punissait
de mort toute personne convaincue d’avoir attenté a la
vio d’autrui « par véndfice et poison ».

En dépit de celte snge ordonnance, ct des pénalités
rigourcuscs qu'clle ddictait, des crimes furent commis,
qqui attirérent sur lecurs auteurs le juste chitiment dcs
lois : c’est ainsi que, par arrét du Parlement du 15 dé-
cembre 1732, une fille Marie Le Tessier était condamnée
i étre bralée vive, pour avoir empoisonné son neveu et
sa niéce,

Cinq ans plus tard, le 7 octobre 1737, la cour ren-
dait contre un nommé Pierre Guet un arrét analogue
suivi pareillement d’exécution.

Si nous franchissons un espace d’environ vingt ans,
nous retrouvons une affaire 4 peu prés semblable,
muis dont les circonstances, mieux connues, nous per-
mettront de tirer d'intéressantes déductions.

Un mendiant de Versigny, dans le Laonnais, élait
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accusé d’avoir empoisonné sa femme avec de I'arsenic.
Deux médecins furent cominis par la justice, pour exa-
miner le cadavre de la victime, cty rechercher les traces
du poison et la preuve du crime imputé au prévenu.

L’autopsie fut donc pratiquée, selon la régle habi-
tuelle, en préscnce du bailli. Aprés I'examen des vis-
céres, les experts déclurérent qu’ils avaient découvert
dans le corps examiné une quantité suffisante d’arsenic
pour déterminer la mort. Sommé de s’expliquer, I'in-
culpé déclara qu’ilavait administré 4 safemme, aveugle,
un reméde qu’on lui avait assuré devoir lui rendre
la vue.

La défense ne manquait pas d’habileté ; mais ’enquéle
démontra que I'accusé avait commis son crime 4 I'ins-
tigation de fllles de mauvaise vie, qu’il fréquentait habi-
tuellement. En conséquence, il fut, aprés une détention
de cinq mois, exécuté & Laon, le jour du plus fort
marché, A cing heures du malin.

On ne nous dit pas 8’il fut, lui aussi, bralé; il est &
croire qu’on se contenta de I'étrangler et de le pendre.

Nousretiendrons seulement de I'incident, que I’exper-
tise chimique avait fait sans doute de sérieux progrés,
puisqu’elle permit a ceux qui s’y livrérent de se pro-
noncer avec tant de compétence et de rapidité. A ’heure
actuelle, nos experts mettraient moins de hite & déposer
leur rapport.

Nous n’avons jusqu’a présent mentiouné que des faits
isolés et sans connexion cntre eux. En 1780, la police
du royaume dlait prévenue que des malfaiteurs,
répandus dans les villes ct les campagnes, avaient fait
prendre & plusicurs particuliers, qu’ils accostaient sur
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les routes, ou chez lesquels ils s’introduisaient sous
différents prétextes, un narcotique dont les effets se
manifestaicnt par un sommeil léthargique, suivi de
convulsions et de ddlire. Ces faits s’étant multipliés,
le roi publiait, le 14 mars de Pannée précitée, une
« Déclaration concernant les empoisonneurs », qui
rappelait les dispositions de I'ddit de 1682, et particu-
lidrement 'article VI. Les juges étaient, par surcrolt,
autorisés a aggraver, 8’il y avait lieu, le genre de sup-
plice et il leur était loisible de prononcer cumulative-
ment la peine de Ia roue et celle du feu, suivant les cir-
constances.

Ces prescriptions paraissent avoir été salutaires, car
depnis affaire de 'empoisonneur Desrues (en 41776),
on n’entend point parler de longtemps de crime sensa-
tionnel ou le poison ait joud un réle.

On a, il est vrai, bien d’autres soucis 2 la ville et plus
encore d la cour. IV’inquiétants prodromes annoncent
un cataclysme imminent. Déji s’entend un grondement
sourd qui laisse prévoir les prochains orages.

On commence d s¢ préoccuper des mouvements
populaires, de ces émeutes particlles, signe avant-cou-
reur de In tourmente. On s’inquiéte surtout des cris de
haine proférés par la populace contre In reine, « I’Au-
trichienne », comme In désignent les pamphlets. On
craint moins pour les jours du roi que pour la vie de
la reine, point de mire de Lloutes les haines, depuis
qu'on la soupgonne d’¢trel'instigatrice des mesures quo
le roi ne fait que contresigner (1).

(1) Dictionnaire ow Trailé de la police géndrale, par o 1.4 Poix
pE Fakwminvieee, art. Poisons.
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C’est & ce moment que se place une tentative d’em-
poisonnement dirigée contre Marie-Antoinette et dont
Mme Campan nous a légué le récit en ces termes :

« En 1790, écrit la lectrice de la reine, une contre-
police qui appartenait au roi découvrit qu’il se tramait
un projet d’empoisonner la reine. Elle m’en parla sans
la moindre émotion, ainsi qu'a son premier médecin
Yicq-d’Azyr.

« Nous cherchimes, lui et moi, quelles précautions
il fallait prendre; il se reposait beaucoup sur 'extréme
sobriété de la reine; cependant, il me conseilla d’avoir
toujours & ma portée une boutcille d’livile d’amandes
douces, que je ferais renouveler de temps en {cmps,
cette huile et le lait étant, comme on sait, le contre-
poison le plus sdr contre les déchirements qu’cxcilent
les corrosifs.

« La reine avait une habilude qui inquiélait particu-
lierement M. Yicq-d’Azyr : du sucre en poudre se trou-
vait toujourssur la commode de Sa Majeslé, el souvent,
sans méme appcler personne, elle en metluit des cuil-
lerées dans un verre d’eau, lorsqu’clle voulait hoire.

« Il fut convenu que je ferais riper une grande
quantité de sucre chez moi; que j’en aurais toujours
des cornets dans mon sac; et que trois ou qualtre fois
le jour, lorsque je me trouverais dans la chamle de
Sa Majesté, je le substitnerais a celui du sucrier.

« Nous savions que la reine ¢t empéchd toule pé-
caution de ce genre, mais nous en ignorions le motif.
Un jour, elle me surprit seule, faisant 'échange dont
je viens de parler, et me dit qu’elle pensait bien que
c’était une opdération concertée avec M. Yic-d’Azyr,
mais que je prenais une peine bien inutile.
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« Souvenez-vous, ajouta-t-elle, qu'on n’einploiera
pas un grain de poison contre moi, les Brinvilliers ne
sont pas de ce siécle-ci; on a Ja calomnie, qui vaut
beaucoup mieux ponr tuer les gens, et c’est par clle
qu’on me fera périr. »

Malgré sa tranquillité apparente, la reine redoublait
de précautions. Elle se déflait du poison qui pouvait
g’8tre glissé dans ses aliments. La dame préposée aux
clés des pelits appartements et du bain occupait une
partie de I’entresol. Dans le salon méme de cette dame,
une cheminée, fermée d’'un treillage au cadenas, abri-
Lait le fourneau mystérieux qui ne servait que pour la
reine. Gest 1A qu’on préparait les mets qui lui étaient
deslindg,

De deux heures en deux henres, la reine frappait do
ses pincettes un pelit coup secsur la plaque mitoyenne,
el une des femmes de service passait danr la piéce ou
se tenait sa mattresse, et lui apportait un bouillon.

Au retour de Varennes, toute la provision de cho-
colat qui remplissait les livoirs fut abandonnée, et on
alln en commandler. tous les mois, quelques livres seu-
lement, sang sucre, chez un fahricant dont le magasin
se¢ trouvait cn face I'dglise Saint-Merry.

Le brave homme ignora longlemps la qnalité de sa
cliente: mn jour. en ayant péndtré le secret, il s’appliqua
it mettre tous ses soins A la fourniture dont on I'hono-
rait. Mais Penvoyée de ln reine, ayanl devind i\ gon tour
qu’elle était reconnue, n’osa plus s’approvisionner chez
le fabricant, et la reine fut reprise 'a nouveau de ses
appréhensions.



YIII

LOUIS XVI A-T-IL EMPOISONNE LE SERRURIER
GAMAINY

La famille royale vivait ainsi dans des transes per-
pétuelles, et les angoisses de la reine n’avaient fait que
s’accroftre en changeant de nature.

On commengait & peine 4 instruire le procas du roi,
ct I'’Assemblée impalienie trouvait déja qu’il tratnait en
longueur. On n’avait découvert jusqu’alors que des
papiers sans grande importance; la piéce capitule, cello
qui servirait de base a I'accusalion, faisait défaut.

(’cst alors qu’un auxiliaire imprévu se présenta au
ministre Roland,*qui put déclarer, grice a cect wide
précieux, qu’il avait sauvé la patrie.

Le 20 novembre 1792, Roland déposait solennelle-
ment sur le bureau de la Convention une liasse de
papiers découverls, déclara-1-il, dans un liou tellement
secret, que, seule, la personne qui était dans la confi-
dence pouvait le rdévéler. Guidé par cet homme, le
ministre avait fuit soulever un panneau du lambris,
et c’est derriére ce panneau qu’étail apparu un troun
informe, pratiqué &4 méme dans le mur, et fermé par
une porte de fer.

C’était la cachette construite par les soins du ci-
devant roi.
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Ce jour-la, Roland ne prononga pas le nom de celui
que la rumeur publique n’allait pas tarder a désigner,
1l dit seulement, pour donner plus de poids & sa décla-
ration : « (Vest I'onvricr ui a constrnit ln cachette qui
m’en a révélé I'existence. »

Le président Barrére, chargé de diriger le procés
du roi, se contenta de poser cette question d I'accusé :

« — Avez-vous fait construire dans une des murailles
du chAteau des Tuileries une armoire fermée d’une
porte de fer, et y avez-vous enfermé des papiers »?

A quoi linterpellé répondit :

« — Je n’en ai pas connaissance. »

Et on passa outre, comme si, de part et d’autre, on
reculait devant une confrontalion enlre I'accusaleur ct
le prévenu. Celte confrontation s’imposuit pourlant,
dans une procédure réguliére.

Un mois plus tard sculement, 'ouvricr était mandé
A DParig, devant une commission de I’assembldée, ct
voici quel était le motif de cette comparution : le roi
avait remis au commissaire genéral de sa maison,
Thicrry de Yille-d’Avray, une clef, qu'on avait décou-
verle dans le secrétaire de ce dernicr, aprés son arres-
tation. L'infortuné Thierry ayant été¢ massacré dans
la prison de I'abbaye, on n'avait pas cu le temps de
Pinterroger sur la destination de cette -clef, et I'on
avail supposé que le serruricr qui avait aidé Capet
de ses conseils pourrait fournir des dclaircissements.

(iamain, puisque son nom doit étre enfin prononcé,
répondit A la confiance du comilé, en fournissant avec
complaisance tous les renscignements qu’on désirait
de lui.
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Eu un temps ou l'on élait si aisément déclard
suspect, ce républicain de fralche date avail compris
qu’il fallait hurler avec les loups pour ne pas étre
ddvoré.

Dés le mois de janvier 1792, il s’était fait nommer
membre du conscil général de Versailles, et assistait
trés réguliérement aux séances de ce Comité. Apres la
journée du 10 aodt, il avait élé désignd, avec quelques-
uns de ses collégues, powr « faire disparailre de tous
les monuments do la commune les peintures suspectes
et inscriptions (ui pouvaient retracer lu royaulé et le
despolisme ». (iamain avait & ceur do faire oublier
qu’il avait re¢u les bienfaits du despote, et il payait
avec la monnaic courante des traitres et des renégals
les services qu’il en avait regus.

Son zéle n’allait pas s’arréter en &i hean chemin.

La terreur élit a Pordre du jour; on pouvait, d’un
instant & I'autre, découvrir les relations qui avaient
uni le serruricr ¢t son royal éléve; il n’élail que temps
de parer au danger. it c’est ainsi que, nouveau Judas,
Gamain se décida & lrahir son malflre.

Quelques scmaines aprés sa dénonciation, le serru-
rier recevait sa premiére récompense : il élail nommé,
le 13 janvier, officier municipal (1).

Unc scconde salisfuction Ini élait réservée : une
semaine plus tard, la téle du monarque rouldil dans le
panier de Sanson. Désormais, il étil libre de tout
remords; tout au plus, Pombre du roi défunt ponvail-
clle hanter ses nuils.

Les gages qu’il avait donnés a In Révolution ne suf-

(1) LaroNt 0’Avssonse, op. cil,
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fisaient pas encore. L’heure allait sonner o il serait
trouvé d’opinions trop tiddes, et A son tour déclaré
suspect. Le représentant envoyé par la Convention
dans le département de Seine-et-Oise n’avait pas trouvé
la municipalité de Versailles 4 la hauteur des circons-
tances, pour employer le style du temps, et I'avait des-
tituée, sans antre forme. Gamain était, du méme coup,
privé de ses fonctions, et réduit & une situation pré-
caire. C’est alors que, pressé par le besoin — et nous
n’entendons pas lui en faire une excuse — il mé-
dita la petite infamic dont sa mémoire reste a jamais
souillée.

Par Porganc d’un ancicn curé conslilutionnel de la
Vendée, Ie deépulé Musset, — le serrurier des cabinels
cl du Iaboratoire du ci-devant roi, comme il s’intitule,
présentail & la Convenlion une pétition pour réclamer
des seconrs. I y exposait que, dans les premiers jours
de mai 1792, il reent I'ordre e se transporter A Paris.
A peine y fuliil arrivé qne Capet lui ordonna de pra-
liquer une armoire dans Pépaisseur d'un des murs de
son apparlement et de la fermer ('une porte de fer,
opération qui ne fut achevée que le 27 du méme mois.

Avant 'aller plus loin, prenons o pétitionnaire en
flagrant délit de mensonge : c’est bien avant la date
indiquée que Tarmoire de fer avait él¢ conslruile.
Comment admettre, d'nilleurs, que le roi ail altendn
jnsqu'en 1792, dpoque A laquelle il était soumis
i la plus rigoureuse surveillance, pour meltre a Pabri
ses papiers compromeltants. Nous adoplons plus
volonticrs le récit d'un des serviteurs du chiteau de
Versnilles, qui remplissait I'office de gargon de foyer,
alors que le roi travaillait avec Gamain, et qui était
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bien placé, par suite, pour rendre compte de ce qui
8’était passé (1).

Ce gargon, du nom de Durey, interrogé a ce sujet,
témoigna que ce n’élait pas en 1792, comme lavait
prétendu Gamain, mais un an auparavant, au mois de
mai 1791, que Louis XVI, dont le départ pour Varennes
était dés lors projeté, avait fait pratiquer, dans I’épais-
seur du mur, la cachette improprement désignée sous
le nom d’armoire de fer (2).

Gamain était 3 cette date ’homme de conflance de
Louis XV1, qui Femployait depuis bien desanndes déja.
Son pére, Nicolas Gamain, entrepreneur des bitiments

(1) Roland prit-il, comme ccrtains I'ont prétendu, le tomps do
trier les papiors, avant de lcs apporter @ la Convention? Il cst
certain quo les termes dans lesquols il it part o sa découverlo
& I'Assembléo autorisont co soupcon. Voici commont los faits
8o scraient passés : Gamain élait venu dénoncor I'existonce de la
cachotle & Ilourlicr, inspectour général des batiments nationaux.
llcurtior prévint aussilot Roland, qui convoqua Gimain pour
lc surlondemain. Gamain désigna la cacletto ot I'ouvrit.

On reproche, avec raison, & Roland, do n’avoir pas appols, i
I'ouverlure do 'armoire, los mcinbros de la Commission chargé:
d'oxaminer les papiors trouvés aux ‘Tuilerics uprés lo 10 aodit.
Mmo Roland convient, du reste, cllc-méme, qu'il y et la « une
fauto do conduile ct do précaution ».

Quoi qu'il cn soit, Gamain a déclaré (uo c’est ecn présence de
Ilourtier quo Roland fit cmpaquoter les papiers, ¢t lleurlier
allivine, de son cité, (ue, pus un instant, il n’a peedu les papivrs
de vue, depuis lo moment o ils ont ¢té découverts, jusqu'a celui
oit lo ministre — qu’il a toujours accompagné — est catrd i la
Convenlion, pour les y déposer. Il scmblerait done ue Roland
n'ait pas pu opérer la séloclion dont on Iui a fuit grief, & moins
do tenir pour suspectos les déclarations simultanées de (Gamain
et de Ilourticr.

(2) L'armoire de for dos Archives nalionalos n'a jamals eu ricn
de commun que le nom avec colle des Tuileries. C'est uno ré-
serve établic par ordre de I'Assemblée Conslituante pour y
onferimer le matériel dos assignats, et qui contiont aujourd’hui
des manuscrits et documonts précienx (Louls Combes).
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du roi, avait fait de son fils un adroit ouvrier; bientdt
celui-ci fut 4 méme de le remplacer dans les ouvrages
les plus délicats.

On connalt le goat de Louis XVI pour les travaux ma-
nuels. 1l s’attacha bien vite au jcune serrurier et lui de-
manda de I'initier & son art. Un petit atelier fut cons-
truit dans les combles du chiteau, et c’est1d que, pendant
des heures entiéres, le roi s’enfermait avec 'artisan.

Bientot, voulant donner & I'ouvrier une marque de
son estime ct de sa sympathie, le roi nommait Gamain
serrurier de ses cabinels, ce qui lui procurait I'entrée
de ses appartements. A la mort du pére de Gamain,
celui-ci fut maintenu dans sa charge de serrurier des
batiments du roi. L’intimité des deux personnages était
telle que le fiddle inlendant Thierry de Ville-d’Avray,
choqué de tant de familiarité, ne put s’empécher de
g'écrier un jour devant son maftre : « Sire, quand les rois
g’occupent des ouvrages du peuple, le peuple s’empare
des fonctions des rois. » Il ne croyait pas si bien dire.

Aprés les journées des 5 et 6 octobre 1789, Louis XVI
était rentré A Paris. Gamain avait continué & émarger
au budget royal comme serrurier des bitiments; aussi
le roi pensa-t-il tout naturellement a lui, quand il eut
I'idée de mettre les piéces secréles en licu sar.

S’il faut s’en rapporter & Gamain, — et nous avons
appris d nous défler de ses affirmations, — depuis P'at-
taque du chédteau de Yersailles, il voyait rarement le
roi, et aprés sa tentative de fuite en 1791, it avait com-
plétement cessé de le voir. Quand on I'cut ramené de
Yarennes d Paris, ajoutait-il, c'edt été se compromettre
que de fréquenter les Tuileries, ou d’ailleurs le roi
n’avait gucre le ceeur A s’occupcer de serrurerie.
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Yoici comment cet homme, 4ui ne voulait plus se
souvenir des relations qu’il avait entretenues avec la
cour, & une époque ou il trouvait profit & arborer la
cocarde rouge, conlait, en les dramatisant, les circons-
tances qui P'avaient de nouveau mis en rapport avec
L.ouis XVI :

« Le 21 mai 41792 — la date, nous 'avons établi, est
notoirement fausse — pendunt (jue j’étais dans ma
boutique, un homme & cheval s’arréta devant ma porle
et m’appela par mon nom.

« Le déguisecment de cet homme, qui était habillé en
roulier, nc m’empécha pas de reconnailre Durey, que
le roi avait pris pour aide de forge.

— « Monsieur Gamain,me dit-il, Sa Majesté m’envoic
vous ordonner de venir au chiteau ; vous entrerez pur les
cuisines pour ne pas inspirer de soupgons...

— « Jen suis bien contrarié, Durey, répondis-je, mais
je m’irai pas. Si je m’absentais de Versailles, cela me
reudrait suspect et m’altirerait malheur.

« Durey cul beau me représenter gque je devais obéir
au roi, je n'en fis que rire, en disant que Sa Majestd
savait assez bien P'état de serrurier pour n’avoir pas
besoin de moi ni d’un autre. Un pressentiment facheux
molivait mon refus.

« Durey me quilta, bien désolé cetle fois du mauvais
succés de sa mission. 11 ne fut que trois heures a
revenir pour me presser de nouveau d'obtempérer au
désir du roi. On ne parlait plus d’ordre, et ce change-
ment de ton faillit me séduire; toutefois je tins bon ct
refusai obstinément.

« Je crus que jétais délivré des importunités de
Durey, ct je m’applaudis d’sutant mieux d’avoir résisté
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(ue le bruit courut dans Versailles, le soir méme, que
le peuple attaquait les Tuileries, ce qui n’eut lieu que
dans le mois suivant.

« Le lendcmain, je fus élonné et mécontent de voir
reparaitre Durey, qui me fit live un hillet, éerit do In
mitin du roi, dans lequet Louis XVI me priait presque
amicalement de venir lui donner un coup de main pour
un ouvrage difficile.

<« Mon amour-propre fut flatté de celte invitation
gue le roi avait pris la peine de me faire lui-méme : je
m’habillai a Ia héte; j’embrassai ma femme et mes
cnfunts, sans leur dire ou j’allais; je leur promis seu-
lement d’étre de retour avant la nuit.

¢« Ce ne fut pas sans inquiétude qu’ils me virent
partir avec un étranger pour Paris; car, i cette époque,
il se passait peu de jours sans que les nouvelles les
plus lugubres circulassent & Versailles, ou I'on croyait
volontiers la capitale a feu et d sang.

« Durey me conduisit aux Tuileries, ou le roi était
gardé comme dans une prison. Nous entrdmes par les
communs et nous nous rendimes d l'atelier du roi, on
Durey me laissa pour annoncer mon arrivée.

« Pendant que j’étais seul, jc remarquai une porte
de fer nouvellement forgée, une serrure bénarde,
cxécutée fort habilement en apparence, et une petite
cassette tout en fer, avec un ressort caché que je ne
pus deviner au premier coup d’eeil (1).

(1) Bibliographio : J.-A. Lk Ro1, Jlist. de Versailles, t. 1; MoaTI-
uen-TERNAUX, Hist. de la Terreur, L. V; Biographie universells,
arl., Gamain; Louis Buanc, Hist. de la Révolulion frangaise,
liv. 111, chap. n; Damrmr. oe Saint-AnTOINR, Biographie drs
hommes remarquables de Seine-et-Oise; I.-L. Jacon, Curiosités de
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« Sur ces entrefaites, Durey revint avec le roi.

— « Eh bien,mon pauvre Gamain, me dit Louis XVI
en me touchant I'épaule, et souriant avec bienveil-
lance, voila longtemps gue nous ne nous sommes
vus?

— « Oui, sire, repris-je, ct j’en suis fdché; mais j’ai
da, par prudence, pour vous autant que pour moi, sus-
pendre mes visites, qui étaient mal interprétées; nous
avons l'un et l'autre des ennemis qui ne cherchent
(qu'a nous nuire. Yoild pourquoi, sire, j’ai hésité hier
d me rendre & vos commandements.

— « ll¢las!les temps sont bien mauvais, et je ne sais
pas comment tout ceci finiral s’écria le roi, qui ajouta
sur le champ avec gaieté, en me montrant les ouvrages
de serrurerie que j'avais examinés : « Que dis-tu de
mon talent? Cest moi seul qui ai terminé ces tra-
vaux en moins de dix jours. Je suis ton apprenti,
Gamain. »

« Je remerciai le roi des dloges qu'il daignait
m’adresser, et je lui demandai ce (ue je pouvais faire
pour lui étre agréuble, en protestant de mon dévoue-
ment et de ma fidélité.

« Alors le roi me dit qu’il avait toujours eu conflance
en moi, et qu’il ne balungajt pas & mettre dans mes
mains le sort de sa personne et de sa famille.

« La-dessus, il me mena dans sa chambre a coucher,
puis dans le couloir sombre qui communiquait de son
alcdve & la chumbre du dauphin.

« Durey avait allumé une bougie pour nous éclairer

I’Hist. de France, 2¢ sério; Inlermédiaire des chercheurs el curicuz,
t. 1lI; L. Cousss, Epiwdu el curiosilés révolulionnaires; l.e
Temps, 27 juin 1902; La Révolution frangaise, 17 juillet 1903, cte.
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dans ce couloir, ot il leva, par ordre du roi, un pan-
neau de la boiserie, derriére lequel j'apergus un trou
rond pratiqué dans la muraille et ayant d peine deux
picds de dinmétre A son ouverlure.

« Le roi m'apprit qu’il avait fait celle enchetto pour
y scrrer de I'argent, ct que Durey, qui I'avait aidé
percer le mur, en jetait les gravois dans la riviére ou
il fit plusieurs voyages pendant la nuit. Le roi me dit
cnsunite qu’il voulait ajouter la porte de fer a 'entrée
de ce trou et qu’il ne savait quel moyen employer pour
achever celte opération : tel était le service qu'il atten-
dait de moi.

« Je me mis A I'eeuvre aussitot. Je repaseai toutes les
parlies de la serrure ¢ui n’avait pas de jeu; je fagon-
nai la clé & la forge, de maniére A la rendre plus diffé-
renle des clés ordinaires; ensuile j'établis les gonds et
la gche dans la magonnerie, aussi solidement que le
permettaient les précautions qu’il fallait prendre pour
étoufler le bruit du marteau.

« Le roi me secondait de son mieux; a chaque ins-
tant, il me suppliait de frapper plus doucement et de
me ddépécher. 1l avait peur d’8tre surpris par quelque
indiscret dans son travail, qui dura jusqu'a la fin du
jour.

« La clé fut mise dans une petite cassette de fer et
celle cassette scellée sous une dalle a 'extrémité du
corridor. On n’avait pas besoin de clé pour fermer la
serrure de I'armoire, parce que les pénes jouaient
d’eux-mémes lorsqu’on poussait la porte de fer sur ses
gonds.

« J'avais travaillé sans reldche durant huit heures :
la sucur me coulait du front 3 larges goultes; j’élais

n, 20
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impatient de me reposer et j’éprouvais une défaillunco
par la faim, car je n’avais rien pris absolument depuis
mon lever.

« Je m’assis une minule dans la chambre du roi (ui
me présents lui-méme un sidge, cn s’excusant de la
peine qu'il m’avait donnée. 11 me pria de vouloir bien
compter avec lui deux millions en doubles louis, yue
nous divisdmes en quatre sacs de cuir.

« Tandis que, par complaisance, je me prétais & faire
ces comptes, qui ne relevaient pas de mon état de ser-
rurier, je vis Durey transportant des liasses de papier,
que je jugeais destinées a4 &tre mises dans I'armoire
secréte. En eflet, I'argent n’était qu'un prétexte pour
détourner mon attention : je suis certain que les
papiers seuls furent cachés.

« Le roi me proposa de souper au chdteau, avant de
partir; mais je refusai par un sentiment de fierté qui
s’indignaitd I'idée de manger peut-étre avec les valets;
en outre, j’avais hile de revoir 1na femme et mes en-
fants.

« Je n’acceptai pas davantage l'offre qu’'on me fit de
me reconduire & Versailles : je craignais la livrée du
10i et je me défiais de Durey. Pourquoi m’avait-on dis-
simulé le véritable usage de ’'armoire de fer ?

« Lorsque j'allais me retirer, la reine entra tout
coup par la porte masquée qui se lrouvait au pied du
lit du roi: elle tenait & la main une assiette chargde
d’une brioche et d’un verre de vin.

« Elle s’avanga vers moi, qui la saluai avec étonne-
ment, parce que Louis XV1 m’avait assuré que la reine
ignorait la fabrication de I'armoire.

« — Mon cher Gamain, me dit-elle, avec la voix la
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plus carcssante, vous avez chaud, mon ami; bu-
vez ce verre de vin el mangez ce géteau; cela
vous soutiendra du moins pour la route que vous allez
faire.

« Je la remerciai, tout confus de cette prévoyance
pour un pauvre ouvricr comme moi, et je vidai le verre
i sa santd ; elle me laissa remetire ma cravate et mon
habil, que j’avais «uittés pour travailler plus commo-
dément.

« La brioche restait dans I'assiette que la reine avait
déposée sur un meuble : je la glissai dans ma poche,
au moment ou le roi vint prendre congé de moi et
m’exprimer cncore sa reconnaissance.

« Je rapporterai du moins cette brioche & mes en-
fants, pensai-je ecn moi-méme.

« Je sortis des Tuilcries A la nuit close : il était envi-
ron huit heures du soir.

« J'avais tant hite d’arriver a Versailles (racontait
avee émotion Gamain, dont nous continuons a citer les
paroles lextuellement), je sentais une si vive impa-
liecnce d’'embrasser ma femme et mes cenfants, je me
énétrais tellement de leurs inquiéludes croissantes
avee la nuit, que je n’cus pas le courage d’entrer dans
un café ou chez un traitcur, pour y prendre un peu
de nourriture, quoique j’en eusse grand besoin.

« Je me figurais que le verre de vin, que je devais 2
unc inexplicable prévenance de la reine, me soulicn-
drait pendant unc marche de quatre lieues.

« Je m'acheminais donc d’un bon pas, a travers les
Champs-Elysées, en longeant la chaussée du bord de
I'cau, ou ne passaient ni voilures ni piétons; car,
depuis que le rol avait quitté le chiteau de Versailles
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pour celui des Tuileries, et que I'émigralion avait
éclairei toutes les familles de la Cour, on et dit que
Paris et Versailles étaient & unc distance considérable
I'un de l'autre : les communications entre ces deux
villes devenaient de plus en plus rares.

« Je faisais tout bas ces remarques, en m’étonnant
de la solitude qui régnait, & celte heure du soir peu
avancée, sur une routec naguére si fréquentée et si
bruyante de carrosses. Les lanternes n’étaient pas méme
allumées, comme si elles ne fussent d’aucune utilité
dans cet endroit désert.

« Toup 4 coup, je [us saisi d’'un malaise général qui
ne m’empécha pas d’abord de poursuivre mon chemin;
mais ces vagues symptomes d’une indisposition subite
se prononcérent davantage par des déchirements d’es-
tomac, par des spasmes nerveux, par des brdlements
d’intestins.

« Jignorais encore ce que pouvait étre une maladic
dont les préliminaives s’aggravaient i chaque instant,
jusqu’d ce que des souflrances inouies me fissent tom-
ber haletant au pied d’un arbre.

« Je me crus perdu, et j'attribuai 4 une apoplexie
le trouble extraordinaire de mes sens; je nc voyais
plus, jentendais & peine, et j’éprouvais par tout le
. corps un senliment de chaleur intolérable; d’atroces
coliques, durant lesquelles je me tordais en pleurant et
en criant, se déclarérent avec une telle violence que je
n’eus pas la force de me relever.

« Je vis de loin passer quelques personnes, quelques
voilures; mais j’eus beau appeler d’une voix plaintive,
on ne vint pas 4 mon secours, et je me tratnai a plat
ventre dans la boue pour m’approcher de la riviére, car
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javais une soif dévoranle ct un feu inlerne qui me
consumait.

« Les efforls que je fis pour sortir du hourbier ou je
m’étnis engagé amenérent peut-8lre une crise favo-
rable : je fus sonlagé aprés des vomissements qui
somblaient devoir causer ma mort, tant ils étaient
accompagnés de nausées pénibles et de tortures inté-
rieures.

« Javais la crainte de rendre le sang & pleine bou-
che, et, pour apaiscr celte prétendue hémorragie, je
me fuisais de mon mouchoir une cspéce de bdillon que
je rejetai bientot avee des vomisscments plus doulou-
rcux. Je souffrais d’'une horrible maniére, comme si
I'on nv’arrachait le coeur ct les entrailles : j’aurais voulu
cesser de vivre pour cesser de souffrir.

« Je poussais, par intervalles, des cris aigus et, sans
interruption, des gémisscments étouflés. Une heure,
(qui me parut un siécle d’enfer, s’écoula dans ces an-
goisses.

« Enfin je me regardais comme sauvé quand le
bruit d’une voiture roulant sur la route parvint & mes
orcilles.

« Je recommengais de me pousser en avant avec les
maing et les genoux, pour occuper le milieu de la
chausscée, afin d’élre derasé ou sccouru; je tremblais
que cctte voiture changedt de dircclion, car alors il
m’cat fallu rester toute la nuit étendu sur le pavé ol le
lendemain on m’aurait trouvé mort.

« Je tAchai d'atlirer I'attention el d’inléresser la pitié
des personnes qui étaient dans la voiture, en me la-
mentant aussi haut que je pus élever la voix. Cet expé-
dient me réussit : & mes plaintes réitérées, un homme
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mit la téte a la portiére et, voyant quelque chose qui
mouvait dans 'ombre, il pensa qu’un ivrogne élait
tomb¢ par terre; il ordonna au cocher de relenir les
chevaux, pour éviter un malheur.

« En méme temps cet homme s’élanga hors du fiacre
ou il était seul, et vint & moi en me demandant, avec
un accent qui me frappa, si j’étais blessé; mais jc ne
lui répondis pas, et les tranchées (qui me martyrisaient
redoublérent au point que je m’évanouis dans les bras
de mon sauveur.

« Celui-ci fit descendre le cocher, et apporter une
lanterne de la voiture pour examiner quel secours mon
détat exigeait. 11 supposait que j’avais été assassiné, ct,
commec je nec parlais pas, il pensa que je venais d’cx-
pirer ; mais il se rassura en touchant mon pouls, ¢ui
ballait toujours, quoique bien faiblement, et promena
sur moi la lumiére de sa lanlerne pour apprécier ma
véritable situation. C’est de lui-méme que jo licns ces
détails.

« 11 ne m’eut pas plus tdt dévisagé qu’il me reconnut
pour m’avoir vu & Versailles, dans le laboratoire du
roi, 4 Pépoque od j’apprenais la serrurerie & Louis XVI.

« Le hasard voulut que, dans mon infortune, je
rencontrasse une personne qui m’avait quelques obli-
gations et qui, a ce tilre, prit plus d’intérét & ma posi-
tion fAcheusc.

« C’était un mdédecin anglais, d’un caractére asscz
bizarre, mais généreux cl humain, ainsi que I'événe-
ment le prouva. Duns un de ses voyages en France,
avant la Révolulion de 89, il s’était adressé & moi pour
visiler Patelicr de Louis XVI, et voir une scrrure de
sireté d’'un mécanisme ingénicux, que mon ¢léve avait
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imaginée. Je m’étais prété de honne grice au désir do
cet étranger, et je lui avais méme donné un verrou
forgd par le roi.

« Cet Anglais, comme je I’ai su depuis de sa propre
houche, 8’était fixé A I’aris, malgré les dangers auxquels
cette résidence ’cxposait, pour avoir le plaisir, disait-il,
d’assister & Penfantement d’une grande Révolution.

« Dég que j’eus rouvert les yeux, I'Anglais se fit
connallre, et s'informa ensuile avec empressement dec
Paccident qui m’était arrivé.

« Jo ne lui dis pas de quelle fagon j’avais employé
ma journée aux Tuileries, mais je prétextai une fatigue
excessive de travail, a la suite de laquelle javais été
alleint de vomissements extraordinaires.

« I’Anglais réfléchit un moment, tAla do nouveau
mon pouls A peine sensible, considéra ma face livide,
toncha ma poitrine hrtlante, et me demanda froide-
ment si je n’étais pas empoisonnd.

« Ce fut pour moi un éclair imprévu, dont la lueur
me montra les molifs qu'on pouvait avoir de se défaire
du posgresgeur d'un secret d’Etat. Cetle idée me vint et
ne me quitta plus, bien que j'ensse encore la discrétion
de In renfermer ¢n moi-méme.

« Je souffrais moins, mais je sentais encore une
plaie vive s'élendre et braler dans mon estomac. Je ne
doutsis pas des effets du poison, el je ne pus me dé-
fendre cle verser dles larmes, en songeanl que je n’anrais
peut-dtre pas la trisle consolation de faire mes adieux
i ma femme el & mes enfants.

« Je me gardai loulefoin de lnisser deviner mes
soupgons, ct je feignis de ne pas croire 4 mon empoi-
sonnement.



342 POISONS ET SORTILEGES

« L’Anglais me porta dans sa voilure, et enjoignit
au cocher de partir au galop, jusqu’a ce qu’il trouvat
une boutique d’apothicaire.

« J'essayai de m’opposer a cet ordre et je sollicitai
comme une grice d’étre ramené sur-le-champ & Ver-
sailles ; mais I’Anglais, qui jugeait le péril urgent, ne
tint pas compte de mes priéres.

« J'étais si abattu, si tourmenté par ce que je souffrais,
et surtout par ce que j’avais souffert, que je ne résistai
point & I'obstination de mon guide, & qui je dus la vie.

« Le flacre s’arréta devant une houtique d’apothi-
caire de la rue du Bac; ’Anglais me laissa seul, pen-
dant qu'il faisait préparer un élixir dont la puissance
combatlit I'action foudroyante du poison. Lorsque j’ens
avalé ce breuvage bienfaisant, j’achevai de rejeter les
substances vénéneuses que mes premiers vomissementls
n’avaient pas entrainées avec eux. Une heure plus tard
rien n’aurait pu me. sauver.

« Je recouvrai en partie I'oute ct la vue ; le froid qui
circulait déja dans mes veines se dissipa par degrés, ct
PAnglais jugea que je pouvais étre transporté a Ver-
sailles.

« 1l voulut m’y conduire lui-méme, quelles que fus-
sent les difficullés de sortir de Paris la nuit. 11 parlait
bien francuis heurcusement ct savait en imposer par
son sang-froid ; aussi, ne fut-il point forcé de rebrous-
ser chemin 3 la barriére.

« Nous arrivimes chez moi & deux heures du ma-
tin; ma femme était dans les transes; son désespoir
éclata en sanglots lorsqu’elle me vit revenir moribond,
enveloppé duns une houppelande comme dans un lin-
ceul, et déja semblable & un cadavre.
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« L’Anglais raconta ou et comment il m’avait ren-
contré.

« Le médecin, M. de Lamairan, et le chirurgien,
M. Voisin, furent appelés; ils accoururent presque
aussitdt et constalérent les signes non équivoques du
poison.

« Je fus inlerrogé a ce sujet, et refusai de répondre.
L’Anglais ne sc sépara de moi quaprés avoir obtenu
I'assurance que je ne périrais pas, du moins immédia-
tement (sic). Cet homme bhienfaisant vint souvent me
voir durant ma convalescence.

« MM. de Lamairan et Voisin passérent la nuit au-
prés de mon lit et les soins qu’ils me prodiguérent, en
me questionnant sur U'origine probable de mon empoi-
sonnement, curent un succés plus prompt qu'on ne
pouvait I'attendre.

« Au hout de trois jours de flevre, de délirc et de
douleurs inconcevables, je triomphai du poison, mais
non pas sans cn subir les terribles conséquences : une
paralysic presque compléte, (ui n'a jamuis élé gudrie
tout a fait, unc névralgic de In téte, et enlin une in-
flammation générale des organes digestifs, avec laquelle
je suis condamné & vivre.

« Non sculement j’avais persisté A cacher ma visite
aux Tuileries dans la journée du 22 mai, mais encore
je priai U'Anglais de ne pas ¢bruiter Puventure de notre
rencontre nocturnc aux Champs-Elysées, ct je sommai
le médecin etle chirurgien de s’abstenir de toute parole
indiscrite sur la naturc de mon mal.

« Je n'eus aucune nouvclle de Louis XVI, et en
dépit du ressentiment qui coulait dans mon 4me contre
les auleurs présumés de cetle odicuse trahison, je
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n'avouai pas encore & ma femme que j'avais élé em-
poisonné,

« Mais la vérité vit le jour malgré moi, malgré mon
silence.

« Quelque temps apres cette catastrophe la servante,
nettoyant I'habit que je portais le jour de mon acci-
dent, trouva dans les poches un mouchoir sillonné de
taches noirdtres et unc brioche aplatic et déformée, que
plusieurs jours d’oubli avaient rendue plus dure qu’une
pierre ; la servante mordit une bouchée dans ce géateau,
qu’elle jeta cnsuile dans la cour. I.e chicn mangea celle
pltisserie ¢l mourut; la servante, qui n’avait sucé
qu'une petite parcelle de la brioche, tomba dangercu-
sement malade.

« Le chien ayant été ouvert par M. Voisin, la pré-
sence du poison nc fut pus douleuse, et une analyse
chimique découvrit encore lo poison duns le mouchoir
qui avait conservé les traces de mes vomissements. La
brioche scule contenail asscz de sublimé corrosif pour
tuer dix personnes.

« Enfin j’avais une certitude; enlin je connaissuis
I’empoisonnement, sinon les empoisonneurs. J’étais
impatient de me venger et je craignais de mourir au-
paravant.

« Je demcurui perclus de tous mes membres pen-
dant cing mois. Ce ne ful que le 10 novembre que je
me trouvai ¢n état de venir a Paris.

« Je me transportai chez le ministre Roland, qui me
regut aussitol, surV’annonce d’un secret important a lui
révéler; je lui appris I'existence de 'armoire de fer, ct
je n’acceptai pas les récompenses qu’il m’offrit au nom
de la Convention. Ma vengeance me suflisait.
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« Lelendemain I'nrmoire ful découverte ; les papiers
qu'clle renfermait furent déposés sur le burcau de la
Clonvention. L’année suivante, Louis XVI et Marie-
Antoincttc montérent sur I'dechafaud. »

Nous avons tenu A rapporter tout au long ce récit,
qui nous est donné comme émanant de la bouche
méme de Gamain, ct qui équivaut, par suite, & une
véritable déposition.

Cette déposition vient malheureusemcnt apres cclle
faite par lc méme individu, un an auparavant, et nous
n'aurons pas de pcine & meltre en évidence les contra-
dictions entre les deux témoignages.

Reprenons le discours de ex-curd Musset A Pendroit
ot nous I'avons interrompu : Gamain, par la bouche du
représentant chargé deses intéréls, aprés avoir déclaré
qu’il est hicn Ie constructeur de la famecuse armoire,
ajoute que,cet ouvrage fini, Capet Iui apporta Ini-meéme
un grand verre de vin qu’il I'engagen & hoire, ct que,
quelques heures apres avoir absorhé ce verre de vin,
« il fut atteinl d'une colique violente, qui ne se calma
qu'apres quiil cut pris une ou deux cuillerées d'élixir,
qui lui firent rendre tout ce qu’il avait mangé et bn
dans la journée. » Or, dans la pétition présentée a Ia
Convention, ce n'est plus Louis XVI, ¢'est Marie-Antai-
netle qui Iui présente le verre de vin, et lui donne une
brinche.

Dans le premier viéeit, il rejetle les substances nui-
sibles el se trouve soulageé; dansle second, Ies troubles
persistent : ce sont « des déchirements d'cstomace »,
fles « spasmes nerveux », des « bralements d'inteslins ».

11 s’cn suit une paralysic des membres et il demcure
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perclus pendant cinq mois : 4 la Convention, il avait
déclaré que la paralysie avait duré neuf mois, et que,
pendant quatorze mois, sa santé ne n’élait pas rétablie
suffisamment, « pour lui permettre de vaquer a ses
aflaires, de maniére 4 subvenir aux besoins de sa
famille ». Gamain avait joint 4 sa pétition un certificat
de médecins, constatant le mauvais état de sa santé.

11 est & remarquer, en outre, que, sur le moment, le
serrurier ne se plaint pas d’avoir été empoisonné; ce
n’est que plus tard qu’il édiflera son conte, avec un
luxe de détails qui fait de suite douter de su véracité.
On avuit, du reste, dés le principe, suppléé i son
silence. Le rapportcur chargé de présenter sa pétition
4 la Convention s’était chargé de préciser une accu-
sation que le principal intéressé s’élait gardé de for-
muler trop ouvertement.

« (’était peupour le dernier de nos tyrans, s’deriait,
sur un ton mélodramatique, l¢ représentant Mussct,
d’avoir fuit périr des milliers de ciloyens par le fer
ennemi; vous verrez, par la pétilion gue je vais vous
lire, qu’il étuit fumiliarisé avec la cruauté la plus
réfléchie, et qu’il a lui-méme administré le poison a
un pére de fumille, espérant ensevelir par ld unc de
ses manceuvres perfides; vous verrez que son dme
féroce avait adopté la maxime que tout est permis aux
rois de cc (jui peut fuire réussir leurs crimincls pro-
jcl,s. »

Gamain n’éléve 4 ce moment aucune protestlution,
et pour cause : il tirera d’autant plus de bénéfice de
sa situation qu’elle sera présentée sous un plus mau-
vais jour. Et pourtant, il savait pertinemment quc les
certificats des médecins, s’ils constalérent une para-
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lysie, n'établissaient nullement qu’elle fdt due & un
empoisonnement.

Cette paralysie elle-méme, nous sommes trés impar-
faitement fixés sur sa nature; elle ne I'avait pas
empéché, en tous cas, de venir & Paris dans le courant
de 1792, — I'année méme on, selon son propre aveu, il
avait absorbé le poison, — et d’aider le ministre et plus
tard la commission de la Convention dans leurs re-
cherches, sans manifester la moindre fatigue. Pourquoi
ne pass'étre plaint i ce moment des troubles qu’il éprou-
vait? Moins de six mois aprés I’empoisonnement, on
voit au contraire cet homme, qui sc dit « perclus de
tous ses membres », serendre de Versailles 4 Paris, et,
malgré ses prétendues souffrances, ne souffler mot de
ses inlirmilés, ne pas lnisser échapper la moindre
plainte.

Il persiste dans son silence plusicurs mois aprés la
mort du roi, et ce n’est qu’en floréal an 11, c’est-d-dire
dcux ans aprés la date de son empoisonnement sup-
posé, qu’il prend I’héroique parti de se décharger de
son secret!

On ne s’cxplique pas davantage, nous le répétons,
pourquoi, ayant accusé d’abord Louis XVI, il lui subs-
titue plus tard Marie-Antoinetle. Comme on I'a jus-
tement ohservé, (iamain n’ayant jamais incriminé tour
d tour que I'un des deux, ce serait le cas ici d’invo-
quer Paxiome de droit : Qui dicit de uno negat de altero,
et de conclure a I'innocence des deux coupables.

Sur le fait méme de 'empoisonnement, nous nous
sommes déjd expliqués : les symptomes dont on nous
parle ne sont en aucune fagon ceux d'un des toxiques
alors en usage. Cette intermittence dans les effets scrait
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pour le moins unce anomalie. Que dirc de ce vomilit
violent qui favorise I’évacuation du poison, muais
n’empéche pas ses elfets & long terme? La science ne
saurait se contenter d’aussi fantaisistes, nous allions
derire fantastiques explications.

Gamauin a ét¢ maul servi par ses souvenirs — nous
ne saurions étre plus indulgents — (uand il a déclaré
que ’empoisonnement avait été ddinent constaté par les
nédecins.

L’un d’cuzx, le docteur Yoisin, qui vivait encorc en
1813, a contredit formellement les asserlions de Gamain.
Un de nos conlréres, bibliothéeaire & Versailles, M. Le
Roi, qui avait suivi le service de cet honorable prali-
cien, ulors chirurgien en chef deI’hdpital de Versuilles,
arapporté le détail suivant, utile a consigner dans notre
enquéte : un jour gu’ils se trouvaient tous réunis,
mddecins et éléves, dans la pharmacie de ’hopital, la
conversation tomba sur le serruricr Gamnain ¢t sur son
prétendu empoisonnement par Louis XVI. « Jamais, dit
M. Voisin, jamais Gamain n’a été empoisonné. Lamairan
¢t moi, nous I’avons longlemps soigné¢ pour une maladie
chronique de ’estomac. C’est ce que nous avons relaté
dans le certificat qu’il nous avail demandé pour réclamer
une pension. Dans ce certificat, nous avons constaté son
¢lat de souflrance, mais nous n'avons pas parlé d'un
empoisonnement qui w’ecislail que dans son esprit. »

A Versailles, toutes les personnes interrogées, et
notanment les membres de la famille de Gamain,
dtaient unanimes & dire que leur parent avait suc-
combé a un « état de langueur », résultant du chagrin
éprouvé pur la perte de sa fortune et les nombrcuses
privations u’il avait subies.
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La Convention lui avait accordé unc pension via-
gere de douze cents livres, « & compler du jour de
I'empoisonnement », mais ce secours était venu tardi-
vement, ¢t Gamain n’cn jouit pas longtemps : il
mourut, en effet, un an apres, lc 8 mai 1795, & peine
igé de quarante<quatre ans. Ce n’était donc pas un
« vicillard de cinquante-huit ans, offrant tous les signes
de la décrépitude », qu’un historien doublé d’un roman-
cicr nous a présenté dans unc forl ingénicuse confabu-
lation,

Voild, ce nous semble, un procés jugé; et i la ques-
tion que nous posions en téte de ce chapitre, nous
pouvons maintenant répondre avec assurance : Non,
(iamain n'a pas été empoisonné el Louis XVI ne sau-
rait étrc rendu responsable d'un crime purement ima-
ginaire.



Vi

LES TENTATIVES D’EMPOISONNEMENT
CONTRE LOUIS XVII

Des écrivains royalistes ont prétendu quele dauphin,
fils de Louis XVI, aurait été victime d’une tentative
d’empoisonnement, dont le savelier Simon se serait
rendu coupable. « Simon, écrit Lafont d’Aussonne (1),
sous prétexte de lui (au dauphin) recoudre sur pluce ses
vétements usés et rompus, lui fit une profonde bhlessure
avec son aiguille, imprégnée de virus; et le poison, venu
d’un lézard oud’uncorps gangrend, détruisit lentement
le malheureux orphelin du Temple. » Sans disculer ces
assertions qui sont du domaine de la fantaisie pure (2),
il nous a paru qu'il était bon néanmoins de noter les ru-
meurs qui coururent dans le peuple et dont les feuilles
publiques et surtout les libelles privés se firent I'écho.

L’un de nous, dans un ouvrage antérieur (3), en a

(1) Médmoires secrels et universels des malheurs et de la mort de
la reine de France, t. Il, p. 173 (Paris, 1836).

(2) I convient cependant de faire observer quec Lafont d’Aus-
sonne, dans la notice hislorique, n® XX VI, p. 473, de ses Mémoires
secrels el universels de la reine de France, prétend tenir les ren-
seignements qui précident « du famoux Verdier, président du
Comilé de sreléd géucrale, lequel Verdicr, apres lo supplice de
Robespicrre, expliquait toutes les horrcurs politiques & qui-
conque venait le complimenter sur son 9 thermidor. »

(3) Cf. les Moris mystérieuses de Uhistoire, par le Dr Cananis
(Paris, 1901), pp. 443 ct suiv.
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déjA parlé; nous ne revenons sur cette uestion que
pour compléter les informmations que de nouvelles
recherches (1) nous ont permis de recucillir.

Grice & M. Otlo Friedrichs, qui posséde la collec-
lion peut-étre la plus compléte d’ouvrages relatifs a
Louis XVII, nous avons pu prendre connaissance d’une
brochure rarissime, parue peu de jours aprés la mort
de « I'enfant du Temple » (nous ne précisons pas davan-
tage, et pour cause) (2), ou certaines articulations sont
énoncdes, qui méritent de retenir I'attention.

« Est-il possible — s’écrie I'auteur anonyme de
ces feuilles volantes — est-il possible que le fils de
Louis XV1, décédé dans la prison du Temple, le 8 juin
1795, soit mort d’'une causc naturelle? Le procés-ver-
bal ordonné pour couvrir de tous soupgons le dernier
des crimes peut-il servir de preuves fondamentales?
Le dauphin n’avait-il pas joui de la santé la plus
robuste pendant I'existence de sa famille? n’avait-il pas

(1) V., dans lo livre si documenté de M. Ilonri Provins, le Der-
nier Roi légitime de France, t. ] ("aris, Ollocodor(T, 1889), p. 261
ol suiv., uno tri's curiouso « consullalion », rcdigée par le D Va-
LENTIN, 001 cet hommo do I'art alfirine (que « la mort a eu pour
causc uno inflammation, ot que celle inflammation a été pro-
duile par lo poison ». Co poison scrait, d’aprés notro conlrére,
un poison lent, ct, d'apiés les symptomes observés sur dos
malades ayanl préeonle des accidenls analogues, il cst & pré-
sumer quc 'on aurait fait usage en I'espéco do sublimé corrosif.
Sans entrer plus avant daos Ja discussion do co diagnostic, lrés
hasardé, puisquo le D Valentin n'avait pas eu les pi¢ces analo-
miques sous les youx, nous nous conlenterons dn faire observer
que le sublimé est loin d'étrc un poison lent ct que sos eflols
sont, au contraire, le plus souvont, des plus rapides.

La vérito est qu'il est Impossible de se prononcer d'aprés une
pitce rédigée cn termes aussi dépourvus de rigucur sciontifique
que l'cst lo procés-verhal d'autopsio de I'enfant du Temple.

(2) V., dansles Morts mystérieuses, 1o chapitrerelatifa Louis XVII.

1n, 24



322 POISONS ET SORTILEGES

vaincu tous les dangers qui menacent I'enfant : la
rougeole, la pelile vérole, les dents, clc.? »

Si donc la mort s’est produite aussi hrusquement,
cest qu’elle a été le résultat d’un crime. Et le crime, -
4 qui l'imputer? L’auteur n’hésite pas & en rendre
responsable la Convention.

« La Convention avait depuis longtemps conjuré
contre le tendre rejeton; elle s’était méme fait donner
des adresses par plusieurs comilés des départements
qui demandaicnt ue le dauphin fit mis & mort; le
journal de leurs séances en fit plusieurs fois mention.
Un conventionnel se seruit écrié : « Jurons une haine im-
« placable a tous les rois, dussions-nous employer tout
« ce que la nature produit de plus subtil : le poison. »

Le poison était, du reste, d’'un emploi commode :
« Ne sait-on pas qu’en septembre 1792 le roi, la reine,
le dauphin, Madame et Mme Elisabeth, ainsi que
Cléry, valet de chambre du roi, ont été tous atlaqués
par de violentes coliques (qui durcrent plusicurs jours?
On en attribua la cause au mauvais étamage de la bat-
terie de cuisine du Temple. Mais, & entendre le libelliste,
c’était plutdt d& la mauvaise qualité de la nourriture
donnée aux prisonniers qu’étaient dus les accidents
observés.

« Comment, poursuit ce dernier, le jeune monarque
était-il nourri depuis la mort de Louis XVI? Avec les
aliments les plus échuuflants, des viandes gtées el
une boisson mitigée de je ne sais quoi. » Que l'on
préte loreille A tous les partis — c’est toujours notre
écrivain anonyme qui parle, — toutes les voix s’accor-
dent & dire que Louis X VII est mort empoisonnd.

Nous pourrions objecter que I'autopsie a été négative
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sur ce point : il ne s'est trouvé, ont déclaré les méde-
cins, « dans aucune partie intérieure aucun signe de
poison ». C’est qu’il existe tant de sorles de poisons,
nous réplique le libelliste. « Les médecins, les chimistes
que ln Convention a parmi ses membres, les savent bien
dislinguer, soil parmi les végétaux ou dans les miné-
raux, et encorc mieux savent la maniére de les admi-
nistrer avec succés. »

Au surplus, qui a assisté & ouverture du corps?
Des praticiens choisis avec soin : Pelletan, Dumangin,
tous doux dévouds i la cause républicaine. Et quels en
ont été les témoins? Des gens « qui ne connaissent
rien & Pintéricur du corps humain, ni aux effets que
peut produire avee le Lemps une nourriture nuisible ».

Mais, dira-t-on, (u’avaient a craindre In République
ct la Convention, alors victoricuses sur tous les champs
de hataille, de I'héritier d’'une monarchie qui n’existait
plus? Et, dés lors, dans quel but supprimer ce rejeton,
qui ne pouvait leur porter aucun ombrage? A quoi le
publiciste de répondre : que la Yendée pouvait encore
sc soulever et (u’il en pouvait résulter une guerre
civile dont il était difficile de mesurer les conséquences.

Nous avons tenu a exposer I'argumentation de I'au-
teur de la brochure, pour en montrer la faiblesse. Nous
en retiendrons simplement I'état d’esprit qui régnait
dans certains milieux, au lendemain méme (1) de la
mort de celui qui passait, a tort ou & raison, pour étre
le dauphin, ct qu’on avait dit avoir succombé a la prison
duTemple, dans des circonstances restées mystérieuses.

() La brochure, qui comprend quclques fouillols seulement,
porte la datedu 48 juin 1793 : I'enfant du Temple avait succombé
le 8,






LA SCIENCE DES POISONS
AU VINGTIEME SIECLE

Quand on jette un coup d'eil sur le passé, on ne
peut se défendre d’unc remarque, qui a dd venir bien
des fois 4 'esprit de ceux qui nous ont suivis jusqu’au
terme dc cetle étude : comment I'ohservation a-t-elle
pu devancer Ia science de lant de sitcles? It alors que
les moycens d'investigation faisaient défaul, comment
le crime n'a-t-il pas davantage profilé de I'ignorance
ou de I'inexpérience?

L’empoisonnement serait-il donc, comme on I'a laissé
cntendre, une de ccs maladies de I'humanité qui,
pareilles aux épidémies, sévissent comme elles, d épo-
ques indéterminées, el, comme clles, se propagent par
contagion? La science serait-elle désarmée, ou @ peu
pris, conlre ces fléaux, dont on rend responsable une
I'rovidence inclémente?

A dire vrai, la toxicologie légale est de date relati-
vement récente, et nous n’aurons pas de peine a I'ex-
pliquer. Cctte branche des connaissances dérive, en
effet, de deux autres branches, qui ont eu lcur entier
développement il y a quclques années & peine : a
chimie et la physiologic. Comment connaltre, sans des
nolions chimiques précises, les caractéres différentiels,
les réactifs des divers poisons? Comment, sans I'art
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de la physiologie — et nous devons ajouter de I'ana-
tomie pathologique — savoir les désordres qu’ils pro-
voquent dans les corps vivants, et les lésions qu’on
retrouve sur le cadavre? L’idée de rechercher la subs-
tance toxique a pu naitre dés les premiers dges de
Phumanité; mais les procédés pour la déceler faisant
entiérement défaul, le crime avait beau jeu; et il devait
en &tre ainsi, tant qu’on ne put metlre sous les yeux
du meurtrier la preuve révélatrice capable de le con-
fondre.

Pour arriver & isoler le poison, forco était de le
suivre dans son chemin d travers Porganisme, alin
d’uboutir d cetle démonstration : que la substance
toxique est charriée dans le torrent circulatoire, et
e’arréte dans unc région du corps oi clle se localise et
ou elle s’accumule, & moins qu’elle ne s’élimine par les
voies qui lui sont ouvertes.

Ce ful la gloire d’Orfila ’établir les lois générales
qui présideront désormais d la recherche du poison
dans 'organisme.

La découverle d’Orfila eut pour effet immédiat
d’étendre considérablement le domaine de la toxicologie
légule.

« Avant janvier 1839, dit Orfila, lorsqu’il s’agissail
de constater §’il y avait cu ou &'il W’y avait pas cu
einpoisonnemenl, souvent on se bornait & des recher-
ches dans le canal digestif. Si on y découvrait du
poison, on disuit que l'individu élait mort cmpoisonné;
si on n’en découvrait pas, on donnait une conclusion
contraire. Dés 1812, cependant, j’avais annoncé que le
poison no reslait pas dans les intestins, qu’il était
absorbé, ct pussait duns le sang, pour y circuler dans
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toutes les partics du corps. Je I'avais annoncé, et, bien
quc je ne l'cusse point encore prouvé alors, ma con-
viction était arrélée. »

La science en ¢lait restée 1a.

En 1823, unc affairc retentissante mit en relief
I'insuffisance des procédés d’expertise usités d 1'époque.
Un épicier de Paris, Boursicr, avait été, supposait-on,
empoisonné par sa femme et son domestique. Dans un
premier procés-verbal, Orflla avait déclaré quil n'y
avait pas trace d'inflammation dans l'estomac; un
second rapport, signé de trois médecins, constatait,
dans une portion du gros intestin, la présence de quel-
ques grains blanchAtres, présentant tous les caractéres
physiques de 'oxyde blanc d'arsenic. Mais un troi-
ritme rapport établissait quo ces globules, qu'on avail
pris d’abord pour de l'arscnic, pouvaient bien n'étre
que des globules de graissc. Ainsi, & cette époque, on
ne savait pas encore distinguer Parsenic d’un corps
gras!

Dane les premicres annécs de la monarchie de Juillet,
une recrudescence inguiétante d’empoisonnements par
l'arsenic 56 manifestait, surtout dans les campagnes,
foit que les criminels eussent réussi i se dérober aux
recherches de la juslice, ou que celle-ci sc fut mon-
trée trop indulgente, soil que I'état de la science de
I'époque ne permlit pas de déceler le poison. Dans une
période de dix années, de 1825 a4 1835, on ne constate
pas moins de cinquante pour cent d’acquittements,
sans compter les crimes (ui onl échappé A toule pour-
suito; de 1830 & 1839, les statistiques accusent deux
cents empoisonnements dont les autcurs sont restés
inconnus.
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En 1839, un appareil était découvert, qui, sclon
Penthousiaste expression d’'un chimiste du temps,
donnait « des résultats magiques. »

C’dtait 'appareil de Marsh.

« Des expériences auxquelles je me suis livré au moyen
de cet appareil, écrivait Orfila & cette occasion, prou-
vent que, si un homme a été empoisonné par I'argenic,
cette substance vénéneuse se répand dans le sang et
va partout. Il n’est pas jusqu’a la plus petite partie du
corps qui ne contienne du poison, et ce poison, on peut
Pextraire des pieds, des mains, du cerveau. 1l est pos-
sible qu'on ne trouve pas d’arsenic dans les intestins,
dans I’estomac, dans le tube digestif, et que cependant
I'individu ait péri par un empoisonnement.

« Il n’est pas de poison dont I'effct soit plus bizarre
que celui de 'arsenic ; tant6t il ne donne aucune Iésion,
tantot il brdle et tare les parties qui sont en contact
avec lui. »

L’appareil avec lequel on réalisait do telles merveilles
n'avait qu’un tort : il était d’une sensihilité extrdme.
L’arsenic devenait tellement aisé & déceler u’on en
découvrit partout. Lors du procés de Mmeo Lafarge,
n’entendit-on pas le célébre Raspail déclarer au tri-
bunal qu'il se faisait fort d’en extrairc des harreaux
mémes du fauteuil du président (1)?

On connaft trop les moindres circonstances de I'af-
fuire que nous venons de rappeler, pour (ue nous
ayons la tentation d’en rééditer les péripéties. On n’a

(1) 11 paraitrait, si 1'on on croit certains contemporains, quo
<e mot historique — comme la plupart des mots historiques —
n'a jamais été prononcé ; les journalistes ent maintos fois prouvé
qu'ils avaient I'ospril do I'escalica.
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pas oublié que c’est sur le rapport, trés affirmalif,

d’Orflla, que fut condamnée I’héroine du Glandier. On

n’a pas perdu le souvenir des discussions passionnées

auxquelles donnérent lieu les conclusions de I'illustre
- expert.

Une des charges les plus accablantes contre la pré-
venue fut une lettre, adressée par Mme Lafarge 4 son
pharmacien, M. Eyssartier : « Je suis dévorée par les
rats... Youlez-vous, on pouvez-vous me confler un peu
d’arsenic? Vous pouvez compler sur ma prudence... »
L’acide arsénieux fut délivré, sur le vu de cette simple
missive.

On sait le reste (1).

Presque A 1n méme date se déroulaient, devant les
jurds du Gers, les débats du drame de Riguepeu ou de
afTaire de la jeune Euphémie Verges, accusée d’avoir
empoisonné un vieillard, le sieur Lacoste, 3 la fois son
oncle et son mari. Il 8’agissait encore d'arsenic. L’épi-
logue cn fut un acquillement, hasé surtout sur lesincer-
titudes de la science toxicologique de I'époque et mises
cn rcliel par les pénibles débatls de I'affaire Lafarge.

Quatre ans plus lard, en 1847, le bruit se répand
tout & coup dans Paris qu'un crime vient de se com-
mettre & I'hdtel Sébastiani, et que la victime est la
femme d'un pair de France, la duchesse de Choiseul-
Praslin. La duchesse a été trouvée étendue sur sa cau-

(1) N'est-il pas permis dc so dcinander co qu'il serait advenu
des projels de celte criminelle en oxpectative, si Ic pharmacicn
avait 6lé tenu, non pas d'opérer la mention proscrite par la loi
de gerininal —'ordonnancode 1862 n'existail pas A cetle époque
— mais bien d’exigor, pour la conserver ct la roprésenter, uno
prescription d'un homme do I'art?
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seuse, horriblement mutilée, et comme lurdée de coups
de poignard ou de stylet. « C’est 14 un coup d’ama-
leur », avait déclaré, dés le premier moment, le cher
de la sfreté d’alors. Le coupable, qui ne tarda pas i
étre découvert, n’était autre, en effet, que le mari de
la victime, le duc de Praslin, qui, 4 V'instigation de su
maltresse, prétendait-on, avait accompli son forfait.

Sous le coup de poursuites, le noble duc, laissé —
peut-on supposer a dessein? — sans surveillance, dans
la prison du Luxembourg, tentait de se donner la mort,
en absorbant le contenu d’une fiole qu’on retrouva i
ses cOtés.

Tout d’abord, les médecins appelés avaient méconnu
les symptdmes de 'empoisonnement et avaient cru se
trouver en présence d’une attuque de choléra. L'au-
topsie leva tous les doutes : I'arsenic fut retrouvé dans
les parties solides de l'intestin et duns le foie surtout,
qui en contenail « des flots »,

C’est avec le méme poison qu’une femme, dont le
nom est resté célébre dans les fastes du criine, Iléléne
Jegado, fut convaincue d’avoir empoisonné vingt-six
personnes et d’avoir tenlé d’en empoisonner huitautres.
« Je porte malheur, disail-clle clle-méme; les maftres
meurent partout ou je suis; Ly morl me suit partoul. »

L’arsenic était devenu d’un emploi fréquent; mais
la scicnce savuit enfin en reconunaitre les moindres
cllets. Cependant Vingéniosité des empoisonneurs avait
matiére 4 s’exercer, et les résullats ne s'en firent pas
longtemps attendre. I 8’agissuit de trouver un poison
qui ne laissdt aucune trace, ou qui, du moins, fat ca-
pable de mellre en défaut lu science des experts.



LES POISONS AU VINGTIEME SIECLE 331

En 1837, la cour criminelle de Séville était saisie de
faits qui paraftraicnt incroyables, g’ils n’avaient élé
établis par une instruction judiciaire (1).

Doiia Catalina de Viariza était 1a femme d’un chi-
miste, transporté pour crime politique aux présides
d’Afrique. Se considérant comme veuve d'un mari tou-
jours vivant, dofin Cataling, Agée de trente ans, d'un
naturel ardent, ne tarda pas d s'éprendre d’un trés
jeunc homme, don Pedro de Balboa.

Pendant une absence de Catalina, don Pedro s’était
flancée & une de ses cousines, 4 qui son teint d’une
éclatante blancheur avait fait donner le surnom de
dofia Nieves. Catalina, mise au courant des projets de
son amant, derivit A linfidéle : « Comme un aulre
Pygmalion, tu veux échauffer ta statuc de neige; mais
prends garde, je la glacerai toul a fait, ta poupée de
neige. Avec l'aide de la sainte Vierge, je la tuerai, je
te tucrai ensuite; puis aprés je me tuerai.

« En attendant, que Dieu te garde! »

Les familles des deux flancés, averlies. firent bonne
garde.

L'on étail arrivé sans encombre an jour de la noce;
le cortége marchail vers l'église lorsque trois jeunes
filles s'approchent de In mariée ct lui offrent un magni-
fique houquet. Celle-ci, les remerciaul d'un sourire
gracieux, porle les fleurs 4 son visage. A peinc les cul-
clle respirées gu’'elle tombait raide morle.

Les jeuncs fllles n’avaient pas cherché a fuir; elles

(1) Nous empruntons lo récit qui va suivro, au moins dans
sos grandcs lignes, & un travail malhourcuscmont trés écourtd,
de M. Robinot de Cléry, sur les Crimes d'empaisonnement. travail
pira dans la Vie conlemporaine (avril-juin 1894).
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furent arrétées. Quant au bouquet, foulé aux pieds, il
disparut dans la bagarre.

Ces jeunes filles étaient du pays; elles n’avaient
aucune cause d’animosité contre dofia Nieves. Elles
racontdrent, avec une évidenle sincérité, qu’une
inconnue venait de leur remettre ces fleurs, leur recom-
mandant de les offrir 4 la mariée, & son passage. Mises
en présence de dofia Catalina, elles s’écriérent tout
d’une voix : « C’est bien elle! »

Les médecins espagnols chargés de rechercher les
causes de la mort furent fort embarrassés. « Ce n’cst
pas, déclarérent-ils, un empoisonnement par Pacide
hydro-cyanique, ni par la strychnine, ni par la bru-
cine. » Ils confessaient, en oulre, sans fausse honte,
qu’ils n’étaient pas aussi instruils que les ancicns chi-
mistes italiens : « Nous avons perdu, disaient-ils dans
leur rapport, la recette de cette aqua (offuna, qui était
sans goit, sans saveur, et donnait la morl sans laisser
de trace. »

« 11 est possible, ajoutaicnt-ils en maniére de con-
clusion, &’empoisonner & I'aide d’un bouquet; mais il
n'y a pas de preuve ccrluine que cela se soit produit
dans le cas présent. »

Sur ce rapport dubitatif, dofia Catalina fut remise en
liberté.

Don Pedro retomba presque aussitét sous la domi-
nation de sa terrible maitressc; mais, sur les inslances
de sa famille, le faible jeune homme rompit de nou-
veau toute relation avec elle.

Doiia Catalina ne I'entendait pas ainsi.

Trompant la surveillance dont son amant détail
entouré par les siens, elle parvint & pénétrer auprés de
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lui. Au cours d'unc violente scéne de rcproches, elle
relira de sa coiffure une longue épingle et le piqua au
bras. AussitOt la vue de don Pedro s’obscurcit; « en
moins de temps qu’il n’en faut pour dire un credo », il
tombait comme foudroyé.

Cette fois, les médecins découvrirent le poison :
« I'épingle avait encore des traces du suc de la védé-
gambe, poison subtil dans lequel les chasseurs trem-
paient autrcfois leurs fléches et produil par la distilla-
tion d’une herbe appelée la Aierba de ballestero, ’herbe du
chasseur. »

Pedro de Balboa fut longtemps entre la vie et la
mort. Ce qui lc sauva, c’est que I'épingle avait été en
partic essuyde, cn (raversant plusicurs doubles du
valemenl qu'il portait, et I'effet du poison avait été
de In sorte atténud.

Aucun doute ne put subsister sur la réalité de cet
attentat, confirmé du reste par les aveux de la coupable.
Femme d’un chimiste, celle-ci tenait de son mari la
recette mystérieusc qui avait réussi un temps a déjouer
’habileté des experts.

On déplore parfois que les conquétes de la science
soient si tardives; c’est que scs lois ne sauraient étre
dégagées que d’une accumulation de faits bien cons-
tatés et soumis au contrdle de multiples expériences.
Et c’est pourquoi, dans Ie ducl engagé entre la sociélé
ct ceux qui cherchent d en troubler les rouages, ces
derniers ont unc évidente supériorité. De méme que
I'empirisme a précédé la science, la fabrication des poi-
sons a devancé de trés loin leur découverte dans l'or-
gnnisme. A peine la chimie a-t-elle réussi a isoler une
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substance aclive, que les perverlis du crime méditent
dans I'ombre de la transformer en agent de destruction.
Une affaire, restée célebre en Belgique, vient & I'appui
de cette argumentation.

En 1830, le comte de Bocariné, aidé de sa femme,
empoisonnait son beau-frére; les ellets du poison
étaient tels qu'on n’en relevait pas d’analogues dans les
annales de la toxicologie. On savait, dés le début de
Pinstruction, que le comte de Bocarmé se livrait, dans
le silence du laboratoire, & des manipulations et & des
opérations complexes. 1l avait, pour l'aider dans ses
recherches, 'un de ses domestiques, témoin de loules
8ses manceuvres.

Le chimiste Stas, chargé de I'expertise, eut I'idée de
faire passer sous les yeux de ce domestique une série
de produits toxiques, que celui-ci reconnut & premiére
vue. A un certain moment, Stns déboucha sous le nez
du valet un flacon contenunt de la nicotine : ¢« Yoila,
g'écria aussitdt celui-ci, I'eau de Cologne de M. le
comte... c’est ce qui m’a rendu malade ! »

Stas avait songé & la nicoline, parce que c’était un
produit dont on commengait & parler; le hasard seul
I’avait servi dans la découverte du poison.

Quand P’empoisonneur posséde lui-méme des con-
naissances scientifiques assez étendues, il recourt, on
le devine, & des substances qui ne laissent que peu ou
point de traces de leur passage, et il devient dés lors
malaisé de les découvrir. Les circonstances dans les-
qquelles g’est accompli le crime — (uelque imprudence
ou un manque de prévoyance du meurtrier — peuvent
seules aider dans leur tiche délicale cecux qui sont
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chargés dec la mission de retrouver les coupables.

(Cest ainsi qu’en 1856 un sportsman anglais, quelque
pen médecin, William Palmer, fut accusé d’avoir em-
poisonné son ami Cook. I’analyse des viscéres de ce
dernier n’avait révélé rien autre chose que de I'émé-
tique dans le cadavre; mais, au cours de I'instruction,
il fut constaté que Palmer avait acheté de la strychnine
et de I'émétique, et I'on trouva cette note, écrite de la
main de I'inculpé : < La strychnine donne la mort par
l'action tétanique qu'elle exerce sur les muscles. »

Palmer fut reconnu coupable sur ces seuls indices.

(Vest encore d’une substance nouvelle, mal connue &
Pépoque, que s’était servi le médecin La Pommerais,
pour empoisonner la veuve de Pauw, au bénéfice de
laquello il avait contracté une assurance. Dans sonrap-
port, Tardieu, rcnongant & expliquer comment la mort
de la victime avait pu se produire, conclut néanmoins
A un empoisonnement par la digitaline, se basant sur
cc fait quon avait trouvé chez La Pommerais une quan-
tité de cctte substance bien supéricure a celle qui peut
dtre employée communément par un praticien. Ces
conclusions étaient corrohorées par des expériences
faites sur des animaux, présentant des symptdmes en
tout semblables a ceux produits par la digitaline.

La plupart des alcaloides végétaux provoquant des
altérations anatomiques 4 peu preés nulles et des symp-
tomes physiologiques parfoistrés difficiles a reproduire
expérimentalement, il n’est pas surprenant que les cri-
minels y aient eu de préférence recours : le médecin
Castaing (1823) avait fait usage de la morphine, comme
La Pommerais se servit de la digitaline, & une époque
ot les réactions de ces alcalofdes étaient encore mal
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connues. lIs ne 8’y seraient pas risqués vingt ans plus
tard.

C’est un théme de raillerie facile que F'ambiguité des
rapports desexperts et la prudence de leurs conclusions.
Mais on ne doit pas oublier que leur tache devient de
plus en plus complexe, de plus en plus délicate (1). On
pourrait presque dire (ue la science, en progressant,
se fournit 4 elle-méme des armes pour se¢ combattre.

Depuis quelques années, on se préoccupe fortement
de la découverte de poisons pour ainsi dire normaux,
provenant, les uns, de la putréfaction (les plomaines),
tandis qu’'on rencontre les autres dans les liquides
physiologiques (les leucomaines). Cette découverte des
alcaloides, et principalement des alcalis cadavériques
quon a baptisés du nom de ptomaines, a une impor-
tance considérable, au point de vue de la chimie légale,
puisque, d’aprés ces données nouvelles, il est désor-
mais prouvé que la décomposition du corps suffit, pour
donner naissance & des réactions simulunt celles des
poisons les plus violents. « Si, jusqu’en 1872, écrit un
toxicologue autorisé (2), on pouvait croire que toute
substance alcaloidique vénéncuse, extraite par les mé-
thodes classiques, au cours d’une expdrience médico-

(4) Voici encore un cxemple qui montre combiea I'export doit

étre prudent, do quelle garantie il doit s’cnlourer pour ne pas
8o laisser induire cn errcur :

MM. Bergoron et L'lloto, dans I'affaire de I'herboriste Morcan,
ont trouveé dans lo fvic de la premicre feinme 0 g, 12 do cuivre;
daus lo foic de ln sccondo, 0 gr. 03, et ils ont conclu & Pempoison-
newment. Queljuo temps aprés, MM. Bourneville ot Yvon ont
trouvé dans le foie d'une femnme épileptiquo, qui avait ingéré en
quatre mois 43 grammes do sulfalo do cuivre, 0 gr. 29 de cuivro
métallique : ce sont la des proportions bion supérieurcs & cclics
admises comwne toxijues par MM. Bergoron et L'llote.

(8) Cuaruis, Précis cle tozicologie, 3¢ ¢dition.
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légale, avait ¢Lé fatalement introduite crimincllement
pendant la vie, on cst en droil maintenant de ne plus
considérer les substances alcaloidigques toxiques et leur
découverte comme une preuve d’empoisonnement. »

Ces ptomaines, «ui apparnissent dans toules les
cxpertises, gtnent ou masquent les réaclions des véri-
tables poisons, avec lesqnels elles présentent parfois
d'inquiétantes analogics; il y a la pour I'expert un
grave souci qui paralyse son action, rend hésilante sa
conviction.

Fn ces toutes dernidres années, une diécouverte, due
anprofesseur Armand Gaulier, est venueencore augmen-
ter les troubles et les incertitudes de la chimie légale.
M. Gaulicr a constalé, A la suite de nombreuses expé-
riences, I'exislence normale de I'arscnic dans certains
tissus organiques, non sculement chez ’homme mais
chez lcs étres situés au plus bas de I'échelle animale,
tels que les algues, marines ct terrestres. 11 semblerait
donc que 'arsenic jouc un réle universel dans la for-
mation des étres, an méme titre que le carbone, I'azote,
le soufrc ct le phosphore.

Larsenic se localiscrait surtout dans les organes ecc-
todermiques (poils, plumes, etc.), et aussi, en quantités
minimes, dans la glande thyroide et le cerveau. La con-
séquence de ces faits ? la nécessité de procéder désor-
mais, dans une cxpertise, 4 unc analyse rigoureuse-
ment quantitative et non pas seulement 4 une simple
recherche qualitative.

A la faveur de ces hésitations de la science (1), il

(1) Rcemment, MM. Brouardel, Ogier ot Pouchet termivaient,
apris unc laboricuso expertise, lcur rapport par ces lignes,
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était d craindre que les crimes d’empoisonnement n’aug-
mentassent dans de notables proportions; il n’en est
heureusement rien.

Depuis 1840, ces crimes sont en décroissance conti-
nuc; de 40, ils sont tombés 4 8 ou 10 par an.

Cette diminution progressive a persisté : de 1870 a
4880, la moyenne était d’'une quinzaine d’empoisonne-
ments par an; elle n’est plus que d’une dizaine aujour-
d’hui. En 4888, il n’y en eut que six dans toute la
France (1).

Un dernicr mot sur a nature des substances em-
ployées dans les empoisonnements.

Les statistiques montrentqueles criminelsse servent
d peu prés toujours des mémes agents toxiques. kn
cinquante ans, il n’y eut que quarante-huit substances
administrées comme poisons. Ce chiflre est insignifiant,
comparé au nombre de substances doudes de propriétés
toxiques. Et cependant, il faut encore le diminuer de
toutes celles qui n’ont été employées qu’une ou deux
fois, c’est-d-dire dans des circonstances tout a fait
exceptionnelles.

En France, ceux qui veulent donner la mort par le
poison, n’utilisent, comme l'a fait remarquer le profes-

ploines de réserves : « Les donnédes fournics par l'observation
des symptomes, par I'aulopsie, par I'analyse chimique, sonl en
concordance avec cette hypothése : quo la mort de Mme R...a été
causéo par une intoxication résultant de l'ingestion d'une cer-
taine quantité de colchicine; mais nous ne pouvons aflirmer
scientifiqguement avec enticre certitude que celle hypothdse soit
cxacte. »

Ou ne saurait étre plus prudent.

(1) La Vie contemporaine, 1894, loc. cil.

D’aprés un tableau dressé par Chapuis, on comnpte cent trenle-
neul empoisonneurs, de 4865 & 1870, el seulement cinquante-six,
do 1885 & 1890.
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scur Lacassagne, que six ou sept substances : le phos-
phore, I'arsenic, les sels de cuivre, 'acide sulfurique,
les cantharides, et depuis quelques années, la strych-
nine. En Angleterre (1), Parsenic cst également usité,
maig le phosphore I'est heaucoup moins ; on emploie
avec une sorte de prédilection, dans ce pays, la strych-
nine, I'opinm et I'acide oxalique.

[.es empoisonneurs contemporains ont de la tendance
A remplacer les poisons minéraux par les poisons végé-
taux. Nous voyons, en effet, figurer dans les statis-
tiques des derniéres années, la digitaline, la strychnine,
l'acide prussique, substances qui jusque-ld étaient
restées inconnues au crime. Sil’'on dresse une liste par
ordre de fréquence des toxiques employés dans la der-
niére période quinquennale, Ia strychnine occupe le
second rang.

Deux nouvelles substanccs, le curare etle pétrole (2)
ont été employées pendant ces cinq dernicres années (3).

Signalons enfin un procédé absolument neuf, qui, 4
tout le moins, présente le mérite de I'originalité.

On se souvient qu'il y a quelques années le ministre

(1) En Angleterre, il semble que la mort par empoisonnement
soit beaucoup plus fréquente qu'en France. La réglementation
moindre de I'usage des substances loxiques et I'insuflisance do
I'instruction dans les campagnes paraissent en dtre les causes
principales.

(2) « Ma femme m'a guillé le 28 janvier, dit un mari & un com-
missaire de polico qui I'informait de son suicide; ello me trom-
pait avec un jeune homme, qui I'a, & son tour, abandonnée. Cela
nc m'étonne pas qu’elle se soit empoisonnéce, car cllo avait déja
cssayéd trois fois de meltre fin & scs jours avec du pétrole ou du
phosphore. » Le crime el le suicide passionnel, par Louis Proar,
Pp. 244-8,

(3) Bexotr, De lempoisonmement criminel, thése de Lyon,
Storck, é¢diteunr.
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de linstruction publique de Russie tombait sous la
balle d’un nihiliste. On eut I'idée d’examiner les balles
qui étaient restées dans le barillet du revolver, et on
constata, non sans stupeur, qu’elles avaient été préala-
blement trempées dans une culture de streptocoques,
dans le but d’infecter la plaie et de la rendre mortelle :
les balles infeclieuses remplaceraient donc, dans notre
civilisation moderne, les fléches empoisonnées des bar-
bares. Ajoutons toutefois que la vitesse de propulsion
de la balle améne un échauffement tel que celle-ci est
parfaitement stérilisée dans le court trajet qu’eclle par-
court; d’oa l'inutilité de cette satanique précaution.

Un autre exemple montrera que les criminels sont
toujours a I'afTit des découvertes les plus récentes, pour
les meltre au service de leur cause.

On sait la haine violente qui sépare les Macédonicns
des Turcs, ct les incidents trds graves qui en ont résulté
tout dernitrement. Si on en croil ln Gazelte de Sofin,
les Macédonicns conscrvent précicusement des bou-
teilles contenant des cullures de bacilles pesteux. lis
ont Pintention d’en répandre le contenu a Conslanti-
nople, & Sofia, & Salonique, dans les caux et les ali-
ments, de maniére & provoquer une formidable épi-
démie. Les Turcs se verront dés lors contraints de
repasser le Bosphore, ct les Macédoniens prendront
possession de leur patrie perduc, car ils auront évité
le léau en restant dans leurs montagnes, o la peste
n’a jamais pénétré. Voild qui laisse bien loin en arriére
les bombes anarchistes!...

Ce machiavélique projet a élé confirmé par une
lettre d’un insurgé macédonien, publiée récemment
dans un grand quotidien de Paris. M. Emile Gautier,
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dont nous avons déjd rapporté l'opinion autorisée a
diverses reprises, en a fait le sujet d'une chronique docu-
mentaire parue dans le Journal, & la date du 24 septembre
dernier. 11 y exposc, avec sa verve habituclle, combien
un tel procédé serait enfantin et infidéle. On sait, en
effet, queles riviéres ct les fleuves infectds d leur source
ou sur une partie de leur parcours, nc tardent point
A 8'épurer sponlanément, sous I'influence de réactions
chimiques et de I'action oxydante de la lumidre solaire.
C'est ainsi quc la Seine, polluée par les égouts de
Paris, s’épurc rapidement pendant son parcourssinueux
de DParis & Rouen. Les hacléries pesteuses répanducs
par Ies insurgés macédoniens seraient done rapidement
détruiles par celte siérilisation automalique.

En ce qui concerne I'empoisonnement possible des
puits, fonlaines et sources; de I'inoculalion de la peste
aux rats, aux souris ct a leurs puccs; de Pinfection
de I'air par des venlilalenrs ou i I'aide de hallons plus
ou moins dirigeables, M. Emile Gaulicr fait observer
avec heaucoup de sens que re sont des trrucs qui
peuvent avoir leur valeur, mais qui, outre qu’ils com-
pliquent singuliérement l'opération, risquent de se
rclourncr contre ccux qui les emploient. « Autant
vaudrait donc, & cec comple-ld, lnisser hux femmces
macédonicnnes, (que lcs musulmans, & en croire lcs
déplches de 13-bas, traitent volonticrs comme des offl-
ciers scrbes traiteraient une simple reine Drnga, le
soin de les avarier d refus..

On aurait tort de snlarmer : les crimes d'empoi-
sonnement sont, nous le répétons, en décroissance.
Le rapport ofliciel de 1902 sur la criminalité francaisc
constalc que le chiffre moyen des empoisonnements
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élait, par an, de 10, pendant la période 1881-188i; de
9, pendant la période 41885-1890; de 11, pendant la
période 1890-1895; et enfin de 7 seulement, pendant la
période 1895-1900. Cette diminution progressive tient
évidemment au développement paralldle de Finstruc-
tion. 1l ressort, en effet, des slatistiques, que le crime
d’empoisonnement est avant tout celui de l'ignorance.

Le rapport dont nous avons fuit état note que, de 1876
4 1880, 54 pour 100 des accusés d’empoisonnement
étaientilletirés, et de 18964 1900, 20 pour 100 sculement.

Bournet est arrivé & la méme conclusion, en élu-
diant la répartition géographique de I'empoisonnement.
Ce crime est rare dans les départements ou l'instruc-
tion est trésrépandue ; trés fréquent, au contraire, dans
ceux ou elle est peu développée : c’est ainsi que, dans
le classement des départements par ordre de fréquence
des crimes d’empoisonnement, pour la période totale
1825-1890, les Ardennes occupent le 86- rang; le Nord,
1e85¢; la Scine, le 84°; le as-de-Caluis, le 83°; le Rhdne,
le 82+, tandis que la Lozére occupe le premier rang; les
Hautes-Alpes, le 2¢; le Gers, le 3. La Brelagne, ou
Pignorance esl encore si profonde, échappe & cetle loi :
la Yendée, 45°; Morbibhan, 29¢; (dtes-du-Nord, 57¢;
Finistére, 81«. Mais ellc a une moyenne de moralité
exceplionnelle ¢l nulle part le respect de la fumille
n’esl aussi développd.

M. Tarde, le savant professeur au Collége de France,
n’hdésite pas, au contraire, d incriminer les progrés de
Pinstruction ct de I’éducation sociule. Aprés s’dtre ins-
crilen faux contre le chiffre du rapport officiel précilé,
il semble croire que les découvertes modernes servent
plus la cause des malfuiteurs que celle d¢ la justice..,
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et des honndttes gens! Le filou, dit-il, est plus perfec-
tible que le magistlrat; aussi les crimes, ot par suite les
empoisonncments, augmentent-ils de nombre, malgré
les apparences ct les slatistiques, parce quc I'assassin
peut micux se cacher, ct que I'impunilé lui parait
assurde.

L’histoire des empoisonnements donne & cetle thése
un démenti complet. A I'époque o I'on n’avait aucune
donnée précise des sciences physiiues et naturelles, ou
médecins et experts ignoraient la botanique et la chi-
mie, les empoisonnements étaient d’autant plus fré-
quents, que I'empirisme des criminels échappait 4 la
perspicacité des juges. Aujourd’hui, I'empoisonncur
sait parfailement qgue, ritdt son forfait soupgonné, il ne
tardera pas & tre démasqué. Et quand bicn méme, génie
malfaisant qui pressent des poisons encore inconnus,
il appliquerait sa découverte ‘3 supprimer ses scm-
blables, il serait vite rejoint par les savants, qui tra-
vaillent dans ie silence des laboratoires au perfectionne-
ment moral et matdriel de ’humanité. Au surplus, rien
ne justifie, quant & présent, 'hypothése de M. Tarde.
Tous ces penseurs, lous ccs chercheurs, tous ccux
«qui peinent pour arracher ses secrcts a la nature mys-
térieuse, Lous rcux-la grandissent en vertu, émancipent
leur dme et sc moralisent hautement ; il n'est pas de
meilleure éeole de movale que celle de In science.

D uilleurs, certains crimes d'empoisonncment recon-
nnissenl des canses premiéres ¢ui nous échappent :
peut-&tre des influcuces extléricures sont-clles suscep-
libles, sinon de les provoquer, du moins d'y prédis-
poser les auteurs : ainsi on a remarqué que les
empoisonnements sont plus fréquents en mai et en
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décembre qu’'a toute autre époque de I'année. Or, on
sait que la femme, plus experte & manier le poison
que I’homme, est, au printemps, plus impression-
nable, plus sujelte & la névrose. Faul-il voir-1a, ainsi
que le pense le docteur Benoit, un argument en faveur
de cetle Lhése, pour le moins singuliére, que les empoi-
sonnements d’été sont sous la dépendance de Vinstinct
génésique ?

Et ceux d’hiver alors ?On ne peut alléguer qu’ils aient
pour mobile la nécessité pour le criminel d’assurer
son existence, plus précaire dans les mois hivernaux.
Puisque les empoisonnements sans motifs sérieux
s'éléveraient, d’aprés une statistique du ministcre de
la justice, & 43 pour 100 du chiflre total des crimes.

La plupart de ccs crimes, comme I'a fuit observer
justement un de nos plus distingués magistrats (1), pa-
raissent avoir élé commmis sous I'empire d'une sorle de
monomanie (2), par un instinct étrange de destruclivité.

(4) M. RosINET vE CLEny, daus son ctude sur les Crimes d'em-
poisonnemenl, que nous avons déji wmise d profit.

(2) Dans l'affaire Weiss, écrit M. Proal, on a vu lingénicw- R...
réclamer & sa multirosso I'empoisonncment do son wari, cotume
la soule preuve indisculublo do son amour. Aprés avoir long-
temps roculd dovant cc critmo, Mmo Wciss no s’y décida «uo
pour ne pas refusor & son amnaat la prouve d’amour qu'il exi-
fonil. Aprés sa condamanation, so rendant comple du mal que
ui avaicnt fait les sophismes qui sont répandus dans les romaus,
et par lesquols on avait perverli son csprit, elle écrivit, duns scs
noles aulobiographiques, que son crime élait « crreur ot non
meéchanceld » ot qu'« cllo avait ¢ld aveuglée par des sophiswes
subtils ». Archives d'anthrop. eriminelle, 1801, p. 427, cit¢es par
Proa, le Cyime et le Suicide passionnels.

La psychologic de la criminelle est un abime insondallo : au
moment ou elle cmpoisonnait son mari, Mmo Weiss songeait
‘d I'ameublemont de 'appartemont qu'clle occuperait avoc son
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Ici un garcon boulanger, irrité d’une observation,
jetle de I'arsenic dans le pain qu’il pétrit, au risque
d’empoisonner tout un quartier.

A Genéve, une garde-malade commet douze empoi-
sonncments, auxquels on ne peut (rouver d’autre
inlérét que la maigre prime payde par les pompes
funébres & celui qui leur apporte la nouvelle d’un
décés.

On ne comprend pas davantage les empoisonne-
ments d’lleléne Jégado, ni ceux de la veuve Van den
Linden, qui vivait dans I'aisance & Rotlerdam, et qui,
sans aucun molif de rancune, n’a pas fait moins d'une
trentaine de victimes.

Dans les familles, des dissensions, des querclles, des
reproches de pen ('importance sont souvent l'uniquo
mobile du crime, surtout de la part des serviteurs.

A Londres, c’est un nomm¢ Klasowski qui dans le
courant de ces dernitres années empoisonnait succes-
sivemenl ses trois femmes; il s’étail épris d'une pre-
micre jeunc fille quil avait épousée. puis il I'avait sup-
primée, pour pouvoir se maricr avec une seconde :
celle-ci avait cu le méme sort. A la mort de la troi-
sitie, on cut quelques soupgons; I'exhumation des
cadavres fut ordonnée; on retrouva I'antimoine qui,
dans les trois cas, avail servi auBarbe-Bleue de South-
wark.

amant, aprés ln mort de son mari! L'amant, de son c¢oté, avant
quo sa mallresse [l devenus veuve, lui envoyait d'Espagno un
billet do c¢hemin de fer, aflu qu'elle vint le rejoindre aussilot
apris. Bicn plug,avant que les promicres doses de poison fussent
administrées, il avait commandé les faire-part par lesquels il
devail annoncer son mariage avec la veuve; il avait déja réunt
tous les acles do I'élat civil néccssairea pour o maiiage.
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Une autre fois, c’est dans PEtat d’Utah (Amérique)
qu’éclate un complot de filleltes : celles-ci, mécontenles
de leur régime scoluire, avaient décidé de mettre le feu a
I’élablissement et acheté des poisons pour faire périr
tous les professeurs. Les magistrats découvrirent chez
les deux chefs dela conspiration une quantité de poison
suffisante pour tuer mille personnes.

Mais l'inconscience mentale, I’amoralité, peut-on dire,
provoque parfois des crimes plus inoufs encore. On
connalt cetle secte de I'Inde, les Thugs, qui, en I'hon-
neur de leur déesse Kali, perpétrent des sacrifices
humains. 11 y a quelques années, on estimait & cinq
mille le nombre des meurtres commis dans la seule
province d’'Oude, par une quarantuine de fidéles. Leur
chef, Duhram, se vantait des 391 assassinats accomplis
par lui durant une période de quarante ans. Le plus
souvent, les adeptes de cette religion de mort recoun-
raient a la strangulation, car le rile thugique interdit
de répandre le sang; pour honorer la ddesse, il [uut
lui offrir des viclimes qui n’aient pas perdu une goulte
de sang; maintenant on recourt au poison. Il y a
aujourd’hui une nouvelle secle de Thugs, la secte des
Whatoorea, qui empoisonnent les sucrifiés; la déesse
noire, mangeuse d’hommes, s’en conlente. Il faut voir
dans ces sacrifices d'un autre dge une perversion
morale extraordinaire; ces funaliqyes ne sont pas des
sauvages, mais de lres braves gens, hons péres de
famille, alleclueux, dévouds, sociables... mais ils recon-
naissent éprouver un plaisir indicible, une sorte de
sadisme myslique, d étrangler ou & empoisonner les
hommes qu’ils ont résolu d’offrir en holocauste sur
Yaulel de leur terrible divinité.
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L.a proportion des empoisonnements inspirés par un
senliment de vengeance serait de 9 pour 100; par un
amour contrarié, de 5 pour 100 sculement. Ceux qui
ont pour mobile la cupidité ne représenteraient qu’une
proportion de 9 pour 100.

Chose horrible : un quart des empoisonnements
(24 pour 100) sont commis par des méres qui veulent
sc débarrasser de leurs enfants en bas Age. Elles les
ont épargnés lors de leur naissance ; mais, lcs charges
devcnant trop lourdes, elles lcs sacrifient.

A s’en rapporter toujours i la statistique criminelle,
I'adultére ne scrail plus, aujourd’hui, la cause des
empoisonnements, (ue dans une proportion de 10 pour
100. Les grandles passions sont plug rares sans doule
cl seul le romancicr se plait )\ les dramatiser. L adul-
tére n'a plus guére de dénodment si tragique. Il y a
cependant des exceptions : témoin le crime d’Ain-
Fezza, jugé cn 1891 par la cour d’assises d’Oran.

Nous sommnes loin de Ia poudre de succession, que le fils
mettait dans le verre de son pérc pour hdter un dé-
noucment impalieminent attendu. La cupidité, prin-
cipal mobile des crimes d'autrefois, provoque aujour-
’hui moins de forfails. Mais quels progrés n’a-t-on pas
encore a faire, pour combattre ces funestes aberrations
menlales, ces excés de passion, qui passent comme un
ouragan formidable sur I'humanité désemparée et la
conduisent aux pires destins!

Reste enfin Yempoisonnement politique.

Nous disions, dans la préface de notre premier
volume, quec’est bien & tort qu'on attribuait au poison
un role politique important. Si la lIégende est fausse de
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ces morts mystéricuses, dont Parsenic ou le sublimé
pouvait seul expliquer la soudaineté opportune, au-
jourd’hui ces fables ne peuvent plus &tre acceptées.
On dit bien, lorsque disparalt un souverain, que su
derniére maladie n’est pas naturelle. On a bien dit
qu’Alexandre 111 de Russie et le président Félix Faure
ont été empoisonnds. L'histoire a deja fait bonne jus-
tice do ces racontars intéressés. 1l n’y a plus guére
que chez les peuples orientaux, dans les Balkans no-
tamment, oi la civilisation européenne a lant de peine
4 g’affirmer, que de tels drames sont possibles.

L’assassinat du roi Alexandre de Serbie et de lareine
Draga avait été, paratt-il, précédé d’une tentative d’em-
poisonnement. Lareine,  qui on servait un plat suspect,
en fit fuire I'essai sur un chien. Ce dernier succomba
quelques heures aprés. On ordonna une enquéte et on
trouva le chef cuisinier, un Frangais, mort dans son
office, la téte fracassée d’'unc balle dc revolver. Ou
pensa au suicide de ’empoisonneur, mais Paffuire nc
fut jamais bien écluircie.

11 est certain qu’a la cour du sullan ou du shah
de Perse lcs précautions les plus minutieuses sont
priscs pour écurler des lévres royales le poison des
révolulionnaires; au Yatican, cette crainle du poison
persiste encore. Mais dans les pays occidentaux on ne
pense plus a cet ¢pouvanlail sinistre, et le poison est
rclégué au rang des accessoires politiques démodés et
hors d’usuge.

A la cour ponlificale, disons-nous, cctte crainte du
poison persiste toujours vivace, comme un souvenir
ineffagable de la Rome des Borgia. On sait que
LéonXIII a étéprécédé dans la tombe par un cardinal,
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qui devait jouer un réle important au conclave, et
qu'un autre tomba gravement malade & cc moment.
l."opinion publique ne voulut pas admettre pour eux
une maladic naturclle et incrimina le poison. Zola
s'était, du reste, fait I'écho de celte terreur chimérique -
que le poison cause encore au Vatican : dans Rome,
n’a-t-il pas imaginé une tentative d’empoisonnement
par des figues, prépardées comme celles auxcuelles
on a longtemps attribué la mort d’Auguste?

Victor-Emmanucl lni-méme redoutait ce danger : il
se disait « mis entre le poignard des conspirateurs et
le chocolat des jésuites ».

Signalons enfln qu'il ya quelque temps, un prélat qui
occupait les fonctions de conservatcur de la biblio-
théque vaticane, ct qui, par surcroft, était, pour ainsi
dirc, I'agent diplomatique entre lc Quirinal et le Vati-
can, mournt srubitement, en pleine force et cn pleine
santé. Léon XIII, dont il était un des grands favoris,
et qui I'avait combLlé d’honncurs et de présents, soup-
¢onna quelque crime mystéricux. Il exigen Pautopsie
du cadavre. Cet exemple montre que, parmi P'entou-
rage du pape, cetle crainte du poison n’est pas encore
disparue et que les dignitaires de ’'Eglise ont quelque
peine i oublicr les méfaits de la cantarella.

En définitive, on peut affirmer que le poison est en
recul et quil a joué son réle. Ce n’est pas d dire qu'il
disparaltra jamais et que ’homme s¢ moralisera, au
point de renoncer a celle arme déloyale. Mais la science
est en progrés, elle n’a pas fait faillite, et nous garantit
un avenir meilleur, en nous apportant la santé phy-
sique ct morale.

La conscience humaine se dégage enfin, s’affranchit
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de lignorance — wmeére de toules les superslilions el
de tous les crimes — connaft tous ses droits et tous
ses devoirs, le apprend que rien n’est plus sacré que
I'existence humaine.

Les passions politiques n’agitent plus profondément
lcs masses, comme autrefois. La discussion, parfois
violente il est vrai, mais qui n’est, au surplus, (qu'un
échange dec mots et de pensées, a remplacé la bataille
haineuse, od toutc arme était honne qui terrassait
I'adversaire : la force ne prime pas le droit.

Et si nous envisageons I'état social actuel, nous trou-
vons quen dépit des pessimistcs (ui accusent d tout
propos une dissolution progressive dcs meeurs, celles-ci,
au contraire, se moralisent lentement et s’acheminent
vers un idéal de justice, de charité et de bonté.

Qu’on jette un coup d’il en arriére; que Pon com-
pare la barbaric des tomps primitifs, les raflinements
crucls de la Rome impédriale, la superstition crimi-
nclle du moyen idge, la décadence morale de la Renais-
sance, si brillante pourtant, le factice éclat de la cour
de France sous les Valois et les Bourbons, cachant
mal ses tares nombreuses; et, d’autre part, la société
moderne, flévreuse, agitée sans doute par cette lutte
pour la vie, de jour en jour plus pénible, mais plus
honnéte, plus droile, plus morale, en un mot, que toutes
celles qui I'ont précédée, et I'on conviendra que nous
sommes en progression constante scr le passé, que nous
nous perfectionnons lentement. La raison en est que,
peu & peu, se développe ce sentiment intime, qui resta
obscur pendant de longs siécles, qui grandit en nous ct
bientot dictera tous nos actes : la conscience humaine.
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Nous avons trop souvent, au cours de celte étude,
eu I'occarion de parler des pratiques de sorcellerie, et
plus spdcialement de Ienvodtement, pour que nous
n’essnyions pas maintenant d’en donner une explication
rationnelle.

La science du vingtitme siécle est-ellc en mesure
de pénétrer ce singulier mystére? Et d’abord faut-il
voir dans I’envoitement classique & Ia figurine de cire
unc grossiére et inoffensive superstition, ou doit-on
le considérer au contraire comme un véritable maléfice,
capable & lui seul de provoquer la mort? En d’autres
termes, la magie noirc cst-elle véritablement nuisible?

A premidre vue, il semble que la réponse soit facile.
Tout esprit sain se refusera A croire & I'intervention -
efficace d’un enchantement quclconque, les lois natu-
relles n’ayant rien a voir avec les régles empiriques de
In sorcelleric.

Les choscs en étaicnt 1 lorsque le colonel de Rochas
fit une séric de découvertes qui bouleversérent abso-
lument les donndes scientifiques; il prouva qu'il ne
fallait pas, de parti pris, rejeter comme 1égendaires ct
ahsurdes les croyances de nos péres en matiére d’en-
vottement, car I'envodtement est encore aujourd’hui
possible et réalisable.
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On connait la théorie de M. de Rochas sur Pextério-
risation de la sensibilité : il prend une hystérique, la
fait passer de I'état de veille a I’état d’hypnose profonde,
et constale que celtc malade se trouve environnée d’une
atmosphére sensible, constituée par les effluves qui
se dégagent de sa personne. Si on approchc une épingle
du corps de la malade, sans cependant la piquer, cclle-
ci accuse une douleur, comme si la pointe avait réelle-
lement pénélré dans sa chair; si on approche une allu-
mette enflammée, elle accuse une bralure ct on peut
noter la formation rapide d’une rougeur, puis d'unc
cloque, bicn que Pallumette n’ait pas élé en contlact
dircct avec son ¢piderme. Par conséquent, une hysté-
rique endormie profondément est capable d’extdrioriser,
d’exhaler sa sensibilité. Celte atmosphére sensible est
visible pour quelques-uns, du moins pour des névrosés,
qui caractérisent nettement les effluves s’échappant du
corps de ’endormie, ct les dépeignent sous des couleurs
distinctes; notons, en passunt, que le Christ ct les
apdlres présentaient une aurdole périfrontule, et que
cette aurdole était vraisemblablement conslituée par
- les effluves qui s’exhalaient de leur extrémité cépha-
lique. '

Mais il y a plus : si on place un objct quelconque
dans celle zone sensible, il se charge de la sensibililé
du sujet, absolument comme il se chargerait d’électri-
cité au voisinage d'un pole électriiue. Qu’on vienne d
piquer cet objet, ct la malade ressent la méme douleur
que si on la piquail elle-méme. Quand P'objet en (ues-
tion sera suffisamment sensibilisé, on pourra I'éloigner,
et il conservera, un certain temps, sa propriété spé-
ciale : toute violence, tout traumatisme exercé contre
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Ini aura sa répercusion immédiate sur le sujet qui a
fourni la sensibililité.

Yoild qui éclaire d'un jour tout nouveau la question
de I'envodtement. Au reste, M. de RRochas a réalisé son
cnvofitement particulicr, 'envodtement moderne pour-
rait-on dire : il place une plaque photographique dans
Patmosphére sensible de sa malade endormie, I'y laisse
un certain temps; puis il la porte dans 'appareil pho-
tographique, I'impressionne en tirant le portrait du
sujet. Cela fait, il se rend dans la chambre noire et
développe son cliché. Tous les mouvements que subit
la plaque photographique, le sujet les sent trés nette-
ment, malgré la distance qui les sépare : 'un est pris
du mal de mer quand on agite la cuvette ou repose le
cliché (1); un aulre entre en convulsions parce que
I'opérateur a, par inadvertance, cassé le cliché. Celui-ci
conserve trés longtemps sa redoutable propriété : une
dgratignure faite & sa surface provoque immédiatemnent
une autre égratignure d la partie correspondante du
sujet photographié. Telles sont les données actuelles de
Ia reience. Peuvent-clles g’appliquer & ce que nous con-
naissons de I'envodtement historique ?

Rappelons d’abord le rituel de ce dernier. L'envod-
leur prend une poupde de cire, qu’il habille d’étoffes
ayant appartenu a I'envodté; il y place des cheveux et
es denls de méme provenance, puis, pratique acces-
soire, il procéde au baptéme. S’il veut obtenir la mort

(1) Le colonel de Rochas ajoulc : « Ces maux de cccur, quand on
agite 1'cau sensibilirée, se produisent chez presque tous les sujets ;
ils m'ont été signalés notamment par plusieurs dames qui
I'éprouvent, méme en leur état normal, lorsqu’on remuo, & peu
de distance d'elles, lcs caux qui viennent de servir & leur tol-
lello. »
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violente de sa victime, il perce la poupée au ceeur; s’il
veut pour elle une mort douce, il la soumet a I'action
du feu. :

Il est bien certain qu’ici la poupée ne joue aucun
rdle; si le maléfice réussit, c’est grace & la présence
des vétements, des dents et des cheveux, qui ont pu,
au contact du sujet envodlté, se churger de sensibilité.
Dés lors, tout traumatisme exercé contre eux aura sa
répercussion immédiate sur la victime.

Cependant P'analogie n’est pas compléte entre les
expériences de M. de Rochas et les pratiques anciennes
d’envoitement. M. de Rochas n’obtient de résultats
qu’avec des hystériques placées dans un état d’hypnose
profonde. C'est & celte seule condilion que la sensi-
bilité humaine peut aujourd’hui s’cxtérioriser.

Nous disons aujourd’hui, mais rien ne dit qu’aulrefois
cette condition fat rigourcusement nécessaire. 1l faul,
en cllel, ne pas négliger Pétat de sunté sociale e
I’époque. Jadis le nervosisme étail beaucoup plus déve-
loppé que maintenant. 1l suffit de rappeler les épi-
démies de folie qui sévissaient alors, pour se convaincre
que la mentalité d’autrcfois n’était plus du tout la
méme que la mentalité moderne. Jetons un regard en
arriére, et nous verrons quenos afeux sont restés plus
loin que nous encore de cet équilibre harmonieux des
facultés physiques et mentales, indice certain de la
vigueur et dela force. En Gréce, des populations entiéres
ont été la proie de la lycanthropie. A Rome, des exces
de.toutes sortes ont fait sombrer dans la plus miséruble
décadence ce peuple qui godta un-des premiers la joie
de vivre libre, Au moyen 4ge, les milliers de sorciers
et de sorciéres qui succombérent sur le bacher; les
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sabbuts funtastiques qui réunissaicnt, dans la pratique
d'unc immonde superstition, les nombreux fidéles du
culte satanique; In possession démoniaque, qui agita
dans 'ntroces convulgions tant ('étres faibles et détra-
qués, lout ce passé n'est-il pas vérilablement marqué
au coin 'un nervosisme endémisque extraordinairement
violent? ‘

On sc plait & répéter que la névrose est un mal
moderne, d& aux conditions chaque jour plus pénibles
de la lutte pour la vic; rien n’est plus faux. La névrose
aI'dge de 'humanité, et elle décroit avec le progrés
constant, avec la diffusion de Pinstruclion, avec le recul
de Ia supcrstition (1).

(1) Lacredulité ) ine, néa ins, est loujours aussi vivaco:
derniérement (1= seplembre 1903), au cours d'une desconte do
police chez un individu qui s’occupail a la fois de médccine, de
magic et. do pharmacie, on découvrit des leltres stupéfiantcs
¢eritos par des clients naifs.

Cet individu avait envoyé un pcu partout, dans Paris ct en
province, une brochure inliluiée : « Divulgations sonsationnclies
sur les vrais sccrels do ln magio noire. » It les leliros, les
demandes dexplications, les commandes n'avaicnt pas tardé &
allluer A son domicilo.

Voici co (ue lui demandait un client :

« Pour oblenir la mort do quelqu’un, il ost dit dans votre bro-
chure qu'il sullit do prendre un parchemin vierge ct dy écrire
I'invocation suivante : « Sator, Crepo, Tcnet, vencz tous mm'aider
« pour loul ce qun jo désire. » Quo fait-on de ce parchcmin? Los
csprils susdils apparaissent-ils? »

A la lettre était jointe naturellemcot une commande importante
de parchemin vierge.

Le magicien vondait égalcment une liqueur sympathiquo.
« Ceux qui en absorbent quclques gouttes, dit la brochure, sont
instantanément aimds Jde Loules les femmes. »

En voyant le succts do son commerce, I'escroc agrandit le
cercle do ses opérations. Il envoya réceinment des prospectus,
dans lesquels il se faisait fort do vendre des recettes pour faire
rdver une flancée, pour lrouver les objets volés, pour arréler lcs
scrponts et les chovaux emballés, pour faire pousser les nious-
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Cela posé, nous pouvons admettre qu'un dégénéré
du moyen dge devait, plus aisément qu’un sujet
moderne, extériorviser sa sensibilité. L’état de profonde
hypnose, nécessaire aujourd'hui, n’éluit peut-ctre pas
une condition absolue pour lui. Etcettehypothésenous
permel d’envisager une explication rationnelle el plau-
sible de 'envodtement.

Qu’on ne 8’y trompe pas, si beaucoup d’envoilte-
ments ont échioué, quelques-uns ont réussi : les procés
conservds au Registre criminel du Chdtelet de Paris peuvent
en faire foi. Au résumé, nous ne verrions li qu'une
confirmalion déclatante de celte loi, que nous avons éta-
blie au cours de ce travail : ’empirisme criminel a tou-
jours précédé de plusieurs si¢cles la logique et le génic
scientifiques.

taches, pour empéclier les chiens d'aboyer, etc. C'est co qui
moliva Uintervention do la police.

Lo magicien w’a pas 6té arréLé. ('est pour I'encourager i re-
commencer ailleurs ses oxploits.
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A

MORT DB RUGGIERI
(V. poage 7.)

Nous avons écril (que Ruggieri élail mort pew de temps
aprés son allentat contre llenri V. Le D' Legué nous fait ob-
scrverquel’astrologue nemourutenréalité qu'en 1615 a Paris.

Lec Mercure francois de 1643 Jui consacra une notice nécro-
logique, dont nous extrayons ce passage :

« La vicillesse, lcs goultes et la gravelle 'ayant réduit &
deux jours prés de ln mort, ses amis le conseillérent de
penser & Dicu et firent venir le curé de la paroisse, qu'il ne
voulut voir.

« On lni mncna des capucins, il se moqua d’cux : « Fols
« que vous cstes, leur dit-il, allés, il n'y a point d'aulres
o dinbles que les ennemis qui nous tourmentent en ee
« momenl, ny d’antre Dieu quo les rois ct princes qui sculs
« uousg peuvent advancer ct faire du hien. »

On pourrait éire surpris que pareil blasphéme soit sorti de
Ia houehe 'un abbé¢ ¥ — Ruggieri avait ¢l¢ pourvu, dans
les derniéres années de sa vie, de 'abbaye de Saint-Mahé, en
Basse-Brelagne; mais il ne faut pas oublicr que Ics abbayes
de ce temps ¢laient des prébendes, asscz analogues it nos
madernes hurcaux de tabac,
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B

UN EPISODE DE LA SAINT-BARTHELEMNY
(V. page 29.)

A propos du role actif joué par Catherine de Mcdicis a ln
journée du 24 aout 1872, nous avons dit qu’ « elle ne versu
pas le sang de sa propre main; elle sc conlenla de s'assu e
d2 la virilité d'un huguenot qu’on disail impuissunt o,

Ce huguenot s'appelait Charles e Quellenec, baron du
Pont, qui fut Lué dans la nuit de la Saint-Barthélemy, et
dont le cadavre gisait dans la cour du Louvre.

(ie baron du Pont avait épousé, le 20 juin 13648, Catherine
de Parthenay, demoiselle de Soubize. Lu nullit¢ de leur
mariage, 4 la suite de I'épreuve du congrés, [ut prononcée,
muais le baron du Pont intenla appel du jugement (i)... Cet
appel n'était pas encore jugé, quand le baron ful assassing:

Ce n’est pas, i vrai dire, Catherine qui vint dans la cour
du Louvre, aprés midi, conslater I'impuissance du mari e

wlherine de Purlhenay; ce sonl ses demaiselles d'hon-
neur qui, du bout de leurs ombrelles, fouillérent le haut-de-
chausses du malhieureux huguenot.

G

LA MALADIE DK LA DAUPMINE, EN 4767. — UN LIBELLL
CONTRE TRONCHIN ()

Leltre de M. Tronchin écrite a Al. le contrdleur général.
(V. pago 290.)

De Versailles, lec 3 mars 1767.

Monseigneur, le zéle de Mme Pigace ¢sl bien louable,
mais le mal de poitrine et les hémorroides de Mme la dau-

(1) CI. Préincipes sur la nullité du mariage pour cause d'tmpuis-
sance, par M™** (Boucher d"Argis), avocat au Parlement. A Londi-es.
¥. DCC LVI.

(2) D’aprés une brochure rarissime de la Bibliothéque Nalio-
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phine n’étant que les accidents de son mal qui date de plus
loin, et qui, par conséquent, est indépendant du mal de
poitrine et des hémorroides, je ne pense pas qu'un reméde
quelconque, qui n'aurait que ces deux accidents pour objet,
pnt réussir.

Jo prends done Ia liberté, monscigneur, de vous renvoyer
le certificat et la letire; et je profite aver bien de I'empres-
sement de cette occasion pour vous assurer du profond res-
peet avee lequel je suis.

Signé : TroNncmIN.

Réflexions.

bans les dispules qui sc sont élevées sur In maladie de
Mme In danphine, il était difficile de déméler In vérilé;
mais enfin elle a percé & travers les nuages dont on cher-
chait & la couvrir. La voici appuyée sur des fails qui ne
peuvent laisser le moindre doute dans I'esprit et sur le
propre témoignage de M. Tronchin.

1° Dans la lclire qu'on vient de lire, il a déclaré que le
mal de poitrine de Mme la dauphine n’était que I'accident de
sn maladic; par conséquent il ignorait le 3 mars, c'est-a-
dire dix jours senlement avant la mort de ceite princesse,
qu'elle [t allaquée d'une phthisie pulmonaire ; phthisie qui
était le seul mal qui fut annoncé par les accidents, et que
I'ouverture du cadavre nous a découvert.

2¢ Suivant M. Tronchin, lan maladie datail de plus loin, et
élait indépendante du mal de poitrine. On peul donc dire,
selon les principes de ce médecin, qu'une phthisie pnlmo-
naire confirmée, el qui doit &tre dans dix jours terminée
par la mort, cst une maladie indépendante du mal de poi-
trine.

nale : Lellre de Tronchin, sa déclaration sur la maladie de ma-
dame la dauphine el procés-verbal de Pouverture du corps de celie
princesse; avec des vdflexions proposées & toules les Facullés de
médecine du royaume (mars 1767). In-8 de 23 pp.
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Mais quel était ce mal dont M. Tronchin faisait alors tant
de myslére, et qui datait de plus loin? C’est une maladie
bien extraordinaire, s'écriait-il dans les bullelins 1l croyait,
ouil a voulu fuire croire, que c'élait I'ouvrage du poison;
il 'a dit, il I'a écrit, il I'a publié; c'est-a-dire que, pour
éviter les reproches qu'il mérite, il a voulu diffamer la seule
nation qui l'ait accueilli.

3¢ Dans cette méme lettre, M. Tronchin a décidé qu'un
reméde quelconque, qui n’aurait pour objet que le mal de poi-
trine de Mme dc la dauphine, ne pouvail réussir : le lait ct les
autres remédes adoucissants consacrés & une telle maladie
par l'expérience de tant de siécles, devaient donc étre bannis
du (traitement d’'une pareille maladic. Aussi, dés son arrivée
& Versailles, M. Tronchin les a-l-il rejelés avec dédain,
pour leur substituer la rhubarbe torréfiée, des roties au vin,
des tartines de beurre, des [ricassées froides, des pigeons sur
le gril, des lapins au gratin, des petits patés, des aspergces,
des huilres, de la raie, des aloses, et d’autres poissons.

Ce n'est pas tout; on a soutenu un tel régime par du
chocolat, de I'orangeade, des vins de Bourgogne et de Tokai
pendant les repas, et dans les intervalles par les vins de
Rota, de Pacarel et aulres, dans lesquels on faisait tremper
des biscuits fails avec des jaunes d’cufs.

Je rapporterai dans un second mémoire la liste de toutes
les recettes de M. Tronchin; elles sont nombreuses, et
cependant les mémes. I'y ajouterai I'histoire de loutes les
bévues dans lesquelles il tombe chaque jour, el je prouverai
qu'un médecin «ui ne voit des malades que chez lui w'en
voit aucun.

11 seruil difficile de deviner les vues qu'on pouvail se
proposer dans un lrailement de celte espéce. M. Tronchin
voulait-il altaquer le fond do ln maladie ? G'étuil une vraie
phtisie, et non un simple mal de poilrine, ou un uccident
qui cn fut indépendant; c’est cc quon verra dans le procés-
verbal. Or, quand on a lcs premiéres notions de la méde-
cine, peut-on croire que dans un cas de celle espéce on
trouvera quelquc ressource dans un régime singulier? M. le
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cardinal de Soubise en a élé 1a viclime : il était phtisique,
ct crachoit des flols de pus; mais M. Tronchin nc voyait
que la goutte dans celte maladie. On dira peut-&tre, 'apri's
M. Tronchin, qu'on voulait réparer les forces, pour qu'on
pit traiter cnsuite la maladic avec plus de succés. Mais clle
faisail lous les jours de nouveaux progrés; la fidvre et la
toux devenaient plus vives; le marasme ne lnissait, pour
ainsi dire, que ln peau sur tous les membres. Que pouvaient
produire dans un tel cas des aliments qu'on ne donnerait
pas dans le inal de poilrine le plus léger? Un simple rhume
ne deviendrait-il pas une vérituble pulinonie, avec un tel
régime ct avec la rhubarbe torréfiée?

4 Les hémorroides qui ont tourmenté Mme la dauphine
élaient sans doule un accident cle la maladie. Mais quelle
élait la cause de cet nccident? Peut-on se dissimuler qu'un
flux hémorroidal si excessif, qu’il a épuisé le sang et les
forces, n'ait éLé unc suito nécessaire des remédes échaul-
fants et du régime dont nous venons de parler? Voila donc
une phthisie pulmonairc inconnue i1 M. Tronchin, et un flux
hémorroidal auqnel ce médecin a donné lien par le traile-
ment le plus singulicr ct le plus téméraire.

Déclaration de M. Tronchin, du 15 mars.

Avanl de procéder it I'ouverlure du corps, nous, soussi-
gnés, déclarons :

41* Que, sans pouvoir détermincer précisément le genre
d'affection, In poilrine de Mme la dauphine nous a lonjours
paru affectée.

2* Que Ia toux, jusqu'aux quatre dernicrs jours, quoique
grasse, s'élait maintenue sans expectoration; I'examen des
crachats n'a pu nous servir & caraclériser le genre d’affec-
tion.

3° Que depuis ces quatre derniers jours les crachats qui
ont ¢Lé expectorés, n'ont eu de commun avec les crachats
ordinaires purulents, que leur gravité spécifique.



362 PIECES JUSTIFICATIVES

4* Que le jour méme de la mort, Mme la dauphine a
_ rendu pour la premiére fois par la bouche une humeur
sanieuse assez abondanle, distincte des crachats, mais qui
n’élait pas purulente.

3°Qu'il n'y a jamais eu ni douleur de poitrine, ni diflfi-
culté de respirer, ni oppression, ni rougeur aux joues, ni
haleine forte, ni difficullé de se coucher a droite ou a
gauche, ni sueur noclurne, ni enflures aux extrémités infé-
rieures.

6° Que depuis plus d'un mois les viscéres du bas-ventre
ont paru étre en bon état, 'estomac ayant bien fait les
fonctions, les selles ayant toujours élé naturelles.

Signé : LABRRUILLE, TRONCHIN.

Réflezions.

Dans les premiédres lignes de celle déclaration, M. Tron-
chin confesse qu'il n'a pu déterminer précisément le gewre
daffection ; par conséquent il n’a pas connu celle afeclion,
et il a trailé unc muladie sans la connailre. Dans le méme
endroil, M. Tronchin assure que la poitrine de Mme la dau-
phine lui a toujours paru affectée. 1l est donc évident qu'il
s'était trompé, lorsqu’il avail si souvent alfirmé aux per-
sonnes les plus respectables, que la maladie n’avait d’autre
source que le foie.

Mais supposons que la poitrine lui ait toujours paru
affectée; comment accorder une telle idée avec le régime
ridicule et pernicieux qu’'il a prescrit & Mme la dauphine
dés le premicr jour qu'il s’est chargé de la maladie de celle
princesse ?

M. Tronchin ne parait &tre ni plus conséquent ni plus
éclairé dans le resle de cctte déclaration.

1° Peut-on nier l'existence des crachats dans le cours de
la maladic? Il est trés cerlain que Mme la dauphine a
craché du sang, du pus et de la sanie,

2° Oa M. 'I'ronchin a-t-il appris qu'il y a des liqueurs non
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purulentes, qui ont la méme gravilé spécifique que le pus?

3* Ose-t-il avancer qu'une humeur sanieuse n'est point
purulente, tandis qu'il esl connu de toul lc monde dque la
sanie n’esl autre chose (u'un pus fort liqnide, sanguinolent
et ulcéreux?

4" Comment ce médecin peut-il assurer que dans une
phthisic ot tout le poumon étail ruiné el suppuré, on n'a
observé ni douleur de poitrine, ni difficulté de respirer, ni
oppression. ctc.? Jen appelle & I'expérience de tous les
méderins.

5° M. Tronchin termine sa déclaration en annoncant le
bon état de tous les viscéres du bas-ventre : il était bien
éloigné de penser ainsi, lorsqu'il accusait uniquement le¢
foie, comme élant la cause de tous les ravages.

Procés-verbal d'oucerture du corps.

Nous, soussiznés, médecins ct chirurgiens, convoqués par
ordre du roi pour faire I'nuverture du corps de Mine la dau-
phine, le I5 mars, a dix hcures du matin, avons remarqué
ce qui suit :

Le premier conp d'cil sur les viscéres (du bas-ventre, aprds
I'ouverture dn péritoine. a présenté I'épiploon retiré, épaissi,
une adhérence contre nalure faisant bride, el partant dn
commencement de I'arc du edon du cdlé droil, pour sc
lerminer vers le coecum: la surface de tous les boyaux
gréles parsemée d'un grand nombre de pelits points blanes,
el d'une sorle de gelée Ivymphatique : ee qui est trés commun
dans les maladies longues.

Les glandes du mésentére de plus de nnilié de grosscur
que dans I'élal ordinaire, ayanl cependant conservé leur
consistance naturelle: le foie s’est trouvé de volume, de
couleur ct e consistance parfaitement naturels. La matiére
¢tait dans F'état naturel : les ovaires et la portion du liga-
ment large qui les soutient, adhérnient fortement & des
portions d'inlcsling descendues dans le petit bassin, el qui
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les recouvraient. La substance qui collail ces parlies entre
elles, était semblable & celle que nous avons observée & la
surface des inlestins gréles, lec tout sans épanchement ni
aucun dépdt. La ratte et I'estoinac, dans I'élat naturel; les
reins, le pancréas, les capsules atrabillaires, ¢galement.

La poitrine étant ouverte, le poumon du coté droit s’cst
présenté fléLri et trés rapelissé, fort inégal & la surface; les
inégalités sans nombre qui 8’y sont trouvées éluient dures,
et paraissaient formées par des concrélions tuberculeuses :
le poumon gauche gorgé et adhiérent & la surface interne de
la plévre.

En pénétrant dans l'intérieur du poumon, nous avons
trouvé les deux lobes supérieurs du poumon droit gorgcs
d’'unc matiére purulente ('une mauvaise qualité, et fort
puante, déposée dans des loges ou ccllules qu’clles s'étaient
pratiquées aux dépens dc la substance du viscire; ces deux
lobes étaicnt dans une plcine suppuration. Le troisiéme
lobe du méme poumon était moins malade, il avait moins
de concrélion, moins de cellules remplies de pus; mais
toute la substance élait ubreuvéc ('une malicre sanieuse.
Le lobe supéricur du poumon gauche adhérail par toule
I'étenduc de sa surface 4 la plévre, il élait fort dur, conune
schirreux, tout plein de pus i l'intérieur. Ce pus étail,
comme dans le poumon du coté droil, ramassé dans les
loges ou foyers distincts les uns des autres, parrmi lesquels
il 8’¢n trouvait un plus grand et plus profond, dout la hau-
teur allait & pris de trois travers de doigt, et dont le calibre
élait tel qu'on pouvait aisément y engager le pouce. Le lobe
inférieur du méme poumon était dans le méme état oit nous
avions trouvé le troisicme lobe du poumon droil, c’est-a-
dire tout abrecuvé d'une matiére sanieuse, et présentant
plusieurs points de suppuration. Le caur vuide, ct sans
aucun vice particulicr.

Le cerveau ct le cervelet n'offraient rien qui ne fut duns
I'état le plus parfaitement naturel.

Signé : Senac, Lassone, Bouillac, Labreuille, Pibrac,
Vernage, La Martiniére, Chavignac, Lieutaud, Bourdelin,
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A. Petit, Tronchin, Lassaigne, Loustoneau fils, Audirac,
Andouillé, Boiscaillaud, Hevin, Portal, Loustoneau.

Réflexions.

Tel est le temoignage de liv nature conlre les décisions de
M. Tronchin, lémoignage qu'il n'a pas méme soupconné :
car personne n'ignore qu'a son arrivée & Versailles, il ne
trouva pas que In maladie de Mme la dauphine fit aussi
dangereuse qu'on le disait. Il ne crut pas méme que le
marasme, la fiévre lente, la toux continuelle, pendant la
nuit, pussent annoncer quelque ravage dans la poitrine.
La malade, disait-il, sc couche de tous colés, sans qu’elle
sente ancune douleur ni aucunc difficullé de respirer; il y
a donc, concluait-il, quelqu’autre partic ou le mal a son
principe. M. Tronchin ne peut nier qu'il ne fit dans ces
ilées; on en appelle & tout le public et méme a ses parti-
sans. La nalure a parlé bien différemmment : ellc nous a
monlré, & l'ouverlure du cadavre, une vraie phthisie, une
suppuration dans le poumon, un amas de tubercules de
toute espéce. De tels désordres ne sont pas rares; il n'y a
point de pulmonique oir on ne les trouve; ils ne peuvent
méme &lre douleux que pour un homme qui n'en a point
vu (c’est i luiscul qu’il est permis de s’occuper d'autres par-
tics qqui sont dans I'état le plus naturcl). On en appellc aux
mcmbres illustres des facultés de ce royaume, qui ne croi-
raient pas &tre médecins, s’ils n'avaient pas vu d’autres
malades que ccux qui viennent dans leur cabinct.

(ueestions.

Un wmeédecin qui n'cst connu que par un Traité sur la
coligue dn Poilou, el qui n'n paru dans cet ouvrage qu'un
plagioire sons connaissances, cst-il en droit de mépriser
tous les médecins de nolre facullé, qui a produit lant de
grands hommes, tels que les Fernel, les Duret, les Bail-
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louzx, elc., et qui a été dans tous les temps, comme I'a dit
un célébre écrivain, I'école la plus auguste de la médecine?
Aurait-on imaginé (u'un tel médecin cit osé sc charger de
la maladie de Mme la dauphine, ¢loigner tous les méde-
cins qui avaient suivi cetle maladie, la trailer uniquement
avec la rhubarbe torréli¢e, avec des vins et des aliments
qui ont porté le feu dans la poitrine? N'est-il pas évident
qu’un trailement de celle espéce ne pouvait (u'abréger les
jours qui devaient au moins étre prolongés; et par consé-
quent, n’est-ce pas un meurtre qu'on peut reprocher a ce
traitlcment? Serait-on injuste, si on assurait qu'un médecin
qui n'a pas connu une maladie si commune ct si évidente,
ne peul pas connaftre les autres, qu’il ignore les remédes
qu’elles demandent, ct que par conséquent il est indigne de
toute confiance? Mais comment désabuser la prévention ?
Le public se souvient sans doute du médecin de Chaudray
et de celui du Temple, charlatans de la premiére espéce,
cnnemis du nom méme de la médecine. Iiers de la foule
qui les suivait, ils avaicnt beaucoup de pactisans, ils
gagnaient beaucoup d'argent; w'est-il pas & craindre (ue
leur race ne linisse pus?
Que faire? Qui vult decipi decipiatur,

Quel dtuit Pauteur de ce virulent pamphlct? On a
mis en avant plusieurs noms; mais I'auteur, qui s’était
dérobé sous le voile de I'anonyme, ne fut jamais ddé-
couvert.
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DECLARATION DU ROI, CONCERNANT LES EMPOISONNEURS

Donnde & Vorsailles lo 1§ mars 1780. Registrée en Parlement lo
20 mars 4780. Et au bailliage de Bar, le & avril 1780.

(V. page 203.)

Louis, par Ia grace de Dicu, roi de France cl de Navarre
A lous ccux qui ces présentes lettres verront, salut.

Nous nvons él¢ informé que des malfaiteurs, répandus
dans les villes et campagnes, ont fait prendre & plusicurs
particuliers qu'ils ont accostés sur les routcs, ou chez les-
quels ils se sont introduils sous différents prélexles, une
liqueur narcolique, assoupissante ct pernicieuse, qui a pro-
curé au plus grand nombre un sommeil léthargique, accom-
pagné de convulsions et délire, et a mis leurs jours cn
danger; et quoi que les cxemples justement sévires,
ordonnés conlre plusicurs des coupables par différents
arréts de notre Parlement 4 ’aris, Nous donnent licu de
penser «u'ils auront arrété le cours d’un crime aussi dan-
gereux, Nous avons néanmoins voulu manifestler, dans loute
I'étendue de notre domination, la ferme résolution ot nous
sommes de faire exécuter la rigueur des lois, conlre tous
cecux qui se serviront de vénéfices, de poisons, ou d'aucunes
plantes vénéncuses, sous quelques dénominations qu'clies
soicnt connucs, soil (que ln mort s’en soit cnsuivie ou non.

A ces causcs, ct autres & ce nous mouvant de I'avis de
notre conseil, et de notre certainc science, pleine puissance
et autorité royale, Nous avons dil, déclaré ct ordonné, et
par ces présentes, signées de notre main, disons, déclarouns
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el ordonnens que I'Edit de juillet 4682 (1) sera exécuté
dans toutes ses dispositions, et notamment I’article V1 dudit
Lidit; voulons que ceux qui seront convaincus de s'élre
servis de vénéfices, poisons, ou d'uucunecs pluntes véné-
neuscs indislinclement, et sous telles dénominations que
les dites plantes soient connues, soient punis de la peine
de mort; pourront méme les juges aggraver le genre de
supplice, el prononcer cumulativeinent la peine de la 1oue
et celle du feu, suivant les circonstances; renouvellons les
injonctions faites, par les arlicles dudit Edit, aux méde-
cins, chirurgiens, maitres cn pharmacie et apothicaires,
pour qu'ils aient & s’y conformer; faisons défenses & tous
autres qu'aux mailres cn pharmacic et apothicaires, de tenir
dans leur maison, magasin ct boulique, aucuns poisous ou
plantes vénéneuses, a la charge toulcfois par les dils apo-
thicaires d’'observer, & I'égard des dites plantes, les mémes
précautions ordonnées pour les aulres poisons, le tout sous
Ies peines portées par le dit Edit. Donnons en mandement
4 nos amés et féaux conscillers les gens lenant notre cour
de Parlement a Paris, que ces présenles ils aicul & luire
live, publicr et registreer, et le conlenmu en icelles garder,
observer cl cxéculer sclon leur Forme et teneur : car Lel est
notre plaisir; en témoin de quoi nous avons fait mettre
notre scel i ces présentes.

Donné & Versailles le qualorziéne jour de mars I'an de
grace 4780, ct de notre régne le sixiéme.

Signé : Louis.

Et plus bas, par le roi : AxkLor, et scellée du grand sceau
de cire jaunc.

(1) Nous ne loreproduisons pas ici; il figure dans tous les
Trailds de toxicologic.

La déclaration de 1780, au contraire, que nous donnons ci-
dessus, est généralement peu connue.
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Andouillé, 11, 364.
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ANGRu, |, 184, 185 n.

Aniou (comte d°), 1, 204.

Axsou (duc d'), 11, 21, 38, 38,
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AxTix (M. d’), 11, 226,
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Axtoing, I, 174.

Axtoxia, 1, 102.

Apulée, 1, 6, 7.

Anacoy (&), 1, 262,

Anciacarus, I, 146.

Aretée, 11, 220.

Ancexson (marquis d°), 11, 262
n., 267 n., 269, 278, 282.

AncenTon (comtesse d'), 11, 409.

Avristote, 1, 22,

ArMAGNAC (comfesse d°), II,
102, 4814.

Arnaud, 1, 314.

ArTaonan (d4)) I1, 76.

AntEMIDON, |, 122,

Anrois (Bernard d'), 1, 249.

Antors (Robert d'), 1, 200, 817
A 220

AntoIS icomtcm d’), 1, 208.
24
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AnTontus, I, 119, 120.

Asclépiades, I, k4, 146, 117, 120,
124.

Ascoli (Cecco d'), 1, 252.

AsNigngs (Joan '), 1, 242,

Assénac (marquise d’), 11, 168,
186.

AvseTenne (Mmoe d°), II, 13.

Aubigné (Agrippa d’) 11, 19 n.,
50
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Auton (Jean d’), 1, 245 n,, 267 n.

Autaicue (Anne d'), 11, 104.
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Avtnicus (Claudo Félicité d’),
11, 133.

Autnicue (Jeanne d’), I, 255.

Avtuicue (Juan d'), I, 282; 11,
12, 433.

Auvergne ('), 1, 15 n.

Avaux (comto '), I, 20 n.

Averroéds, I, 116.

Avicenne, |, 63 n., 105 n., 145 n.
11, 6.

AYETONNE (marquis de), II, 133,

Bacaiwont, I, 100, 101, 106,
434, 158, 161 2 163, 189, 218.

Bacuinont (Mme de), II, 189.

BaiLLano, I, 172, 177,

Baillon, I, 25, 314.

Bariovx, I, 365.

Basazer, I, 258, 259.

Balzac, 11, 12 n., 13, 14.

Bar (comte de), I, 216.

Bansézieux, I, 176.

Barbier, 11, 265 n.

Barbot, I, 315 n.

BarenToN, 11, 205.

Barnene, I, 297.

Bartue (do la), II, 488 n.

BantuéLewy (Ed. do), 1, 64 n.

Bassompierre, 11, 3§ n.

Batie (comte de la), I, 97,
110.

Bauthier, 1, 328.

Bavent (Madeleine), 11, 98, 99.

Bavigne (électeur de), 11, 239.

Bavanp, 11, 3.

Bayle, 1,3360n., 3370, 338 n.,
340 n.

Baza, 11, £0.

Beaujeu, I, 74 n.

BeauMonT DE PEnErixe, 1, 116,
167 n.

Beauvais (de), I, 243 n.

Becquet, 1, 97.

Becin, 11, 49.

Besanr, 11, 126.

BevcasTEL, 11, 60, 61.

BerLeviLLE (de), I, 179.

Becuien (la), I1, 217, 218.

Belon, 1, 238 n.

Bevor, 11, 99, 200, 201, 202,
203.

Bembo, 1, 285.

Bexais (de), 1, 208.

L3enolt (1)), 11, 339.

Bexoir XI, I, 235 n., 252,

Bexoir X1V, I, 279 n.

Bergeron (), 11, 335 0.

Beynard (Claude), I, 26 n..
28 n.

Bernardin, 11, 126 & 131.

Bernheim, 11, 91.

Benw1 (duc de), 1I, 232, 239 a
244, 204, 202.

Bennt (la duchesse de), II,
260, 244, 258, 259 n.

Berny (duc de), I, 191,

Berthelot, I, 63 n., 64 n.

BeutIN, 11, 272.

Bentuano, 11, 183.

Bertrandy, 1, 215 n., 239 n,

BiuuLLE (de), 1. 282,

Bértuune (M. de), II, 159.

Beulé, 1 713 0. 84 n., 91 n., 411,
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Rezoxs (M. de), 11, 481.

linaGoE, 1, 180 n.

Blache (abhé), 11, 166, 167, 168,
186, 187.

Blanchard (Raphadl), 11, 202.

Buaxcue (reine), I, 207, 209.

Br.ois (Jehan dr), 1, 169 n.

Broxoee, II, #1.

Bocagen, I, 418.

Bocanwé (comte de), I1, 834.

Rodin, 1, 7 n. 43 n. 334 n.
335 n.

Bonixeau, 11, 118.

Boenw, 11, 30, 46.

Bearhaave, 1, 282.

Boguet, 1, 11 n. 13 n.

Boileaw (Eticnnc), 1, 180 n.

Boileau-Despréawr, 11, 128.

Boiscailland, 11, 364,

Roisjourdain, 11, 266n., 282 n..
283 n., 284 n.

Roislisle (de), 11, 113 n,, 1490.,
152 n.

BovLingnnocke, 1, 33%.

RoNiFace, 1, 202,

Bonnefon (Pavul), 11, 243,

BoxneLLES (de), 11, 410.

BoxTrwrs, II, 87.

Bordenare, 11, 50, 3§,

Bordier, I, 33, 35.

Bongta (César), 1, 255 & 259.
266 n., 285; II, 66, 68.

Boscnen, 11, 144,

Bosquet, 1, 7.

Bosse (la), 11, 196, 197, 201,
203. 307, 211, 212, 218.

Rosswet, 11, 138, 139, 144, 148.

Bouchol, 11, 18 n. 18, 14, 19 n.,
T n.

Bouvpin, 11, 236, 239, 287.

Bourrrens (mardchal do), 11,
229,

Bougon (Dr), 1, 323.

Boray (marquisc de), 11, 109,

Bouillae, 11, 364.

Boun.Lg, I, 43 n.

Bouillon, 1, 307 n.

Bouirron (duc de), 11, 107.

BouiLLon (duchesse de), 11, 107,
108.

Boownug, I, 239.

BouLoaNE (cardinal de), 1, 483.

Bounoon (Antoine de), II, 48,
52,

Bounnon (Antoinette do), II, §2.

Bouvnnon (duc de), I, 194.

Bovnoon (duc de), 11, 266, 267.

Bounparous. 11, 488.

Bourdelin, 11, 36§.

Bourneror, 11, 184 n.

Bourgeois, 1, 3%.

BouncogNe (duc de), I, 179,
194, 246.

BouncogNe (comtesse dc), I,
203.

BovngoaNe (duc dc), dauphin
de France, 11, 230, 234 4 238,
249, 261.

DourcocNE (Maric-Adélaide de
Savoie, duchesso dce), 11, 230
4 236, 219, 260, 261.

Bournerille, 11, 336 n.

Bounsien, 11, 327.

Bourret, 11, 3§2.

BovTien (la), 11, 127 n.

Boulineau, 1, 396 n., 297 n,,
299 n.

Brancas (duc de Lauraguais),
1, 276 n.

Brancas (duchcsse de), 11, 276
n., 277, 280, 281, 283

Brantéme, 1, 263, 276, 277; I,
12,13, 19n, 2in, 28 0 B4,
36 & 39, 62, 63,67, 72.

Bnanza, I, 283,

Bréard, 11, 289,

Brébisson, |, 323.

Bretaane (duc do), I, 228,
229, 234, 235.

Baetesche (Mimodela), 11, 110.

Briancounr, 11, 80, 89, 90.

Briau, 1,418 n,, 119 n.
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Brice, 11, 275.

Brieger, 1, 310 n.

BriLLanp (Ancelin Jcan), Il,
59, 60.

BuinviLLiens (M. de), I, 40 n.
85, 86, 88, 204.

BuinviLigss (marquise de), I,
274; II, 80 a 93, 107, 115,
116, 120, 124, 450, 453, 164,
169 4 174, 178, 193, 194, 200,
203, 204, 207, 295.

Burouns, 11, 221.

Brissac (duc de), 11, 110, 222,

Brissaud, 1, 301 n.

BriTannicus, 1, 67, 127, 132 2
136; 11, 195,

Buock (lierre ds la), I, 202.

Brouardel, 1, 275; I, 87, 145,
146, 337.

DBruneuavrt, 1, 139, 140.

Brunet, 11, 152 n. 207.

Buurus, I, 120.

Bockinguan, 1, 333.

Buoxavextung, 1, 255.

Burchard, 1, 855, 257, 260, 2061
n., 26%, 267 n., 270, 287, 290.

Buauuus, |, 431.

Bury (Blaze do), 1,75 n.,76 0.,
8% n., 87 n., 271 4 273.

Bussic, 11, 7 .

Bussy-Rabutin, 11, 127 n. 152 0.

Cabanés (docteur), I, 336, 1I,
36 n., 264 n., 287 n., 320 n.

CaugLan, II, 101, 162.

CaEesonia, I, 114,

Caillay, 11, 52.

Cartus, 1, 70, 77 & 81, 83, 84, 86,
89, 98, 100 & 102, 108 a 110,
113.

Casgran, I, 203, 2435, 217.

Cariguea, I, 141 2 113, 131,

Calmels, 1,314 n,

Calmeil, I, 15 n.

Cavrunnius, I, 280 n., 282.

Campan (Muc de), 11, 29%.

Cange (du), I, 200 n.
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Canios, 1, 138,

Canlimpré, I, 243 n.

CaPELLA, (Bianca), I, 255, 28i.

Cardan, 11, 65.

CamigNax  (princosse de), 11,
106.

Cantos (donm), II, 13.

Cassws, [, 120.

Castaing (docteour), 11, 335.

CasTeLuaYoR (comle de), U1, 100.

CataLina b Viariza (dona)
11, 331, 832.

CaTiLing, |, 143.

Camivork, I, 61, G2.

Cavrus (comte do), II, 281.

Caylus (Mme do), 11, 239, ¢50.

Cervantes, I, 12.

Cesalpin, 1, 243 0.

Césan (Jules), 1, 112, 147 4 119.
11, 166.

Cessac (marquis de), 1, 402,
188.

Cessiéres (ilc), 1, 304.

Cusnas, 1, 47.

Cussorssikne (la) 1. 461, 162,
163, 138.

Chaillu (o), 1, 308.

Cuaraus, I, 240.

Chamberlain (Hugh), 11, §6.

Champicr, 1, 180 n.

Cunanveratneux (do), 11, 178.

Cuamrnesti, 11, 130.

Cuannon, I, 2435,

Cuaxterouvr (Mme de), 1, 213.

CuareLay, II, 130.

Chapuis (docleur), II, G9, 199,
200, 336, 338.

CuantcLis, I, 410 n.

Cuanrgs V (roi de France), 1,

180, 184, 485, 187.

Cuanres VI (roi de I'rance), I,
158 n., 159, 187, 189 a 491,
336 n.

CuanLis VIl (roi deFrance), I,
257 a 259.

Cuances IX (roi de France), I,
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233 n., 237, 336 n. II. 5, 6,
16, 32 A 38, &4, 46, 48, 86.
Cuantes X (roi do France), II,
235,

Cnanies Ir (roi d'Anglclerve),
11, 138,

Cuanres 11 (rol d’Angleterre).
11 159, 189.

Cnaares I (rol d’Espague), 11,
148 A 153,

Cnances-Quint, I1, 148, 451.

Cnanes VI (einpereur), |, 484n.
271.

Cnant.xs 1.2 Mavvars, 180 & 186.
209,

CnanLes v'Esragnr (le conné-
table), |, 481.

Cuanrentien, 1, 469,

Cuanrass (due de), I, 228,229,
LRLY

Cuastrumn. (do). 11, 400.

Cnarearnonx (duchesse de), 11,
271 4 28%, 286.

Cnarn.Lon (Odel de), 1, 16, 32,
13, 44, 40, 48 n.

Cuaminron (dame de), II. 47.

CrauLiry, 11, 98,

Charignac, II, 36¢.

Cuavieny (M. de), )1, 278 n.

Cutnon (la), 11, 197, 203.

Cun.nenear, I, 334,

Cmurgnie, I, 439,

Cninac, 11,253 n., 258, 259, 260,
263 n., 20%.

Cuoiseur(comto de), 11,284 & 287.

Cuorsrue (Mo de), 11, 288.

Crnorsgut.-Prastiy (duc de), 1,
330.

CnoissvL-Paasuin(duchessode),
I, 329,

Cuowgr, I1, 101,

Chotard, 11, 57.

Conistiag (la reine), 11, 129,

Cicéron, |, 116, 122,

Cmee, 1, 2, 5, 137, 306, 309,
J10, 11, 218..

Cuauvne, I, 120, 123 & 125, 127,
132.

(llemengis, 1, 266 n., 270.

CuLEurnT, 11, 259.

CréuenT V,1,235n.,939, 240n.,
218, 233 n., 255.

Crésent VI, 1, 282

Clément (Pierre), I, 214 n,, II,
8 n., 9% n, 1130, 128 n.,
184 n.

Criwent (frére), [, £22.

Cutorarne, |, 73, 28).

Cuiny, I, 332,

Cuopiy, 1, 1.

Crovis, I, 139.

Coconas, 1, 221, 336 & 340, I,
1, 31.

Counenr, I, VI. I, 67, 94 n.
159, 464, 171, 173, 179, 181.

Conieny, 11, 24, 43, 4, 86.

CovuanT, M, 08.

Coroxnus, I, 115, 134,

CoLoNNa, 1, 259,

CoLonxa, 1, 161.

CovLonng, |, 2i5, 216.

Columelle, 1, 144,

Combes (C1.), 11, 215,

Combes (Louis), 11, 300, 304 n.

Coxero, I, 283,

Coxevn (de), 1, 282.

Commincs, |, 258, 267 n., 285,
297, 303, 304 n.

Couwixces (snarquisde), I1, 140.

Coxcixt, I, 283, 336.

Concing (Léonore Galigay), 1.
283, 333.

ConnE (Louis do), 11, 53.

Coxug; (prince do), 11, 7, 8, 11,
13, 16, 21, 32, &1 n., 3, &,
18, 56 a 61.

Connao 1V (de Souabe), I, 280 0.

Covsrance (do Souabe), I,
280 n.

Coox, II, 333.

ConneiLre (Picrre), 11, 122, 123,
130.
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CouneiLLe (Thomas), I, 123,

Contsanoug, II, 64 n.

Corre, 1, 49 n.

Cosnac (Danicl de), 1I, 139.

Cossg, I, 180 n.

Cosle, 1. 306 n,

CorTon, 1I, 98, 472, 473 n.

Coulon, 1,239 n,

Courtenvaunlz, 1. 236.

Cousinot, 1, 321 n.

Coussenans (vicomtie de), 1I,
140.

Crassus, I, 116,

Cratevas, I, 46 n.

Crawfurd, 1I, 28% 1.

Cniqui (maréchal de), II, 110.

Cuorssy (M. de), II, 143 n.

Cuoix (do la), I1, 8.

Cruveilher, 11, 48, 58.

Cresias, 1, 275 n.

Cummins (Johu), 11, 100.

Guvier, 1, 238 n.. 239 n.

Cuzaco, I, 225.

DaiLon de Lude, I, 297, n.

Dalichamps, 11, 216 n.

Dauigens, 11, §90.

Danviror vE Couteny, 11, 32,
&4, 45,

Dangeau, 11, 149 n., 152, 157,
174, 226, 228, 229, 233,

Danger, 1, 280 n.

DaniEL DB SainT-ANTOINE, 1,
30é n.

Dante (Alighieri), 1, 253.

Daremberg, I, 117, n.

Davruin (le grand), 11. 226, 227,
228, 261.

Davw, 1, 295.

Dgurav, LI, 472 n.

Dereanp (Mmeo du), 11, 269 n.

Delucroiz, 1, 13 n.

DeLancas, |, 46 n,

De la Poixz de Freminville, I,
293 n.

Delisle (Léopold), I, 202 n.

Dzsnonoks (Mme), II, 142.

Desuaygs, 1, 98.

DesLoces (la), II, 169.

Desneux, 11, 52, 53.

Desuuss, II, 293.

Diderot, 1, 61 n.

Diodore de Sicile, 1, 3, 18, &8.

Dion Cassius, 1, 74, 79, 87 & 90,
95, 109, 136.

Dionis, 11, AT17.

Dioscoride, I, 21, 56, 59, 63, 64,
130, 162 & 144, 11, 246.

Diesselhorst, 1, 340 n.,

Divini, 11, 879 n.

Dien, I, 257 & 259.

Djihans, 1, 242 n.

Dourrtia Lerina, I, 126.

DowmiTikn, I, 143.

Dortes, 11, 216 n.

Dorveauz, 1, 194 n.

Doublet, 11, 73.

Draca (la reino), II, 344, 348.

Dueux (Mme do), 11, 409, 197.

Dnusus, I, 98 & 408, 108, 123.

Dubois (d'Amicns), 1, 78, 86 n.
96 n., I, 236.

Dusousquer, 11, 98,

Duclos (C. Pinot), [, 302, 11, 285,
250. .

Ducoudray, 1, 394, 295, 306,

bu Guescuin, 11, 3.

Duuanan, Il, 346.

Durone (abbé), 1I, 146.

Dumanain, I, 323.

Dumas, I, 82 n.

Duwmas (Alex), 1, 32, 33, 37.

Dunounin, 11, 279.

Duplés Agier, 1, 161 n., 322.

Duplomb (Ch.), 1, 276, 280 n.

Durand le Gros, |, 15.

Durandus, 1, 270 n.

Duner, 11, 365,

Duxsy, [1,300, 802 & 307.

Dusanr (Rév. P.), I, 312.

Dussieuz, 11, 2217,

Dussis, 98.

Dutertre, 11, 471,
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Duperney, 11, 278 n.

Evovano 111, 1, 219.

Egine (d'), 1,23 n., 26 n, 63 n,

Elien, 1. 23 n.

Fuisapeta p'Esracne, II, 182,
13.

FaisaneTu px France, il, 332.

Ereanon (d), 1, 223.

Escoveno, I, 280 n.

Esenir, 11, 142,

Esquien, 1, 233 n.,240 n., 262 n.
243 n.

Estr (d’), 1, 256.

Estoile (I'), 1,179 n., 284, 11, §,
6, 39, # n.

IIsTnosses (d°), 11, 38 n.

Frienns, 1, 169.

Funenos, [, 104, 123.

Evakxe (prince), 11, 107.

Evnann, I, 216.

Eyesanuikn, 11, 329.

Pasivs Maxinos, I, 87.

Faaon, 11, 418, 119, 475, 228,
239, 257, 259, 260,

Faiconxes, 11, 140 n.

FiLix Faune, 11, 348,

Fenpinano, I, 254, 258,

Feré, 11, 28 n.

Fenner, 11, 26 n., 365.

Fennaxn, 11, 7 n.

Ferrier, 11, 23 n.

Fente (duc do Ia), 11, 413.

Feun.LeT, 11, 142,

Feéline, 11, 471,

Froerienes (inarquis de), If,
110. 114.

Fieforun, 11, 64 n.

Fiexnes (Mme do), 11, 136.

Futastue (la), 11, 98, 173, 173
n. 217.

Finot, 1,177 n.

Fioraventi (de), 11, 66.

Fiorent, 1, 260 n.

Flandin, 1, 13, 60, 103 n., 126
n., 130, 274, 875 n., 280 n.

Flourac, 1, 240.

875

Foix (Marguerite de), 1, 182,
239, 240 n, 244 n.

Foix Bgann (Gaston dc), 1, 239,
240 n., 244 n.

Folet, 11, 713.

FontaNna, ], 106 n.

Fontances (Mile do), 11, 8i,
138, 182 & 185, 286.

Fonlenelle, 11, 118 n., 119, 245,

Fonrrivivs Narmius, I. 103 n,

Fossey, 1, 317, 323, 326 n.

Foucqurr (Jchan), I, 296 n.

FouiLLoux (Mme de), 11, 408,

Fouquer, 11I, 400, 118, 164,
170 & 174.

Fouquer (Mme), II, 117.

Fougquier, 11, 83 n.

Fournier, 1], 117 n.

Franchini, 11, 154, 155, 186.

Faancois 1, 11, 4,16, 77,209 n.

Fnangors 11, 11, 32, 38.

Franklin, 1, 248 n. 284, 11, 168.

Fnéngconor, I, 1:19, 140, 334.

Fnévknicll(deSouabe), 1,280 n.

Fnesus (Mgr de), 11, 266.

FrizpLANDER, |, 318.

Faievnaicn (Otto), 11, 321.

Froissart, 1, 180, 182, 184,

Fnoxsac, 11, 234.

Funck-Byentano, 11, 78,83 n.,
85, 9% n.,116,122 n., 126, 128.
18¢ n.

FuneTieaes, 11, 52 n.

GaLEAS (Jean), I, 2x2.

Gauian: (Abbé), 11, 272,

Galien, 1, 18 n, 37, n., 39, 6§,

405, 130, 144, 235, 236, 319 n.

GarLtig (Mme), 11, 93 n.

Gauacnes (Mo do), 11, 110.

Gaumain, I1, 296 & 319.

GarvRMAIN, ], 334,

Ganoan (Nicolas), 11,335,

Garelli, 1,271, 279 n.

Ganus, II, 258 n.

Gauorres (de), [, 202 n.

Gaurie (Luc), 11, 23, 24,
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Gaulier (Arinand), I1, 199, 337.

Gautier (Emile), 11, 70, 223, 340,
344.

Gay (V.)1,194 n., 2¢é n.

Gebhart, 1, 255 n., 236 n., 260
n., 261 n., 266 n.

Geoffroy de Saint-Uilaive, 1. 20.

Genacpl, |, 254.

Genanp, II, 98.

Géraud, 1, 154 n,

Geauanicus, I, 92, 98,100 & 408,
118, 189, 135.

GenuonviLLE (Margot do), 1, 183.

Gervais. I, 171.

Gilbert, 1, 6 n., 55 n., 64 n,, 62
n., 65 n, 130, 135 n., 143 n.,
146 n., 199 n., 283, 11,63 n.,
66.

Gilles de la Tourelte, 11, 37.

Ginisty, I, 265,

Giraudel, [, 296 n.

Girauer (la), I, 197.

Gramuis (lady), 11, 335.

Guaszn, 1, 480 n,, 11, 115 4 130,
170.

Gleichen, 11, 287.

Guocesten (duc de), I, 334.

Guycoy, I, 122,

Godefroy, 1, 159 n.

Goncourt (J. ot 1id. de), 11, 271
n,,280n.,282 n.,28§n.,286n.

Gonouin (M. de), 11, 234,

Gordon, 1, 266 n., 283, 286, 290.

Gourk (la de), II, 128,

Gonrz (abbe), I, 176, 478.

Gor (Bertrand do) I, 239, 240 o.

Guavuont (Mmeo de), I, 56.

Guranvigk (Urbain), I1, 79.

Grave,179 n., 180 n., 183 n. II,
23.

Gnrgcoine XI, 1, 183.

Grégoire da Tours, 1,26 n.

Gregorovius, I, 267 n.

GriLLe (bailli do) II, 28%.

Gros-RenE, 11, 122, 123,

Groulart, I, 25 n.
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Guaita (do), 1, 197 n.

Guardia, I, 141 n.

Guénaur, I, 166, 258.

Guérard, 1, 240 n.

GuEun, |, 295, 296.

Guoer (Picrre), I, 291.

Guisounc (abbe), 1, 226, 11, 96,
98, 102, 183, 221.

Guichauo, |, 208, 241.

Guichardin, I, 285,

Guilain, I, 48 n.

GuiLLanr, I, 50,

GuiLLenviLite (Mlle de), 1, 51,

Guatroni (lo P.), 11, 187.

Guisk (Claudo de), 11, 8,9, 3¢
n., 43, 40, 62, 69.

Guise (Krancois do), II, 72, 73.

Guistinian, 261, 267 n.

GuyenNE (Charles de), I, 301 &
304§.

GuyoN Lovs, I, 247 n.

Guizol. I, 15¢ n.

Haln, 1, 18 n., 333.

Hahnemana, ), § n.

1larLoTus, 1, 427,

Hamwmer, 1, 2i8.

MHauréas, 1, 137, 202 n.

1avie (marquise d), 1I, 12.

Igcare, |, 3 0.

Heckel, 1, 311.

HeLene, [, 17 0.

Hexwi 11, 1, 5,19, 21, 23, 2%,
20n., 35. )

Hexan U1, 1, 22), 223, 11, T n,,
BS.

Hexut IV, I, 232, 247, 283, 339,
I, 7, 11, 33. 34 n., 44, 48, U3,
53, 56, 59, 61, 75, 357.

llexa1 V, I, 355, 256.

HeNw 1 (d’Angletrrie), 1,280 .

lexut 1V (de souabe), I, 280 n.

Ilesnt VI, |, 283.

Hennr VIL I, 282,

Henme VUI (d'Angleterre), |,
280 n., 335. R

HeRnETTE-ANNE D'ANGLETERNE
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(Mapane), 11, 58, 129, 132, 134
A 147, 148, 150, 178, 258.

IlexnigTTE DE FRANCE, ), 129,
134, 139.

Ilérodate, 1, 61 n.

HrcnTies, 11, 300.

Hévmx, 11, 368,

Hincmar, I, 67 n.

Hippocrate, 1, 85, 56, 11, 283,
236.

Uirsauge, 1, T n.

Hefer,1,185n0., 446 n., 11,420 n.

llofmann, 11, 212 n.

llounene, 11, 285,

{lomére, 1, 21, 130.

Horace, 1, 6.

Houssaye, 1, 282,

Huet, 11, 259.

lluGues le Kerruricr, 11, 9.

NHuillard-Bréolles, 11, 30 n.

Thanbolds, 1, 29.

Huxcenronn, 1, 336.

Nureriy, 1, 220.

Isambert, 11, 94 n.

IxsTINCTON, 1, 335,

Jung, I, 113 n.

Jacos (P. L.), 11, 304 n.

Jacoby, I, 82,83 n,92 n., 93
n., 9§, 97,100 n., 103, 132 n.

Jacours I (d’Angleterre), 1,
280 n.

Jacques II (roi d'Angloterre),
11, 26 n., 437.

Janet, 11, 86, 9 n.

Jasox, 1,2, 57.

Jaubert, I, 212 n.

Jaucourt, 1, 67 n.

Jean XXI1 (papo), 1, 340, 344.

Jean XXII (pape, .Jacquos
Duadze), I, 215 n., 238, 236 &
250, 241, 348, 254, 310, 341,

Jranne (reino de Navarre), |,
183, 205, 209, 218.

JeANNE D'Anc, 11, 91,

Jecavo (11¢iéne), 11, 330, 3§8.

Junan (Marguerite de), 11, 196.
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Jenax ou Pag, I, 216, 217.

Jenan 1k Poncuen, 1, 159, 160.

JEHANNIN LE Foumnige, 1,470 n.

Johannés-Chatin, 1, 311.

Jourrnoy, 1, 172, 173, 176 &
179.

Jario (l'aoclo), 1, 273, 285.

Juba, I, 115.

Juuis, 1, 71, 76 4 78, 84, 401.

Junie (de I'Opéra), I1, 253 n.

Jurenal des Ursins, I, 158 n.,
4159 n.

Kuasowski, 11, 345,

Kraffi-Ebing, 11, 29 n.

La Beaumelle, 11, 244 n., 263 n.

La Cuavssge, 11, 87.

Lacroir,1, 337 n.,32)1n,,335n.

LAbEsse, |, 310.

Laborde, 1, 35.

Lannevnir, 11, 362, 364.

Lacassagne, 11, 339,

Lacoste, )1, 329,

Lacour (Louis), 11, 282 n.

Lamstas (rol de Naples), 1, 282,
283, 287, 11, 63.

Lafayette (Mme de), 11, 141, 153,
157.

Larance (Mme), 11, 328, 329.

LA Fentet (duchesso de la), 11,
250.

Lafont d'Aussonne, 11, 298 n.,
320.

La Fontaine, 1, 62, 11, 123,

Lagarde (\lcori), 1I, 118 n,,
420 n.

LA Garng, 1, 310 0.

Lagneau, 1, 23 n.

Lagrange-Chancel, 11,138,847 n.
2063 n.

Lagrence, 1. 19.

Lair, 11, 103,

Lalanne, 11, 39.

Lambadarios, 1, 37.

Lauairon (M. de), I, 313, 318.

ILa Martiniére, 11, 36%,

La Minanurg, 11, &.
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La Mows, 1, 221, 336 & 340, II,
1, 31.

Langius, 1, 283.

Langlois (docleur), II, 214.

Langlois(V.), |, 202 n.

La Poxuenais, 1], 835.

Larcuzn (le président), 1, 116.

La Rexnig, I, 93, 97, 99, 178,
178.

Lassonne, Il, 36¢.

LatTeiaNanT, I, 206,

Latiioy (de), [, 202.

LAuaacuais, (de Branca), II,
276 n.

Laurentius, 1, 815 n.

Lebedef, 11, 214.

LE BranT, [, 310 n.

Leconte, I, 48 n.

LerEbung, 1, 98.

LevEnon (la présidente), 11, 64,
244, 243.

Lxrivar (Nicolas), I, 118.

Legendre (doctour), 11, 143, 146.

Legrelle, 11, 156.

Legué (doctour), 11, 94 n., 122
n., 127, 128, 145, 4185 n., 358.

Lehugeur, 1, 29§

Le Laboureur, 1, 330n.,338 n.,
339 n.

Leloger, I, 7 n,

Le Marcuano, I, 243 n.

Lémery, |, 238 n.

Lemonley, 11, 203.

Lenée, ], #4.

Lenglet du Fresuoy 1, 30k n.,
340.

Leon XIII, 11, 348, 349.

Léon, II, 10, 76.

Léonard (le Péro), 11, 149.

Leeeae (la), M, 98, 210, 215,

LenTiLLAC (de), [, 295.

Le Roi (docteur), LI, 318.

Lz Ror (J. A)), 11, 303 n.

Lesace, 11, 98, 108, 110, 444,
112, 123, 184, 182,194 ., 205,
208, 207.
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Lescure (do), I, 247 n., 249 n.,
254 n., 265 0.

Lu Txssien (fille Marie), 11, 294,

Leten, [, 332.

Lespleignes, 1. 196 n,, 1l, 68 n.

Levs (Eliphas), I, 199, 253 n.

Lewin, 1, 314 A 316.

L'Holte, 11, 336 n.

Liebault, 1, 45.

Ligutaun, 11, 464
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Liuew (Mlle do), 11, 44.

Lionne (do), II, 443, 164, 177,
178, 179,

Lionng (Mme de), 11, 409, 478,

Littyé, 1, 40, 57, 59. 107 n.,
431 n., 134 n,,135, 464 n. I,
146.

Livia, I, 123.

Livig, I, 70 & 89, 93, 97 4 99,
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LiviLea, [, 100, 104.

Livourne, {I, 164.

Locusts, I, 127, 129, 130, 133,
137, I, 274.

Loiseleur, 11,820.,94 n.,123 n.

Lotuws, |, 79

Lombard (Jean), 1, 439 n.
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16, 44, 42.
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135, 136, 137.

Lounraing (Claudo de), 1, 42.

Louis X, 1, 202, 203, 210, 213 &
215, 217.

Lous XI, I, 295, 296n., 297 n.,
298 u., 304 a 304, 11, 86.

Louts XII, I, 2¢8.

Lows XIIL, 11, 3§ n., 78, 77.

Louts X1V, [, 1V,226, 247. Il, 2,
11, 26,173, 76, 77, 101 & 113.
135, 137, 139, 142, 144, 189 2
190, 225, 226, 230, 231, 238,
242, 244, 239 n, 262, 2,
289.

Louts XV, I, 247, 11, 190, 235,
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245, 250 n., 262, 263, 271,
272, 276.

Lous XVI, I, 1V, II. 281, 285,
296, 299 & 319, 321, 822.

Louws XVIL, 11, 820, 324, 322.

Louis 1B Disonnaine, 11. 246.
11, 246.

Louis-PuiLirer Ier, 11, 253, 236.

Louis Blane, 11; 255 n., 304.
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Loustonnean fiis, 11, 364.
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131, 132, 158, 139, 164, 172,
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Lucius, 1, 70, 77 & 79, 83 & 86,
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MaceTe, 1, 229, 230.
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224,
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243 n.
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2069 n.
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MarceLLa, I, 77,
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Managuemite (do France, reinc
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Marlet, Ui, 23, 24 n,
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Mansax (M. de), 11, 229.
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Marsh, 11, 193, 328.
ManTaxcEs (ma jor de), 11, 288.
Marltial, 1, 319.

Martin (Henri), I, 302.

ManTINa, 1, 103, 107.

MarTinNerT, II, 98.

Martin-Lauzer, 1, 177 n.
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Maspéro, 1, 47,

Mathieu (Pierre), II, 51, 52.

Malhiole, 11, 216 n.
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Maugras (Gaston), II, 287 n.

Maungras, 1l, 240, 276 & 286.

Maurevenr, 11, 21, 30, 35, 46,
86.

Mazanin, I, 273; 11, 73, 103,
104, 108, 464 & 171, 186, 187,
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136, 142.

Meokg, I, 2, 3, 57, 61, 144, 305
a 307; 11, 86, 248.

Mevicis (Cathorine de), I, 221;
IL, 4 5, 11,14 4 &1, 44, 46,
50, 54, 358.

Mgoicis (Francois de), I, 255.

Ménicis (Isabelle de), 1, 44.

Mgwmecis (Mario do), I, 283.

Meoius, I, 57.
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Meniére, 1, 23 n., 76 n.

Menin, 11, 242, 243, 253 n.

Menou (de), I, 303.

Menou (la), 11, 127 n,

Mercurialis, 11, 65, 66.

Merejkousks, I, 439 n.

Mgeusan (M. de), 11, 437.

Mesuxs (de), I, 26.

MgsNann, 11, 57,

Mesnard (I'aul), 11, 127.

MEssauing, I, 123, 12¢4; 11, 28.

Mézerai, I, 336.

MEeziguns (de la), I, 295, 298.
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Michelet, 1, VI, 287; II, 78,
82n., 94 n., 98, 103.

MicueLeTTo, I, 2i6.

MITHRIDATE, |, 37, 42 n., 44 0,,
47, 116.

Mob2ne (cardinal de), I, 262.

Ma:xlans, 1, 263 n.

Mouigng, 11, 123, 124, 128, 129,
130, 207.

Monaeare (de), I, 262.

MoxTausan (Mme de), 11, 110.

MonTgcucurLy, 11, 19.

MoxTespaN (Mmeo de), 11, 18 n.,
77, 84, 110, 114, 132, 4180 3
184, 221, 286.

MonTesquiey, I, 281.

MoxTEsquiov, 11, 55.

MonTcouEny, 11, 23, 24.

Montignac (de), 1, 223.

MoxTiaNy (Lucas de), 11, 269.
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de), I, 480 n.; 11, 19.

MoxTuouency (Jeanno de), I,
60.

Montmorency (Mme de), 11. 127.

Moxtuont (Mme de), 11, 110.

MontreLLIER (de), I, 252.

Montrensisn (duchesse de), 1,
222,
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n., 144.

Mogeau (Jehan), I, 296 n.

Mousau (Simon apothicairc),
I, 296 n., 208.

Mougav, II, 173.
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Morel de Choisy, 11, Y% n.,
20% n.

Mounox, 11, 200, 204.

Mouosin (le Doge), 1, 176.

Mortimer-Ternaux, 11,303 n.

Moucunaun (Adrien), If, 335,

MousTigns II, 438 o.
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Mouy (do), I1. 24.

Munvos,, 1], 334,

Muratori, 1, 262 n., 263 n.,
267 n., 268, 277, 278 n.

Murray, 1,56 n.

Musa. 1, 73, 75, 90, 121.

Musskr (lo député), 11, 299, 315,
316.

Nanvcuonoxoson, I, 307, 308.

Namn, I, 98.

Nangis (Guill. de), 1, 15% n,,
4181 n, 203 n., 223 n.

NarorEox, |, 248,

Nancisse;, 1, 124, 132.

Nass ()r Lucicn), I, 205 n.

Navanng (Pierre de), I, 192.

Navanne (reine de), V. Jeanne,
reino de Navarre.

Nénox, I, 70, 100, 125, 129,
131 a 434, 136, 137; 1, 20,
130.

Nestrs (marquis de), 11, 283 n.

Nroeenaren (Anloine de), 1,
171, 474,

Nevers (due do), 11, 40.

Nicase 1, 442 n.. 180 n.. 181 n.

Nicandre, 1, 56, 57, 62, 64, 142
a 144,

Nicoras (iI'Alexandre), I, 156,

Nicole, 11, 130.

Nirves (donn), 11, 331, 333.

Niveure, (1, 90.

Noanees (dur de), II, 200, 261.

Noél, 1,62 n.

Novro-De1, 1, 207, 210.

Nocarer, I, 207.

Noves, 1, 203.

NurTtay, 1, 333.

Nynauld, I, 13 n.

Ocrave, I, 119 & {22,

Ocravie, 1, 713, 77, 84, 99.

Ogier, 1, 63 n. 837.

Ouxvs Maonus, 1, 327.

Orfila, 11, 326, 328, 329.

Oribase, 1,63 n., 144 n.

OncEaxs (Philippe duc d’),

(Monsieur’), 11, 133, 138, 136,
137, 141.

Onueans (Philippe, le régent).
11, 260, 242 A 263, 2G6, 268.

Oni.Eaxs (Francoise d), 11, 84,
53,

Ororeza (romte d°), U, 152 n.

Onrnge, I, 55.

Orsing, |, 289 & 261, 26§.

Onsovin, 1, 283,

Oride, 1, 46, 70 n. 306, 308 n.

Pacé, 1, 340.

Pagitot, 1, 288.

Pavatine (Mabnawe), I, 227,
228, 244, 246, 259, 260.

Pavrer, 11, 57.

Palma Cayet, 1, 222.

Pavusn (William), I1, 335.

Pawrnng, I, 7.

Pancing, 1, 104, 106, 107,

Pansa, 1, 422,

Papias, 1, 85,

Papus, 1, 197 n., 330.

Paranere (Ia), 11, 265.

Paracelse, 11, 117.

Panc (Thérésedu) 11,122 & 131.

Paré, 1, 21 n., 237; 11, 36, 38
n., 63, 6%, 65, 73.

Parue (duc de), 11, 107.

Parrot, 1, 20.

PanteNay (Catherine de), II,
358.

Pantuznar (de), 1. 1is.

Panvsatis, I, 275 n.

Pascal, 11, 30.

PassavarT, 11, 172,

Pastor, 1, 276 n.

Paterculus, 1, 70 n., 71 n.

Patin (Gui), 11, 139 n, 140, 164,
1653, 166, 2:;8, 259.

Paviuien, 11, 288.

Pauvo, 11, 335.

Pavior, I, 213.

PEono pE Baunoa, 11, 334, 832,
333.

Pelletan (D7), 1I, 382.
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Péunicuis, II, 76.

PEnnENs, I, 184 n.

PernortTo, 1, 256.

Pemit (A.), 1N, 364.

Perir (M.), 1, 186.

Puaranr (duchesse de), 1I, 253
n., 264, 263.
PuiLiere I, roi d’Espagoe, I,
280 n., 282; II, 12, 13, 148.
Puttere U1 (lc Nardi), I, 202,
Puiere 1V (le Bel), 1, 202, 203,
242, 214.

PuiLierr V (le Long), 1,236, 239,
246.

Philosirale, I, 143 n.

Phisaliz Picot, I, 315 n.

Pibnac, Il, 22., 24, 364.

Pic de la Mirandole, 1, 270.

PieneE LE Bon, |, 145 n.

PieTRO, 11, 167, 1886.

Pictyo Vernier (I'ambassadeur),
I, 176.

Pigace (Mme), 1, 358,

PiNoN DE ManTray, II, 474,

Pirol (le 1) 11, 90, 194, 195 n.,
204 n.

Pisox, 1, 103 d 106, 122.

Piton, 11, 22n.

Platina, 1, 2835.

Plaloa, I, 55, 56, 57 n.

Plaute, 1, 208.

Prussis av Cuat (du), 11, 400.

Pline, 1, 3, 18, 25 a 27, 39, 40,
424 46, 62 A 64, 90 n., 92 n.,
1035 u., 116, 125, 143, 144, 238,
239 n., 243 n., 319 n.

Plutarque, I, 90 n., 92., 126.

Pogalscher, 1, 242 n.

Portiers (Comle de), 1, 215 &
2417.

Porriens (Diane de), 11,19,26 n.,
43 n.

Porienac (vicomtessc de), I,
109.

Portnor, II, 45, 72.
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Pomel, I, 26 n.

Ponravoun (Mme de), 11, 283,
286.

Pourés, I, 44, 48.

Poxcer v'Oaviniiens, II, 160,
206.

Pons v'ANELAS, I, 205.

Ponzelti, U, 65.

Poncian, II, 32,

PoneTi (Marguerite), 1. 202.

Porla, |, 6, 283.

Portal, 11, 364,

Poucner (le rofesseur), I, 315,
316 n.

Poursiion (M. de), 11,196,214,

PoutaiLLoN (Mme dc), 11, 109,
196, 197, 2114, 213.

Pravon, 11, 134.

Prie (marquis de), 11, 268.

P (inarquise de), L1, 263, 266,
267 n., 268, 270.

Priuli, 1, 258,

Proal, (Louis), 11, 339,344 n.

Provins (lleori), II, 324.

Proviugs, I, 145.

Puech (Dr 1.), 11, 217.

Quicherat, 1, 302.

Quinguand, 1, 344,

QuinTus-BenkNus, I, 43.

Ravastins (de), I, 295,

Rabbinovics, 1, 147 n.

Rasew, 11,400,104, 102, 163, 188,
189.

Rabelais, 11, 160.

Racing, I, 483 n.; 11, 145, 122 a4
134,

RaiNiLawpo, 1, 842.

Raspail, 11, 166, 328.

Ravainrac, I, 132,

Ravaisson, 11, 94 n., 108, 115,
122 n., 169 n., 173, 176 n,,
178, 218.

Rebelliau, 11, 140.

Rébenac, 11, 150, 183, 154.

Recnavb, I, 204, 205.

ReaNauvppE Poiey,l,4161 & 169.
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Regnault (Dr Félix), 1. 312,

Regnanlt (D* Julcs), 1, 308 n.,
309 n.,312,334n.

Re:aN1En DE 1.A PLANcuE, 1, 41,

Reicuent, 1, 3400,

Reinach, 1, 40, 41, 45.

Reng, 11, 5, 6, 8, 9, 20, 21, 33,
45,50,67 a7,

Rence (Améice), 11, 108 n.
Rerz (Cardinal dc), II,
168 n., 186, 187, 188.
Revr~avp, 1, 242 n. 267 n.
Ricnrniev (cardinal de), 1, 282,

I, 75, 135,
Ricnruigy (duc de), I1. 276 n.,
284.
Ricneriev (duchosse de), 11, 109
Richepin, 1, 139 n.
Riconnt, I, 252,
Rigault, 1, 203, 205 n., 209 n.
Roresvignne, 11, 120,
Robinet, 11, 124, 128.
Robinet Jde Cléry, 11,331,334 n.
Robiquet, 1. 7 n., 40 n.
Rochas (do), 1, 197 n., 217 n,,
228, 351 a 356.
Roene Savnrev (de la), U, 56.
Rooknicrs A Castro, [, 317.
Rooorrus 11, 11, 7, n.
Reerhimberg, 1, 93.
Rognella, I, 56 n.
Rotuaxn, 11, 206, 297, 300, 314.
Rorann (Mme), 11, 91.
Rowmaxv, II, 183.
Rowrurs, 1, 4128,
Rondeau, 1, 33.
Roxneav (Mme) 1, 404,
Rouffiandis, 1, 310.
Roore (Mme du), 11, 110.
Noussel, 1, 239 n.
Rve (de), 1, 185 n, 180.
Reaaient §, 231,222, 336 & 340,
1L, 8, 7, 8, 887.
Reneey (de), 1, 232, 233.
Ruvieny (marquis de), 11, 140.
Saarsfield (sir), 11, 178 n.
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SaceuainviLLe (Mmede), 1, 182,

SaceEpnan, 1, 248.

Sauacun, 333,

Saint Augustin, 1, 7 n.

8AaNT-Atanan (due de), I, 187,

Saixt-Annovrn, 11, 172,

SAINT-BAnTRELEMY, 1, 8,9, 10,
21, 50, 67.

Saixt-Esemit, 11, 259.

SAINT-JusT p'ALLIGRE, I, 72, T3.

Saint-Lec, 11, 56.

SaiNT-Macairg, I, 7 n.

SaNt-PPace (M. de), 11, 178.

Saint-Rexavir (Chevalier do),
I, 140.

Saint-Simon, 11, 105, 106 n.,
{12 n., 136, 449 n., 152 n.,
153,454,157, 174, 176 n., 236,
239, 240, 241, 246, 20, 254
n., 252 n,, 253 n;, 234, 247,
259,

Sasre-Cnorx, 11, 86, 87, 89, 94,
o4, 115, 416, 120, 203, 204,
209, 222.

Saintenor (Marie), II, 87.

Saisser, 1, 202,

Sarcros, 11, 40, 41 n.

Saxsox, 1], 298.

Santis, 11, Gii.

Santro, 1, 258.

SarLt (Comte de), 11, 178.

Sauval, I, 169 n., 322, 323.

SaveLws, 1, 274,

Saviuie (enri). 11, 188.

Bavoix (Viclor-Amadée dc), 1,
230.

Savoig (duc dc), 11, 100, 106,
433, 1564, 158 & 163.

Savonarale, 1, 270"

Saxe (Xavier de), 11, 288.

Schenckius, 1, 65.

Schiller, 11,13.

Schullze, 1. 314 n.

Sconsiac (de), 11, 56.

Scriroxna, I, 4.

Scribonius, 1, 143 n.
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Secousse, I, 181 n., 183 n., 186
n., 188 n., 195 n., 299.

Sg&cun (de), 1, 56, 86.

S&uan, 1, 104, 102, 123.

SeLEs, [, 333 n.

Selim, 11, 199.

Senac, 11, 364.

Senéque, 1,6, 73, 102 n.,108n.,
109, 4131, 135.

SexNeTenug, I, 269 n.

Sere, I, 327 n., 329 n,, 335.

Serres (Jean de), I, 51.

Séoigné (Mmo do), 11, 63, 93,
112, 150, 152 n, 478 n., 18¢%.

BexTus Poxris, 1, 70.

8ronza (Riario), I, 272.

Su.axus, I, 41§, 132,

Silius, 1, 124.

Biuox (Guy), II, €04.

Simoy, 11, 320.

SivoN Lk Lounsnp, 1, 182.

Sismondi, 1, 276 n.

Sixte-QuinT, 1, 273.

Sosiesxt (Jean), I, 159, 160.

Socuats, 1, 215,

Soissoxs (comliesse do), 11, 103
a 109, 431, 150 & 154, 157,
160, 181.

Solén, 1, 243 n.

Sousisg (cardinal do), LI, 289,
360.

Srauuna (la), I, 280 n.

Springel, 1, 18 n.

Slace, 1, 6.

StaxviLiLe (Mme do), II, 110.

Stanlay, 1, 31 n.

Staneving, I, 845 n.

Stas, 11, 33%.

StaTing, I, 2Tin.

Stendhal, 1, 279 n.

Steurivs I, 1235,

Strabon, 1, 22 n., 23, 48.

Strack, I1,18.

STmienskl, 11, 288 n.

Stuant (Marie), 11, 82, 38. |

Sudlone, 1,74, 79 n., 85, 89, 90, |
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92 u., 95, 90, 100, 102, 107,
117.

Suuant (la), 11, 214,

SuLy, 1, 283,

Sulpice (Alexandre) [, 26 n.

Tacile, 1, 70, 72, 74, 79 & 85,
87 & 89, 93, 98, 109, 123, 126,
129, 132 a 156§

Tarde, 11, 312.

Tardieu, 11, 335.

TanexTe (princesse de),
259.

Tanouay, 1, 60.

Taylor, 1, 309 n.

Tertre (du), I, 1886.

Tessg, I, 176,

Thémison, 1, 124,

Theodowmas, 1, 55.

Théophyraste, 1, 18 n., 130.

Tussgs, I, 3.

Tuiskny ve YiLLe v'Avnay, II,
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